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Bolvari-Takacs Gdbor

El6szé

A Magyar Tancmivészeti Egyetem kutatécsoportjanak NKFIH K115676 nyilvantarti-
si szdmu, A magyar szinpadi tincmiivészer torténetének forrdsai 2. cimi pélydzata a 2015.
szeptember 1. — 2020. augusztus 31. kozotti iddszakra nyert timogatdst. A kutatdcso-
port vezetSje: Bolvdri-Takdcs Gdbor PhD egyetemi tandr; szenior kutatdk: Fuchs Livia
c. egyetemi docens, Gara Mdrk tandrsegéd, Major Rita f6iskolai tandr, Tvay Nagy Pé-
ter PhD egyetemi docens; kutatdk: Kovdcs llona PhD egyetemi docens, Macher Szildrd
DLA egyetemi tandr, Péter Petra tinctorténész. A palydzat szakmai hdttérintézménye a
Magyar Tancmivészeti Egyetem Vilyi Rézsi Konyvtdr, Levéltdr és Tanctudomdnyi Ku-
tat6kdzpontja.

A kutatds célja, hogy kiilonbozd megkozelitésekkel és idShatirok kozote, alapku-
tatds-jelleggel érjen el tudomdnyos eredményeket a szinpadi tdncmivészet hazai tor-
ténete forrdsainak feltdrdséban és feldolgozdsdban. A pélydzat kozvetlen elézményének
tekintett, A magyar szinpadi tancmiivészer torténetének forrdsai cim(, 2010-2014 kozotti
K81672 szdmt OTKA-kutatds tematikdjéhoz hasonléan a kutatdson beliil négy téma-
csoport kiiloniil el:

1. A magyar szinpadi tdnctdrténet forrdsai a korabeli tudédsitdsok, kritikak, esztétikai

jellegti vitdk, értekezések titkrében.

2. A szinpadi tdncmiivészet és a hazai egyhdzi kultdra: a tdncrdl folyé mordlis vita.

3. A szinpadi tdincmiivész-képzés magyarorszdgi intézményesiilése a 20. szdzad mi-

sodik felében.

4. A PIM Orszdgos Szinhdztorténeti Mizeum és Intézet Tancarchivuma egyes leltd-

rozatlan és feltdratlan hagyatékainak feldolgozdsa.

A jelen kiadvdnnyal azonos fécimd, 2013-ban, 2014-ben és 2018-ban megjelent I., II.
és III. kotetekhez hasonléan tovdbbra is a kutatds sordn feltdrt dokumentumokbdl és
szovegekbdl szemléziink. A vélogatds amellett, hogy titkrozi a kutatécsoport tagjainak
érdekl8dési teriiletét, eddig publikdlatlan, vagy megjelent, de nehezen hozziférhetd
tinctorténeti forrdsok kozzétételével segiti eld a hazai tinctudomadny fejlédését.



Tévay Nagy Péter

»Sokszor egy Kkis felleg nagy esdt szokott vetni.”

Pathai Baracsi Jdnos tdncbirdl6 mvei

SIstennek buzg szolgdja” Pathai (Pathay) Baracsi Jdnos (1623—1729) reformdtus prédika-
tor Patajon (Dunapataj, Bécs-Kiskun megye) ldtta meg a napvildgot.” Iskoldit valészintileg
Debrecenben végezte, ahol 1642. janius 23-dn subscribdlt.” Az iskolai tanulmanyok utdni
szokdsos peregrindciéjardl azonban — adatok hidnya miatt — nincs tudomdsunk.

A forrasokban 1654-ben talilkozunk ismét a nevével, amikoris Kecskeméten rektor-
ként emlitik.* Lelkészi palydjdnak kezdeti dllomdsai nem ismertek, de az bizonyos, hogy
1671-t8] Alsénémediben (Pest megye) prédikitor.” A telepiilésen valé tartézkoddsit egy
1676-0s° és egy 1678-as adat tovabb erdsiti, hiszen ez utdbbi évben alsénémedi lelkész-
ként szerepel a neve a pozsonyi rendkiviili bizottsdg elé megidézett személyek listdjidban.”

" Azidézetegy régi magyar kézmondds (Pézmdny is hasznélja az Ot levélben), ami szerintem jél illik Pathai Bara-
csi életmiivére, hiszen a reformétus prédikdtor kis terjedelmi tdncbirdlé irdsai jelentds hatdst fejtettek ki a kor-
szakban —gondolatait évtizedekig haszndltdk, idézték. Mdsrészt taldlé abbol aszempontbdl is, hogy Pathai helyi
vonatkozdsu, pardnyi gytiléstilalmi tigye (akarva-akaratlan) egy orszdgos jelentdségi intézkedés kivaled okalett.
! Tormdssy, 1891. 540. = Tormdssy Jdnos: Tormdssi Jdnos a dunamelléki ref. piispokékrsl. Dundntili Protes-
tdns Lap, 1891. 536-540. Az életit rekonstrudldsdt neheziti, hogy t6bb Pathai Jdnosrél is tudunk a korszakbdl.
Péld4ul egy 1622-ben Debrecenben subscribdlé illetve 1640-ben az Odera menti Frankfurtban tanlulérdl.
Foldvary, 1898. 167. 279. Az 1629. évi pataji, az 1630. évi rickevei, az 1631. évi dunavecsei, az 1632. évi
domsddi zsinatokon is megjelent egy Pathai Jinos nevii lelkész. Foldviry, 1898. 127. 132. 139. 147.

% Ezt er6siti meg egyik bejegyzése is: ,Joanues Patai Pastor Patriae,” Tormdssy, 1891. 537.

% Foldvary, 1898. 278. = Féldvdry Lédszlo: Adalékok a Dunamelléki ev. ref. egyhdzkeriilet tdrténetéhez I
Werbéczy Konyvnyomda, Budapest, 1898.; Szinnyei, 1905. = Szinnyei Jézsef: Magyar {rék élete és munkdi.
Hornydnszky, Budapest, 1905. X. kitet 474-475.; Farkasné, 2018. 18. = Farkasné Faragé Mdria: A pataji
reformdcié torténete 1812-ig. In: Schill Tamds (szerk.): A Dunapataji Reformdtus Egyhdzkozség torténete a
kezdetektdl a 19. szdzad végéig. Dunapatajért Kézalapitvany, Dunapataj, 2018. 11-32. (Szinnyei szerint Pathai
Debrecenben syntaxist és rhetorikdt is tanitott.) Mds kutaték azonban ink4bb a nagyviradi stddiumok mellett
teszik le a voksukat: Zovanyi, 1977. 461. = Zovényi Jend: Magyarorszdgi protestdns egyhdztorténeti lexikon. A
Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz Zsinati Irod4jdnak Sajtdosztdlya. Budapest, 1977.; RMKT, 1986. = Varga,
Imre (szerk.): Régi Magyar Koltdk Téra. XVII / 11. Akadémiai, Budapest. 843-844.; MAMUL, 2009. = Di-
enes Dénes: Pathai Baracsi Janos: In: Készeghy Péter (f6szerk.): Magyar Mvelédéstorténeti Lexikon, Balassi,
Budapest, 2009. 78. A Pathai temetésérdl sz0l6 egykorti leirds is a nagyvéradi stadiumokat emliti, ldsd: 2. sz.
melléklet.

4 Foldvéry, 1898. 278., Zovanyi, 1977. 461., RMKT, 1986., MAMUL, 2009., Farkasné, 2018. 18. Szinnyei
szerint ekkor szentelték prédikdtorrd: Szinnyei, 1905.

> Zovanyi, 1977., RMKT, 1986., MAMUL, 2009., Farkasné, 2018. 18. (1672-es évet szerepelteti, valdszi-
nileg eliités)

¢ Pathai neve Szeremlei Ldszlé bogyiszléi lelkész 1676. mércius 2-4n — a domsddi zsinaton kiadott — kiadott
papi diplomdjén szerepel: Foldvéry, 1898. 207., Farkasné, 2018. 18.

7 Foldvdry, 1898. 209., Farkasné, 2018. 18. (1648-as évet szerepelteti zdréddtumként, valdszindleg eliités).
Misok véleménye szerint Pathai lehetséges, hogy el sem ment Pozsonyba és még ,két év mulva is héboritat-
lanul iilt némedi prédikdtorsdgaban egészen a torok aloli felszabaduldsdig.” Lakatos, 1980. = Lakatos Erné:
Alsénémedi torténete a X. szézadtdl 1944-ig. In: Lakatos Ernd: Alsonémedi tdrténete és néprajza. Alsoné-
medi Kdzségi Tandcs VB., Alsénémedi, 1980. 49-130.



1680-ban,® majd 1682-ben még mindig Alsénémediben taldljuk, mert kényve (A tinc
felboncoldsa) tantsdga szerint itt mondta el a hires, ,hdrom érdkon” 4t tartd, tdncbirdlé
prédikdcidjat.

Ekkoriban vette kezdetét egyhdzi palydjdnak emelkedése is: 1675-t8l a pesti egyhdz-
megye esperese lesz, mely posztot egészen 1684-ig ldtta el.” A kilencvenes években egy-
hazi hivatdsa csticsdra ért: 1691-t8l haldldig (1729 a Dunamelléki (Als6-Dunamelléki /
Dundninneni) Reformdtus Egyhazkeriilet ptspoke lesz.'

Eletének kovetkezd (Alsénémedi utdni) szakaszardl tobbféle hagyomdny is él a tor-
ténetirdsban. Az egyik vdltozat szerint Pathai Baracsi Alsénémedibél rogton Patajra kol-
t6zott,'! ahol 1704-ig tartézkodott. Ezt kévetéen Rackevén (1704-1711), Démsodon
(1711-?), majd Patajon élt. Egy mdsik gondolatmenet szerint Démsod (1691), Rackeve
(1710-t6l), majd Pataj voltak az életdt kévetkezd dllomdsai.'* Egy harmadik verzié' sze-
rint Pathai 1684-t6] Kunszentmikléson (Bics-Kiskun megye) lett lelkész, majd 1690-t8l
Dunapatajon teljesitett szolgdlatot,' ahonnan 1704-ben tdvozott” és 1708-ig Ceglé-
den tartézkodott, majd 1708-1711-ig az 4ltala oly kedvesnek tartott, ,Asylumnak és
Pathmusnak”'® nevezett Rdckevén szolgdlt 1711 utdn pedig Domsodon mikadsee."”

Az életpélya utolsé szakaszdval kapcsolatosan azonban a tdrténetirdi vélemények
mir dltaldban egységes képet mutatnak: a prédikdtor 1725-t8l visszavonult a papi hiva-
tastdl és Dunapatajra koltozote fidhoz.'

8 Johannes Pathai, Pastor, Eccl. Nemediensis et Sen . Circa An. 1680 & seq.” Lampe, 1728. 652. = Lampe,
Friedrich Adolph-Debreceni Ember P4l: Historia Ecclesiae Reformatae in Hungaria et Transylvania. Ut-
recht, 1728.

9 Foldvéry, 1898. 278., Zovanyi, 1977., RMKT, 1986., MAMUL, 2009., Farkasné, 2018. 18-19.

10 Johannes Pathai, Min. Eccl. Patriac & Superintend ab An. 1692. adhuc gratia Dei superest.” Lampe,
1728. 651.; Toth, 1808. 283. = Téth Ferenc: A magyar és erdély orszdgi protestdns ekklésidk historidja.
Komdrom, 1808.; Tormdssy, 1891. 538., Foldvary, 1898. 278., Zovanyi, 1977., RMKT, 1986., MAMUL,
20009., Farkasné, 2018. 19.; Csorba 2008. 147. = Csorba Ddvid: ,A sovdny lelket meg-szépiteni” Debreceni
prédikdtorok (1657-1711) Herndd, Debrecen, 2008.

1 Foldvary, 1898. 278-280., Toth, 1808. 283., Farkasné, 2018. 19.

12 Tormdssy, 1891. 537., Szinnyei a Cegléd, Alsénémedi, Démsdd, Réczkeve, Patajra sorrend mellett sz4ll
stkra. Szinnyei, 1905.

13 Zovényi, 1977., RMKT, 1986., MAMUL, 2009., Farkasné, 2018.

14 Kirdlyi rendeletek 1745-1807. 1. = Kirdlyi rendeletek, egyhdzkeriileti s egyhdzmegyei gytilések végzései. A
dunapataji ref. lelkipdsztorok névsora stb. 1745-1807, A Dunapataji Reformdtus Egyhdzkozség archivuma-
ban taldlhaté kézzel irt protocollum kétet, Farkasné, 2018. 19.

15 Kirdlyi rendeletek 1745-1807. 1. = Kirdlyi rendeletek, egyhdzkeriileti s egyhdzmegyei gytilések végzései. A
dunapataji ref. lelkipdsztorok névsora stb. 1745-1807, A Dunapataji Reformdtus Egyhdzkoézség archivuma-
ban taldlhaté kézzel irt protocollum kétet, Farkasné, 2018. 19.

16 Tormdssy, 1891. 537., Foldvdry, 1898. 279. (1710. évi convocatoria)

7 Véleményem szerint ennek a sorrendnek ellentmondani ltszik egy — Pathai gytléstilalom dthdgdsi tigyével
kapcsolatban fennmaradt — adat, amely szerint, amely szerint az agg prédikdtor gyengesége miatt nem tu-
dott eleget tenni az idézésben szerepld személyes megjelenésnek, ezért az alispdn személyesen ment el 1725.
szeptember 10-én Pathai tartdzkoddsi helyére, Réckevére. Csdji, 1985. 35-37.

'8 Sajnos prédikdtorunk fiait illetden is sokféle bizonytalansdg van a tdrténetirdsban. Az egyik lldspont
szerint két fia volt Pathai Sdmuel (2-1739), pataji prédikdtor, tolnai esperes és ifj. Pathai Janos (2-1739),
solti esperes, majd superintendens, akik szintén reformdtus lelkészek voltak. Tormdssy, 1891. 540., Sziny-
nyei, 1905. Zovdnyi azonban csak Pathai P. Sdmuelt nevezi fidnak, megkiilonboztetvén Pathai P. Sdmuel
(Kannési) (? — 1661.) reformdtus piispktSl. Zovanyi, 1977. Mdsok szerint ifj. Pathai Jdnosrél minddssze
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Pathai Baracsi Jdnos, ez a ,tanult, tudds, bdtor, a maga piispoki hatalmédnak minden
hatdrait j6l ismert ember”"” hosszu élete sordn aktivan részt vett az egyhdzi kozéletben és
szdmos zsinaton elndkélt.

1695-ben Farkas Lossontzi Jdnos, 1713-ban pedig Magyari Péter felszentelésén vett
részt.”* 1710-ben junius 22-én a Tasson,” 1713-ban mdrcius 19-én a Nagykdroson,*
1714. marcius 23-4n Dunavecsén, 1715. mdrcius 15-én Démsddon tartott szinddust.?
Az 1710. évi tassi és az 1715. évi domsddi zsinat eredménytelentil zdrult a budai vérpa-
rancsnok hdborgatdsa miatt.*

Azonban Pathai Baracsi életének legfontosabb momentuma — a koriilmények kii-
16n6s egybeesése folytdn és a felekezetek kozotti rivalizaldsnak koszonheten — éppen
az a (1725. 4prilis 8-ra kitlizott) pataji zsinat lett, amelyen el8rehaladott kora mi-
att pispoki lemonddsdt tervezte megtdrgyalni. A katolikusok ugyanis feljelentették
a reformdtus lelkészt tiltott gytléstartds miatt, igy Pathai Baracsi jelentéktelen helyi
esetébdl egy orszdgos jelentdségli tigy lett, amelybdl aztdn egy egész orszdgra kiterjedd
rendelkezés sziiletett. III. Kdroly ui. ennek hatdsdra hozta meg azt az 1725. augusztus
9-én kelt hatdrozatdt, amelyben orszdgos vizsgdlatot rendelt el a magyarorszdgi pro-
testdns intézmények, tisztségek (superintendensek, seniorok, prédikdtorok, eklézsidk)
orszigos Osszeirdsdra. Pathai Baracsi szabalytalanul megtartott zsinatdnak tigye tehdt
remek tirtigyet szolgaltatott a hatalom szdmdra a protestinsok megreguldzisdra. A ren-
delkezés hatdsdra jottek létre a virmegyék dltal a Helytartdtandcs szdmdra elkészitett
un. 1725—1729-es dsszeirdsok.”

annyit tudhat6, hogy 1711-1718-ig (hét évet) Patajon szolgdlt és nem azonos a Pathai Jdnos nevii sziget-
szentmiklosi lelkésszel, piispokkel. Farkasné, 2018. 20.

1 Tormdssy, 1891. 540.

2 Tormdssy, 1891. 538., Foldvéry, 1898. 278.

2 A zsinat témdja valdszintileg az egyhdzfegyelem hidnya lehetett. Farkasné, 2018. 19. Pathai Bara-
csi egyik pédsztorlevelében érzékletesen jellemzi a korszak egyhdzfegyelmi problémdit: ,Az Urnak bosz-
szuld keze folyvést kinytjtva van fejiink folott, mivelhogy az emberek csak magukat szeretik, fsvények,
fennhéjazdk, kevélyek, istenkdromldk, sziildik irdnt engedetlenck, haldtlan gazok, szeretetnélkiiliek,
kérlelhetetlen haragtiak, rdgalmazdk, szivtelenek, a testi gydnyoriiséget inkdbb szeretdk, mint az Istent.
E btinsktdl az Urnak szolgdi sem mentek, minélfogva sok botrankozdsok és rendetlenségek torténnek az
eklezsiaban.” Zsilinszky, 1907. 428. = Zsilinszky Mihdly: A magyarhoni protestdns egyhdz torténete a mi-
velt kdzonség szdmdra. Athenaeum, Budapest, 1907; Fsldvary, 1898. 279.

22 A zsinat témdja papmarasztalds és a vdrosi papok fizetése volt. Farkasné, 2018. 19.

2 Mds vélemény szerint a zsinat 1713. mdrcius 31-én keriilt megrendezésre. Tormdssy, 1891. A zsinat egyik
témdja a baranyai lelkészek helyzete volt.

2 Csuthy Zsigmond 1877. 117. = Csuthy Zsigmond: Magyar protestdns egyhdztorténet a szatmdri bé-
kekotéstdl a tiirelmi rendelet kiaddsdig, 1712-1782. Debrecen, 1878.; Farkasné 19. Tormdssy nem szdl
a zsinat eredménytelenségérdl: a zsinaton megjelentek ,a budai commendansnak két német koveti, kik a
magok committensek nevével azt kérdeék: ,,1. Kicsoda nevével és hatalmdval gytjtetett dssze az a synodus?
2. Ki engedelmével? Ezekre a kérdésekre a synodus azt felelvén, hogy az ilyen synodusok a kirdlyoknak régi
engedelmekkel szoktak mindenkor tartatni, azutdn pedig az 1608. esztendei tdrvénynek oltalma alatt, mi-
nekutina a koveteknek ez a felelet Trasban kiadatott, elmentek.” Tormdssy, 1891. 538. A zsinatok részletes
leirdsa: Foldvary, 1898. 279-281.

5 Az tgy leirdsa: Foldvéry, 1898. 281-285., Zsilinszky, 1907. 437-438., Cs4ji, 1985. 35-37.



Pathai Baracsi Jdnos, ,ez a patriarchia id6t élt superintendens, 1729-ben — életének
105. esztendejében, prédikdtorsdginak 75., superintendensségének 38. évében — fejezte
be foldi palyafutdsde.”

kokx

Pathai Baracsi Janos tdncbirdlé prédikdciéjanak cimlapjin — Gyulai Mihdlyhoz hason-
l6an, Szentpéteri Istvin mivétdl eltéréen — nem taldlunk mottét. A kotet belsé oldaldn
azonban viszonylag sok (6) tdncbirdlé idézetet olvashat6.”” A citditumok érdekessége,
hogy a szokdsos egyhdzatydk (Aranyszdju Szent Jdnos, Agoston) mellett taldlunk 16.
szdzadi francia, német protestdns teolégusoktdl (Konrad Pellicanus, Erasmus Sarcerius,
Augustinus Marloratus) szirmazé gondolatokat is.

A kovetkezd oldalon Pathai Baracsi Jdnos ajdnlé levele olvashatd, amelyet egy (a
kutatds szdmdra ismeretlen) ifjihoz Haldsz Mihdlyhoz intézett, akit ,,gyermeki idejétiil
fogva” ismert, oktatott a reformdtus valldsra. A fiatalember valészintleg lelkésziink pré-
dikdcidinak rendszeres hallgatéja lehetett az alsénémedi templomban. Pathai Baracsi
megadja az ajdnlds okdt is: Haldsz Mihdlyra olyan erdteljes hatdst gyakorolt a lelkész
tincrél sz0l6 beszéde, hogy pénziigyileg is timogatta az eszmefuttatds kdnyvben valé
megjelentetését.

A konyvecske kovetkezd részében egy Salutem & pacem cimet viseld sz6veg olvasha-
t6, Ungviri Gergely (2 — 1691) a Dunamelléki Reformdtus Egyhdzkeriilet pspokének
(1661-1691) tollabdl, amely valéjdban egy cenzori jévihagyds, amelynek sziikségességé-
rél a szatmdrnémeti zsinat (1646) intézkedett.”® A plispok a Biblia tdncbirdlé értelmezé-
se mellett széllt sikra (,kdrhoztatnac, mind a Sz. Apostoloc, edes Mesteriinkcel edgytitt”)
de csak dltaldnossdgban szdlt a tdncbirdlé irodalom egyes alkotdsairél: az egyhdzatydkrdl,
illetve az Skori keresztény zsinatokrél. Tomoren utalt a hazai reformdtus zsinatok tanc-
ellenes rendelkezéseire is.”

Ezt kévetéen — egy rovid fohdsz utdn — a prédikdcié tirgydul szolgdlé szoveget ol-
vashatjuk. Pathai Baracsi az erkolcstelen tdnc elitélésére egy — a tincrél folyé morilis
vita térténetében viszonylag ritkdn idézett — Gjszovetségi igehelyet vélasztott Pdlnak a
galatdkhoz frott levelébél: , Irigységek, gyilkossigok, részegségek, dobzdddsok és ezekhez
hasonlék: melyekrdl el6re mondom néktek, a miképpen mdr ezel6tt is mondottam,
hogy a kik ilyeneket cselekesznek, Isten orszdginak 6rokdsei nem lesznek.” (Gal 5: 21.).%°

2 Helmeczi Istvdn (prédikdle igehely: Jn. 1: 6. 7.) és Veresmarti Péter (prédikalt igehely: IV. Méz. 20: 28.
29.) lelkésztarsai bucstuztattdk. Tormdssy, 1891. 540. A legkordbbi pataji mez8vdrosi jegyz8konyvekben
megemlékeznek Pathai haldldrdl és temetésérdl is: ldsd: 2. sz. melléklet.

7 Gyulaindl mind@ssze egy, Szentpéterinél kettd szerepel.

28 Csorba szerint a cenztira bevezetésének oka a ,katolikus és dllami elnyomds el8retdrése” volt, hiszen el
kellett keriilni a reformdtus egyhdzon beliili partharcokat igy a belsd egység megdrzése és a konyvkiadds vle
elsddleges feladattd. Csorba, 2001. 71.

2 Kiss, 1882. 173-174., 678., 683., 692. = Kiss Aron: A XVL. szézadban tartott magyar reformdtus zsinatok.
Franklin, Budapest, 1882.

30 Ezzel kapcsolatban érdekes megemliteni, hogy két mdsik kortdrsa (Gyulai, Szentpéteri) eltérd eljdrdst
kovetett; mindketten a tdncbirdlé érvelés egyik legemblematikusabb, a mordlis vita tdrténetében rendkiviil
magas idézettséggel rendelkezd, népszert testamentumi igehelyée (az aranyborja torténete) valaszeottdk.
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Szerkezetét tekintve Pathai Baracsi mive az aldbbi egységekre tagolédik: Fohdsz /
Adjutorium (1-2. old.), Summa (2. old.) , Részei (2. old.), Magyarézat (3-6. old.), Mon-
dds (6. old.), Tudomdny (6-7. old.), Tudomdny (7-8. old.), Okai a tudomdnynak (8-12.
old.), I. Oktato haszon. (12-19)*' II. Haszna rettentés (19-31) III. Haszna intés (31-33),
Nevezetesen inti (33-36), Nevezetesen inti (36-38).>* A szerkezetben jol megfigyelhetd
a rettentés egységének talburjinzdsa — a vigasztal6 részek rovdsdra. Ez a tendencia meg-
egyezik a XVII. szdzadvéget jellemzd prédikaciés technikdkkal.?

A Pathai Baracsi dltal felhaszndlt szakirodalom vizsgilatabdl tobbféle kovetkeztetést
is levonhatunk. A kortdrs tdncbirdl$ szerz6khoz (Gyulai, Szentpéteri) képest megdlla-
pithatd, hogy prédikdtorunk viszonylag kisszimu auktort idéz. A puritdn angol szer-
z6k hidnya is ugyancsak szembe6tls: mig Gyulai Amest hivatkozta, Szentpéteri pedig
Perkinst részesitette elényben, addig Pathai Baracsi a XVI. szdzadi francia (Augustinus
Marloratus) és német (Konrad Pellicanus, Erasmus Sarcerius) protestins szerz8ket idéz-
te. A szovegkorpuszban a legjelentdsebb szimban az egyhdzatydk irdsai (9) fordulnak eld,
amelyet az antik irodalom képviseldi (5), az dkori keresztény zsinatok hatdrozatai (5) és
a protestdns teolégusok (4) eléforduldsai kovetnek. Szintén felt(ing, hogy Pathai Baracsi
kozépkori teolégusokat, kézépkori zsinati hatdrozatokat, papai dekrétumokat egyaltalin
nem citdlt. Tancbirdlé reneszdnsz auktorokat is csekély szimban (1) haszndlt fel a miivé-
ben. Hazai szerz8kre, zsinatokra sem utalt, bdr némely jeloletlen idézetébdl feltételezhe-
t6, hogy egyhdzkeriilete jeles iréjanak, Szegedi Kis Istvinnak tancbirdlé miivét ismerte.*

Pathai Baracsi Jdnos a XVII-XVIIL. szdzad magyarorszdgi tincellenes kiizdelmeinek
egyik jelentds képvisel8je volt.”> Miiveinek jelent8ségét jol mutatja, hogy egy mdasik m-
vének a Tdnc javalléjinak Isten ellen valé cselekedetiért meg-pirongattatdsa (1682—83)%

3 A szdmozésbol nyomdahiba folytdn a 14. lapszdm kimarads, tehdt itt csak 7 oldalrdl van szé.

32 A haszon a homiletikai (prédikdcidirds elmélete) terminusa, a latin usus kifejezés magyar véltozata. A
prédikdciénak abban a részében (applicatio/ alkalmazis, alkalmaztatds) hasznaltdk, amelyben a prédikdtor
a hallgat6sdgra vonatkoztatja a hallottakat. A protestdnsok a korszakban 3-5 féle tipust (tanitd, feddd, intd
stb.) alkalmaztak. Csorba, 2011. 194. = Csorba Ddvid: A z4szl6s bdrdny nyomdban. A magyar kdlvinizmus
17. szdzadi vildga. A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz Kélvin Jdnos Kiadéja, Budapest-Debrecen, 2011.
33 Csorba, 2008. 186.

3% Pathai a tdncokat két csoportba sorolja (7-8. ). A szent tdncokat megfeleld helyen, idében (a tdnc felté-
telei), a nemek egymdstdl elkiiloniilten, az Isten irdnti szeretet, a lelki 6rdm megnyilvdnuldsaként mutat-
jdk be. E tdncok bibliai példdjic Mirjdm (2Méz 15:20.), Ddvid (2Sam. 6. 14-16.) téncdban jeloli meg. A
kérhoztatott tdncok a balvanyimdddst szolgdld, pogdny ritudlék (Aranyborji, 2Moéz 32: 6.) illetve vildgi
emberek tédncai, ahol a nemek egymdssal sszekeveredve tdncolnak (Sion lednyainak tdnca, Fzs 3: 16-18.,
egy¢b: Szof 1: 19., J6b 21: 11-12., Ezek 25: 6-7 ).

% Egy mdsik fennmaradt miive a Kecskemét rdcok dltali kirabldsdrdl sz6l6 Tristis subnectit ciml kéltemény,
amely a Siirii siralmakkal rakott Jajhalom (1707) cimd miiben ldtott napviligot. RMKT; 1986. 451.

3 A vers szévegében szerepld nétautalds Meg ne fedj engemet, Uram, felgerjedett haragodnak tiizében. RMKT,
1986. 161. sz. (443-451., 843-844.). A vers dallamdra vonatkozdan ldsd: ,...jellegzetes példdja (...) a régebbi
formaépitésnek a »Szent Ddvid préféta énekld konyvének huszonketted részében« kezdett ének (Sztdrayé),
melynek dallamdt az 1651-iki Cantus Catholici kézli ugyan elsének, de mind itt szerepld szovege, mind annak
nétajelzése az 1579-iki debreceni énekeskdnyvben s egyebiitt (Nagybdnkai Hunyadi Jénosdnak kezdetére utal)
kétségtelenné teszi, hogy mdr a XVI. szdzadban élt. Ez a dallam egy mdsik melédidnak (O dicséiilt szép kincs«
és »Meg ne fedgy engemet« szévegekkel szerepel a Cantus Catholici-ban) kiszélesitésébdl tdmadt.” Szabolesi,
1959. 1. 257. = Szabolcsi Bence: A magyar zene évszdzadai. Zenemi kiadd, Budapest, 1959. I-11. 1. 257. A kél-
temény szovege négy valtozatban maradt fenn: a Kormendi-kddexben (1684): Tanc javalléjénak Isten ellen vald
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cimet visel§ tincbirdlé kolteményének sorait még 1699-ben is idézt¢k, majd a XVIIL
szdzadban t6bbszor lemdsoltdk, tehdt a koltemény sorait még 6tven év elmdltdval is fon-
tos hivatkozdsi alapnak szdmitottak a ténc elleni kiizdelemben.?

kokx

A szdveg dtirdsdnak szabdlyai. A mai nyomdai gyakorlatban nem haszndlt jeleket (f; s,
$, 8,2, & & ¢ 0,0, 0, 6 sth.) jelenleg hasznilatos bettivel helyettesitettem. A ¢ hang-
értékii cz helyett c-t, bizonyos esetekben a mdssalhangzé kettézés (szsz) helyett a mai,
egyszertsitett alakot (ssz) haszndltam. Az a néveld, az e mutaténévmds, az s kotészo és
a ragtalan birtokos jelz6 mell8l az aposztréf () jelet elhagytam. A vonatkozé névmdso-
kat (a ki-aki, a mi-ami) egybeirtam A roviditések felolddsdt illetve sajdt kiegészitései-
met szOgletes zdrdjelben [ ] tiintettem fel. A prédikicié szévegét az Orszdgos Széchenyi
Kényvtdrban taldlhaté mikrofilm alapjdn kézlém (Orszdgos Széchényi Konyvedr, Régi
Nyomtatvanyok Tdra, RMK 1. 1296.), amelyet Schill Tamds (Pataji Mzeum, mzeum-
vezet§) kozremikodésével kaptam meg: szives segitségéért ezdton is szeretném kifejezni
koszonetemet. A tdncra vonatkozé idézeteket visszakerestem és a forrdsukat megadtam.
Az esetleges nyomdahibdkat javitottam. A szoveg gondozdsiért az MTE hallgatéjanak
Velner Anndnak tartozok készonettel.

cselekedetiért meg-pirongattatdsa cimmel, 58 versszak, Balassi-stréfdban irva (1682-83), Dézsi, 1928. = Dézsi
Lajos: Régi magyar verseskonyvek ismertetése. VIII. A Kérmendi-kédex. In: Irodalomtdrténeti Kozlemények,
38-39. 225-251., Takdts, 1961, 307-308., 371. = Takdts Sandor: Kiizdelem a tinc és muzsika ellen. In: Ta-
kéts Sdndor: MU vel8déstorténeti tanulmdnyok a XVI-XVIL. szdzadbél. Gondolat, Budapest, 1961. 302-316.,
Baxai T, 1996. = Baxai T. Gyorgy: Kérmendi-kddex. Csaba Jdzsef Honismereti Egyesiilet, Kormend, 1996,
Stoll, 2002. 81-82. (114. sz.) = Stoll Béla: A magyar kéziratos énckeskonyvek és versgytjtemények bibliogra-
fidja. (1542-1840) Budapest, Balassi, 2002. 1038. sz. 426-427. old., Tévay Nagy, 2004. 27-30. = Tévay Nagy
Péter: ,Szabad hdt @ Tancz?” : a tinc motivuma a 16-17. szdzadi magyar és latin nyelv{i egyhdzi irodalomban:
Pézmdny Péter, Gyulai Mihdly, Pathai Baracsi Janos, Szentpéteri Istvin miivei alapjan. In: Sic itur ad Astra,
2004. 169-260., Csorba 2008. 147. Tatai Janos napldja és életirdsdban (1706-1722): Tancot feddd ének cimen,
56 strofa (1708). Stoll, 2002. 426-427. (1038. sz.), a Pdpai kéziratban (XVIIL sz. els§ fele): Goresos bot, mely-
lyel amaz emberi formdt viseld, de az ugrdsban és tdnczoldsban bakokat és godélyéket kovetd nydladékoknak
delczeges hdta megigazittatik és az ugrdsban lev8 undoksdga leiratik cimmel, 52 stréfa (18. sz. elsd fele) Szabd
T., 1934. 1I. 241. = Szabd T. Attila: Kéziratos énekeskdnyveink és verses kézirataink a XVI-XIX. szdzadban.
Zilah, 1934. Stoll, 2002. 133. (229. sz.), Révész, 1893. = Révész Kdlmdn: Egy régi vers a tanc ellen. Iroda-
lomtorténeti Kozlemények, 1893. 449-456., Réthei-Prikkel, 1924. 16. = Réthei-Prikkel Maridn: A magyarsig
tdncai. Stddium, Budapest, 1924., Beregszdszi 16th Péter gytijteményében (1736-38): Jeles strophdk a tdncolék
ellen cimmel, 41 stréféval keriilt lejegyzésre. Otrokocsi Nagy XXXIV. sz. = Otrokocsi Nagy Gdbor: Debreceni
reformdtus kollégiumi didk-irodalom a felvildgosodds kordban. Debrecen, 1942. Stoll, 2002. 121. (197. sz.).
Pathai Baracsi Jénos neve csak a Tatai Jénos-féle szovegben fordul el6. RMKT, 1986. 843—844.

37 Szentpéteri Istvan a Tanc pestise (1697) ciml munkdjéban a kéltemény 45-49. versszakabél idézett (de a
47. és 49. versszaknak csak a felét): a 136-138., 142-147. 148-152., 163-171. sorokat. A Szentpéteri dltal
felhaszndlt sorok a Kérmendi-kddex szdvegével mutatnak egyezést. Csorba, 2008. 147.
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Fiiggelék

Pathai Baracsi Janos gyiiléstilalom athagasi uigye
(1725)

Pathai Baracsi Janos 1725-ben beadvdnnyal fordult Pest-Pilis-Solt virmegye vezetSségé-
hez, amelyben engedély kért az dprilis 8-ra kit(izott dunapataji zsinat megtartdsdra ,arra
val6 hivatkozdssal, hogy tdl van mar 90. életévén, elaggott és elerStlenedett volta miatt
alkalmatlan a superintendensi tisztség tovébbvitelére”. Azt is kérelmezte, hogy a lemon-
dds elintézésére tartandé gytlésre — az esetleges felekezeti félreéreéseket elkeriilendd — két
katolikus férfit is kiildjon ki a megye. Szeleczky Mérton, pest megyei alispdn meg is adta
az engedélyt és a két képviseldt Bencsik Ldszl6 szolgabiré és Borstovics Zsigmond eskiidt
(assessor) személyében jelolte ki, valamint kikototte, hogy az egybegytiltek a zsinat jegy-
z8konyvét a megyének kotelesek megkiildeni.

A delegéltak annak rendje és médja szerint részt is vettek a pataji zsinaton és az 1725
junius 20-i jelentésitkben részletesen be is szdmoltak a torténtekrdl. Leirdsuk szerint
Patajon mintegy 6t esperes és hiisz prédikdtor jelent meg és a kovetkezd témak keriiltek
megyvitatdsra: az esperesek egyhdzldtogatdsi beszdmoldi, hézassigi tigyek, a prédikdtorok
elhelyezése — Pathai lemonddsdnak tdrgyaldsdra azonban végiil nem keritettek sort. A
delegdltak a gy(ilésen mindvégig jelen voltak, sét az egyik hdzassigi tigyhoz hozzdszoldst
is tettek.

A katolikusok azonban gyorsan értesiiltek a dologrél ui. a zsinaton feleldsségre vo-
nandé egyik reformdtus lelkész (Mdcsai Mihély foktdi prédikdtor) — nyilvdnvaléan sa-
jat tgyének eltussoldsa végett, személyes motivdciétdl vezérelvén — azonnal tudatta az
informdciét Barbacsi Ferenccel, a kalocsai érsekség generdlis vikdriusdval, aki rogvest
jelentést kiildott az uralkodénak azt sérelmezvén, hogy az 1715. évi 31. torvénycikk
alapjdn egyhdzi zsinatot csak kirdlyi engedéllyel lehet tartani, tehdt a reformdtusok tiltott
gytilést szerveztek.™

III. Kdroly valasza nem sokat vdratott magdra: az 1725 mdjus 24-én kelt rendeletével
szigoru vizsgalat megtartdsdra utasitotta a Helytart6tandcsot, aki a megyét az tigy hala-
déktalan kivizsgaldsra szolitotta fel.

Pest megye junius 4-ére el is készitette a jelentését a Helytartétandcs szdmi-
ra, amelyben hangsulyozta, hogy Pathai Baracsi Jdnos kérelmére, az idés reformdtus
superintendens lemonddsdra valé tekintettel adott engedélyt a gy(ilés megtartdsra.

38 Foldvdry, 1898. 282., Csdji, 1958. 35-36. MNL OL — Helytartdtandcsi Levéltdr, C szekcié — Magyar Ki-
ralyi Helytartdtandcs — Acta religionaria (C 40) Ladula G. Fasciculus. 25. 1725. mdj. 24., 1725. jun. 4. Az
iratokban olvashat6 Barbacsi Ferenc feljelentése, ifj. Pathai Jdnos senior idézélevele, Pest virmegye jelentése,
a két kikiildste tiszeviseld nyilatkozata.



Az tigy azonban itt nem ért véget, mert az uralkod6 augusztus 9-i hatdrozatdval
orszdgos vizsgilatot rendelt el a protestins superintendensek, seniorok, prédikdtorok és
eklézsidk orszdgos Gsszeirdsira.

A kirdlyi hatdrozat kovetkeztében hamarosan elkezdddtek a vizsgilatok, melynek
keretében Fejér megyét is vizsgilatra kotelezték, mert néhdny Fejér megyei reforma-
tus is részt vette a pataji zsinaton A virmegye augusztus 31-re idézte be az érintette-
ket (Belényesi Istvan cecei, Di6szegi Mihaly srkeresztari, Veszprémi Ad4m seregélyesi
lelkészeket), akik vallomdsa azt a ténydlldst erdsitette, hogy a zsinaton semmi, a kato-
likus felkezetet sérté téma nem szerepelt: ,semmi egyébrél nem consultdlédtanak és
tandcskoztanak, hanem & kegyelmek piispokjitk Patai Jdnos tr 6regségére nézve le akarta
pispoki functiojdt tenni és egyéb materidlis causdk forogvdn eldl, azokat intézték el.”*

Ezt kovetden Magéesi Mihdly, pest megyei alispin 1725. szeptember 10-én szemé-
lyesen hallgatta ki Réckevén Pathai Baracsi Jdnos superintendenst, aki a megyei koz-
gytilésen aggkori gyengesége miatt nem tudott megjelenni. Egy kérdéiv kitoltésére is
kotelezték a reformdrus lelkészt, aki a feltett kérdésekre részletes vélaszokat adott, ugyan-
akkor a mindenkori hatalommal szembeni bizalmatlansigdt jelezte, hogy a reformdtus
gylilekezetek szdmdt, nevée firtatd kérdésre csak dltaldnossigban, a megyék nevével vé-
laszolt.

3 Foldvdry, 1898. 282-284.

Melléklet

1. sz. melléklet
Pathai Baracsi Janos vélaszai a gyiiléstilalom helytartétandcsi kérd6iv kérdéseire

1. kérdés. Ki hatalmdbdl és ki dltal tétetett Patai Jdnos superintendenssé ?

Patai Jdnos felelete. Az én superintendensségem legel8sz6r magdtél Krisztustdl van,
aki gyézedelmesen felmenvén az égbe, megigérte, hogy a maga vitézkedd eklézsii-
jat igazgatni fogja mind a vildg végezetéig és az apostolok utdn rendelt evangélistikat,
doctorokat, pdsztorokat (Efez. 4. 11,); egyszersmind azt akarta, hogy abban mindenek
ékesen és szép renddel legyenek (1. Kor. 14. 40.) A Jézusnak ezen rendelése szerint én
is a Duna és a Tisza kozott valé lelkipdsztorok dltal mdr régen, 1691-ben vilasztattam
erre a hivatalra, melyben felvédltottam fét. Ungvari Gergely urat, aki én el8ttem viselte
ezt a superintendensséget, amely, noha a reformatio eleitél fogva mindenkor megvolt,
mindazaltal kiilonosen az 1608. esztendei diaetdn torvénybe hozatott: ,Ad praecavenda
inter status et ordines aliqua odia et dissensiones, ut quaelibet religio suae professionis
superiores, seu superintendentes habeat, statutum est.” Igy authorizaltatvdn a ref. eklé-
zsidk superintendenségek, ezen a fundamentomon 4dll az enyém is.

2. kérdés. Micsoda jurisdictioja és praerogati6ja?

Patai Jinos felelete. Az én praerogativim és jurisdictiéom nem 4ll valamely jészdgnak
birdséban és jovedelmekben. amilyenek a superintendensséghez kottetve éppen nincse-
nek, hanem az eklézsidknak bevett kdnonaink szerint valé igazgatdsokban, hogy mind a
taniték, mind a hallgaték azok szerint a kdnonok és a helvét confessio szerint az Istenre
nézve szentiil, mdsokra nézve igazdn, magokra nézve jézanon éljenek.

3. kérdés. Kitél fligg a hivataldt néz6 dolgokban ?

Patai Jénos felelete. En fiiggdk rész szerint a mai mondott kinonoktdl, melyek a szent-
irdsbdl vétettek, rész szerint a generdlis gy(iléstdl, ha a sziikség kivdnja, ahol egyezd ta-
ndcskozis dltal szoktak a végzések lenni.

4. kérdés. Hany eklézsidk vannak igazgatdsa alatt?

Patai Janos felelete. Ami a Dundn innen levé megyét nézi, ez innét a Pest, Pilis, Solt
varmegyéket foglalja magdban leginkdbb; micsoda helyeken laknak reformdtusok. Név
szerint elészamlalni nem sziitkséges.

5. kérdés. Hény superintendensek vannak Pest virmegyében?
Patai Jdnos felelete. En rajtam kiviil senki sincs.



6. kérdés. Hény archidiaconusok, vagy vice-archidiaconusok ?

Patai Jdnos felelete. Archidiaconusok helyett mindlunk seniorok vannak; ilyenek vannak
Pest virmegyében hdrman, kik kozétt elsé az én suffragaueusom, aki az én megélemedett
idém miatt dolgaimnak és bajaimnak segit6je és utdinam superintendens lesz.

7. kérdés. Mindenik senior alatt hdny prédikdtorok vannak?
Patai Jinos felelete. Erre a kérdésre az 4-ik szdm alatt megvolt a felelet.

8. kérdés. Kik azok, szdmldlja el6 névszerint!

Patai Jdnos felelete. Ez a névszerint valé el8szdmldlds nem ldtszik sziikségesnek; a hely-
tartétandcs parancsolatjdban sincs az; — de nem is lehet azt mostmindjdrt kitenni, mig
szorgalmatosan utdna nem jarunk.

Patai Jdnos, elféradt ideji generdlis fratrum inspector.®’

“ Tormdssy, 1891 539. A forrds dsszefoglaldsdt kozli Foldvdry, 1898. 284-285. , Csdji, 1985. 35-37., 69.:
A hozzéintézett nyolc kérdésre adott feleletét az aldbbiakban foglaljuk dssze. 1. Superintendenssége Jézus
Krisztus és az apostolok rendelésén alapszik és azt szolgdlja, hogy az egyhdzban mindenek ékesen és szép
renddel legyenek. 1691-ben vélasztottak meg erre a tisztségre, mely mdr a reformdciétdl fogva megvolt, s
az 1608. évi diétdn tdrvénybe is iktattdk. 2. El8joga és jogkore nem vildgi javak birdséban 4ll, hanem az
eklézsidknak, a prédikdtoroknak és a hiveknek a kdnonok és a Helvét Hitvallds szerinti igazgatdsdban. 3. A
Biblidbdl vett kinonoktdl és az egyhdzkeriilete lelkészei 4ltal alkotott gytléstdl fiigg. 4. Igazgatdsa a Dundn
innen Pest-Pilis-Solt virmegyére terjed ki, a tobbi helyeken laké reformdtusokat nem tartja szitkségesnek
név szerint eldszamldlni. 5. Rajta kiviil nincs superintendens Pest virmegyében. 6. Pest virmegyében hdrom
senior van, kik kozott az elsé a helyettese és utddja. 7-8. A seniorok alatt 1év8 prédikdtorok szdmdnak és
nevének felsoroldsdt — mint a 4. feleleténél is — nem tartja sziikségesnek, mert a Helytartdtandcs parancsolata
errdl nem sz0l, de nem is tudnd el8szdmldlni, mig szorgalmasan utdna nem jdr.”

18

2. sz. melléklet
Pathai Baracsi Janos temetésérél sz616 leirds

»Ezen Duna és Tisza mellett 1év6 Superintendentidnak Generalis Inspectora, Nagy emlé-
kezet(i Tiszteletes Tudos, Hazdjdban nagy haszonnal és hiiséggel harminczkilencz eszten-
deig szolgalt Pathay B. Jdnos Piispek Atydnk Urunk, életének szdz &t, Szent Hivataldnak
és Hazassigban Hites Feleségével égyiitt vala létének hetven &t esztendejében e Vildgbul
boldogul és csendessenn Die decima sexta July hora octava matutina ki mult, kitdl
éltében nevezet szerint Fijak és Unokat /: amint lehetett observalnunk:/ szdz huszon
otenn szdrmaztanak kiis Die decima octava July meg tiszteltetvén eltemettetett nagy
solennitdssal, a’ ki a Nagy Vdradi Reformatum Collegiumban tanult.

Ugyan ezen boldog emlékezetli nagy Atydnak Hites Felesége Nemzetese Kin
Susdnna Asszony. Anno 1730. Die 2nda February este 2’ napnak lemenetelivel e vildgbul
boldogul ki mult, kiis 5ta ejusdem nagy Pompéval el temettetett.”

(1729).%

% Porras: Magyar Nemzeti Levéltdr Bacs-Kiskun Megyei Levéltira (koribban Bdcs-Kiskun Megyei Onkor-
ményzat Levéltdra) V. 320/a. Dunapataj, 1. tétel (1728-1766) 1. doboz, a kétet cime: ,,Protocolum Oppidi
Pathai Tempore Domini Judicis Primarii Georgii Mészéros Com paratum anno Domini 1728. Die 19.

Maji”. A széveg megtaldldsdért és publikdldsdért Schill Tamdsnak tartozom készonettel, aki felhivta a figyel-
memet a forrdsra és a rendelkezésemre bocsitotta azt.

Megjegyzés: A Covid-19 jdrvdny miatt bevezetett kijdrdsi korldtozds miatt levéledri kutatdst végezni nem
tudtam, a levéltdri forrdsok helyességét nem volt médomban leellendrizni.

9
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Pathai Baracsi Janos:

Tanc felboncoldsa

Az az
Oly egytigyli Praedicdllds, melyben hogy a Pokolbeli 6rdognek, egy hathatob[b]
eszkoze, Pokla toltesere, az 6 tojta Tdncnal nem lehet, es hogy a Parazna, Gyilkos'
nem nyavalydssab[b] dllapatu, a Ténc szeretd s gyakorlo Embernel, az O ¢ az UjT.
[estamentum] K&nyveibol ki fejtegettetik: annak tilalmanak az Ecclesiaban® helyes es
mindenkori volta, az Isten Kényveibsl. E. Sz. D.? irasabul &c. megmutogatattvan,
szeretoi s gyakorloi ellenvetesek elharitasaval, intetnek meg-utalasara, el hagyasara és a
L.[elki] P4sztorok, Magistratusok* Atyak &c. a Téntsosok koriil valo tisztok elkovetesere.
Mellyet Praedikéllét hirom ordkon az A.N. Templomban 1682 EsztendSben 14. es 21.
napjain Juniusnak. Es mostan kézonsegesse tett Pathai Jdnos A. N. L. P°és a Kiirnyekbeli.
Sz. E. Seniora®
Debrecenben. Nyomtatta Téltesi Istvdn 1683.

!Jelzet: RMK 1. 1296. Eredetiben nyomdahiba: Giylkos.

2 Eklézsia: egyhdzkozség, gytilekezet.

% egyhdzi szent doktorok. Az egyhdzatydk, egyhdzi aukroritdsok elnevezése.

* eloljarésdg, vdrosi hatdésdg, tandcs (lat).

> Alsénémedi lelkipdsztora.

¢ A senior kifejezés a magyar protestdns nyelvhasznilatban régebben az egyhdzmegye élén 4116 esperest je-
lentette.

21 Forras 1agye zinpadl tancmuveszet to

ténetéhez



Aug. Con. petulianum Cap.6.
Nugaces & lafcivas saltationes Episcopi semper solebant coercere.”
Marlolatus [Marloratus]Aug. in Cap. Math. 14.

Certe quiqunque habuerunt curam honestae gravitatis, damnarunt saltationes.®

Chryses. Humilia 76. Super Genesim

Sponsus & Sponsa corrumpuntur saltando & tota familia foedatur’

His etiam nominibus Apellantur Chrisostomo; Baratrum Diaboli, opus satanicum, pompa
satanitica Animarum pernicies, Merae nequitatis fomenta. denum diaboli."’

Erasmo sarcerio:

Irritamenta, occasiones & provocamenta ad amorem illicitum."!

Pellicano

Irritatio spurca sensuum, & Concupiscentiae adulterinae. & c.?

[A2r]

7 Augustinus: ,A piispokok mindig meg szoktdk zaboldzni a léha, pajzdn tdncokat.” A Pathai 4ltal is kévetett
idézési gyakorlat (pl. Szegedi, Szentpéteri, Daneau, Lovell, Petrus Martyr, Boiseul) rosszul hivatkozza ezeket
a sorokat és Agoston Petilianus elleni miivét (Az egy keresztségrél Petilianus ellen / De unico baptismo
contra Petilianum) jel8li meg forrdsként. Valdjdban ezek a sorok Agoston Parmenianus levele ellen (Contra
epistolam Parmeniani) cimd munkdjdbdl szdrmaznak, ahogyan azt Miinster és Aretius is hivatkozza. Alral-
ban teljesebb formdban haszndljak: ,A vig és pajzdn tdncokat a piispokok mindig is megprébaltdk korldtoz-
ni. Ma is akad azonban néhdny piispdk, aki részt vesz a tdincmulatsdgokon, és egyiitt tdncol a ndkkel, és esze
4dgdban sincs, hogy ezt a blint korldtozza.” (Magyar Lészl6 Andrds forditdsa).

8 Nyilvdnvaléan mindenki, aki valamennyire is t6r6dott a tisztes méltosdggal, elitélee a tdncot.” Az idézet
Augustinus Marloratus (Augustin Marlorat du Pasquier, 1506-1562) francia protestdns teolégus Mdté-
kommentdrjdbdl szarmazik (14. fejezet).

? ,[a tdncok] beszennyezik a menyasszonyt és a vélegényt, és egész csalddjukat bemocskoljak.” Az idézet
Aranyszdju Szent Janos 56. homilia a teremtésrdl cimli miivébdl szdrmazik.

10 Szegedi Kis Istvdn, Szentpéteri Istvdn ugyanezeket az idézeteket haszndlja tdncbirdlé mavében, amelyek
Aranyszdju Szent Jdnos miveibdl szdrmaznak: 12. homilia a Kolosszosz-béliekhez frott levélrdl: Sdtdn mun-
kdja / sdtdni ma (opus satanicum), Sétdn pompdja / sdtdni ékesség (pompa satanica), lelkek veszedelme
(animarum pernicies), 48. homilia Mdté evangéliumdrél: 6rddg feneketlen barlangja / bugyra (diaboli
barathrum), 6rdég tdnca (diaboli saltatio), merddén merd hamissgnak tapléja / a puszta csintalansdg tdpta-
laja (merae iniquitatis fomenta), 6rdog ajdndéka (donum diaboli). A kifejezések egy része csak a kora tjkori
Chrysostomos-kiaddsokban 1év8 szévegekben lelhetdk fel.

1 [A tdnc] az erkolestelen szerelemre val6 ingerlés, alkalom és kihivds.” Az idézet Erasmus Sarcerius (1501-
1559) német lutherdnus teoldgustdl szérmazik (A Prédikdtor 9. kényvéhez irott Biblia-kommentdrja)

12 A tdnc] a szennyes érzék és a hdzassdgtord kéjvagy ingerlése.” A citdtum Konrad Pellicanus / Conrad
Kiirsner (1478-1556) német teolégus, humanista, hebraista egyik m(ivébdl (Commentaria bibliorum?)
szarmazik.
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AJANLO LEVEL
Szelid termeszet(i s nagy remenségli Nemes Iffiu Ferfiunac Haldsz Mihdly'® Uramnac,
békességet, egességet és minden jokkal valo bévelkedést az Urtul!
Kedves Uram s L[elkész? Lelki?] Fiam! Sokat irhatnek e Tanc fel-boncoldsit kegyelmednec
ajanlo levelemben; de nem irok: irhatnec: m.iinken'* todulnac eldmben seregi azokoknac,
mellyec indittoc engem arra, hogy ez éktelensigec csomojdnac Sz.[ent] irds szerint valo
felszaggatdsiahoz nyullyac: hogy vildg eleiben bocsdssam-is, hogy nem mds; hanem az
kigyelmed neve alat[t] ldsson napfényt; de nem irok, mert koleség szaporitds, és ha mind
azokat le irndm, netaldn a F6 az egesz Testnél, a Pitvar a szobdndl dicsteleniil nagyob[b]
helyet foglalna. Elmulatvdn azért sokakat azok kozziil is, a mellyec ez Pokol szeles és
tdgas uttydt szorito munkdnac kegyelmed b.[ecses] neve alat va-
lo ki
[A2v]

13 Eletéré]l minddssze annyi ismeretes, ami ebben az ajanlélevélben olvashatd: Pathai gyerekkora 6ta ismerte,

tanitotta, taldn egy reformdtus lelkészjelslt vagy hivé volt, aki rendszeresen hallgatta Pathai Baracsi prédika-
ciét az alsénémedi templomban. Késébb a lelkész téncrél sz616 prédikdcidja olyan nagy hatdst tete rd, hogy
pénziigyileg tdmogatta a széveg konyvben valé megjelentetését.

4 miként
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lo ki-jovetelit szerzettec en bennem, ez edgyet emliteném légyen elég: m.[ert] ez

egyligyii munkdmnac hdrom megkiilombittetett ordkon a Nemedi'” Templomban valo

Peroraltatdsénac attentus Auditora'® leven kigyelmed, tob[b] jo hal[llgatoim kozziil

kegyelmedet inditotta Isten arra, hogy b. Bornemissza T. Istvan'” Uram éltal hozzdm

izennyen s kdcsiget'® készen Nap-fenyre valo jévetelére ez munkdnac ajdnlya. Maradgyon

hit 6réc emlekezetben az kigyelmed neve, kegyes affectiojdért: ¥ 1égyen az Egekben el-

rejtet[t] kincse erre kélé penze; kiilso dlddsival-is aldgya-meg Isten kigyelmedet érette,
javait szaporitsa és ennel nagyobbakra-is segillye.

[rtam 1682. 26 Junii; szokot mthelyemben A Nemeden

Kegyelmednec (tobbire) gyermeki idejétiil fogva valo L.[elki Pasztora

Pathai Jdnos

Salutem

[A3r]

15 Alsénémedi

16 Beszédének figyelmes hallgatdja.

17 Taldn Bornemisza Istvan (2, 1599. — 2, ?) reformdtus lelkészjelolerdl van szd, akinek életérdl nagyon keve-
set tudunk. Mindéssze annyi ismeretes, hogy 1624. julius 6-4n a leideni egyetem hallgatéja volt és 1632-
ben még a vérosban tartézkodott. Egyetlen fennmaradt mive is itt keriilt kiaddsra: Decas epigrammatum
sacrorum de adventu, nativitate, circumcisione et sacro nomine Domini nostri Jesu Christi... (Leiden,
1632.) Zovényi, 1977. 377.

18 koltséget

19 j6indulat

24

Salutem & pacem®

Az mennyire sok gondom és faracsdgim kozot[t] érkezhettem, kedves Atydmfia
olvasgattam s ponderaltam®" az Isten orszdgabul ki-rekesztd, s pokol olthatatlan tiizére
vetd pardznasdgnac, edgyic nagy alkalmatossdgdnac, ugy mint az Ferfiac Asszonyallatokkal
és Leanyokkal valo Tancoldsnac fel-boncoldsit. Mellyet mivel kdrhoztatnac, mind a Sz.
Apostoloc, edes Mesteriinkcel edgyiitt, mind az jozonon affeld] gondolkodo Ecclesiasticus
Scriptoroc: ** magunc Synatunc-is” atoc alat[t] az ellen ki ment tilalmaz, regtiil fogva
ragattya ez Pogdnyoktul bejiit ocsmany szokas iistoket sok hajdani Conciliomokcal®
edgyiit; helyesnec latom, s illendénec itelem, hogy ez szep rendes formaban, kézonségese
tetesek, az kigyelmed affell valo Conceptusa.” Tob[b]re-is segélye Isten kegyelmedet, s
kegyelmed 6szt6nzd jo peldaja egyebeket is inditson egyebekre.
Legyen az Ur j6 kedve kegyelmeddel.

from R. Keviben® Ivin hénak 20. napjin 1682. Esztendében
Kegyelmed jo akaro Embere.

Ungviri Gergely

Inspector General. M. S.%7

20 Udvosséget és békét!

2! mérlegel, latolgat, megfontol.

2 egyhdzi irok, egyhdzatydk.

# Zsinatunk. Tébb hazai reformdtus zsinat is tiltotta a tdncot: 1576-0s hercegsz6l8si és az 1577-es nagyvd-
radi zsinat. Kiss, 1882. 173-174., 678., 683., 692.

24 zsinatokkal.

> fogalmazvany, vdzlat.

26 Rackeve.

¥ Ungviri Gergely (2 — 1691) a Dunamelléki Reformdtus Egyhdzkeriilet piispoke (1661-1691). Eletérsl
viszonylag keveset tudunk: 1632. mdjus 22-én subscribdlt a debreceni reformdtus kollégiumban (RMNY
3027). 1652-ben — rackevei prédikdtorként — részt vett a pataji zsinaton, majd nagykdrési lelkész lett (1661
el6tt). Az 1661. évi solti zsinaton elnyerte a piispkséget. 1674-ben nagykdrési lelkészként a pozsonyi rend-
kiviili tdrvényszék elé idézték; 6 azonban a t6rok dltal megszalle Buddra menekiilt. Az iildézések utdn Duna-
vecsén végzett lelkészi szolgdlatot; majd Rdckevén (1676-1685); 1673-1691 kozdte Boleskén lelkészkedik,
ezt koveten a lelkészi hivataltdl megvélt, de a piispokséget megtartotta és vejéhez Lenti Jénoshoz kéltdzote.
Udvizlé versét Komaromi Csipkés Gyorgy kotete (Igaz Hit ) Grizte meg az utékor szimara (RMNY 3322).
Szinnyei, 1905.
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[1]
TANC fel BONCOLASA
I. Adjutorium?®

Kezd el én bennem oh én Istenem és végezd el, amit 6rokeiil fogva hogy el kezdgy és el-
végezzel-rendeltél a te neved dicsdssigére. Amen!
Galatas v. 21.% Es ezekhez hason. &c.*
Eleitiil fogva az 6rdog az Istennec tiszteleti ellen az hivec veszedelmekre, és a pokol
toltésere sok taldlmdnyokat koholt; hathatobbat mindazéltal, mind az Isten boszusdgéra,
mind a szentek iildozesere s mind Pokla téltésire a TAncndl nem koholhatott.
Ez uttal kettét mondoc: az I. ami illeti meg tetszik I. OT [estamentum]-mi bizonysdgbul,
Gen 4. 5. 6. 8.%' Az igaz Isteni tisztelet ellen Kainban (1) haragot, (2) szine meg-véltozdsit
(3) gyilkossdgot (4) kétsegben valo esést v. 13.2 II. Az U. T [testamentum]-ban, hogy
meg-fojcsa az Isteni igaz tiszteletet, az hivec 6rok veszedelmekre & c. és tildozze az
szentek szencségét, Judasban lopésra izgato fosvénysiget Joh. 12. 5. 6. (2) drultatdst
Matt. 26.15.%* (3) Pokla toltésére kétségben esést, Matt. 17.4.°> Ami a mdsodikat: Példa
I. Az O T[estamentum]-ban az Izeael [Izrael] népe Exod. 32. 6-19.%¢ Ezzel (I.) Balvdnt
ontet (2) Néki oltart épittet (3) tobzodtattya (4) Téncoldsra indittya: Mosest késérgeti,
haragjdt Istennec fel-gerjeszti, s hdrom ezer Ferfiakat a Tancosok kdzot sajdt fegyveriikkel

meg-6lt v. 28.%
IIL Az U. T

28 fohasz.

» Irigységek, gyilkossdgok, részegségek, dobzdddsok és ezekhez hasonl6k: melyekrdl elére mondom nékeek,
a miképen mdr ezel8tt is mondottam, hogy a kik ilyeneket cselekesznek, Isten orszdgdnak 6rokései nem
lesznek.” (Gal 5: 21.).

30 satobbi.

3! Kainra pedig és az 8 ajandékdra nem tekinte, miért is Kain haragra gerjede és fejét lecsiiggeszté. / Es
monda az Ur Kainnak: Miért gerjedtél haragra? és miére csiiggesztéd le fejedet? / Hiszen, ha jél cselekszel,
emelt fével jarhatsz; ha pedig nem jol cselekszel, a biin az ajtd el6tt leselkedik, és redd van vigydddsa; de te
uralkodjal rajta. / Es sz6l s beszél vala Kain Abellel, az 6 atyjafidval. Es 16n, mikor a mezén valinak, timada
Kain Abelre az 8 atyjafidra, és megélé 8t.” (1Méz 4: 5-8.).

32 Akkor monda Kain az Urnak: Nagyobb az én biintetésem, hogysem elhordozhatndm.” (1Méz 4: 13.).
3 FEn vagyok a sz8l8t6, ti a sz8l8vesszdk: A ki én bennem marad, én pedig 6 benne, az terem sok gyiimél-
csot: mert nalam nélkiil semmit sem cselekedhettek. / Ha valaki nem marad én bennem, kivettetik, mint a
sz8l8vessz8, és megszdrad; és egybe gytjtik ezeket és a tiizre vetik, és megégnek.” (Jn 12: 5.6.).

3 Monda: Mit akartok nékem adni, és én kezetekbe adom 8t? Azok pedig rendelének néki harmincz eziist
pénzt.” (Mt 26: 15.).

35 DPéter pedig megszdlalvdn, monda Jézusnak: Uram, j6 nékiink itt lenniink. Ha akarod, épitsiink itt hdrom
hajlékot, néked egyet, Mézesnek is egyet, Illésnek is egyet.” (Mt 17: 4.).
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3 Felkelvén azért masnapon jé reggel, dldozdnak égdaldozattal és hdladldozattal is; azutdn leiile a nép enni

és inni; azutdn felkelének jétszani. / Széla pedig az Ur Mézesnek: Eredj menj ald; mert megromlott a te né-
ped, a melyet kihoztal Egyiptom f61débél. / Hamar letértek az trédl, a melyet parancsoltam nékik, borjuké-
pet 6ntdttek magoknak, azt tisztelik és annak dldoznak, és azt mondjak: Ezek a te isteneid Izrdel, a kik téged
kihoztak Egyiptom f6ldébsl. / Monda ismét az Ur Mézesnek: Litom ezt a népet, bizony keménynyakii nép.
| Azért hagyj békét nékem, hadd gerjedjen fel haragom ellensk, és toriljem el 8ket: Téged azonban nagy
néppé teszlek. / De Mozes esedezék az Urnak, az 6 Istenének szine el6tt, mondvén: Miért gerjedne Uram a
te haragod néped ellen, a melyet nagy erével és hatalmas kézzel hoztdl vala ki Egyiptomnak foldérél? / Miért
mondandk az égyiptomiak, mondvén: Vesztokre vivé ki dket, hogy elveszitse a hegyek kozote, és eltoriilje
ket a f6ld szinérdl? Muljék el a te haragod tiize, és hagyd abba azt a néped ellen valé veszedelmet. / Em-
lékezzél meg Abrahdmrél, Izsakrdl és Izrdelrdl a te szolgdidrdl, kiknek megeskiidtél te magadra, mondvin
nékik: Megsokasitom a ti magotokat mint az égnek csillagait; és azt az egész foldet, melyrdl széltam, a ti
magotoknak adom, és 6rokségiil birjak azt 5rokké. / Es abba hagyd az Ur azt a veszedelmet, melyet akart vala
bocsdtani az 8 népére. / Megfordula azért és megindula Mézes a hegyrdl, kezében a bizonysdg két tédbldja;
mindkét oldalukon beirt tdbldk, mind egy feldl, mind mds felél beirva. / A téblak pedig Isten kezének csindl-
mdnyai valdnak, az irds is Isten irdsa vala, kimetszve a tdblékra. / J6zsué pedig hallvan a nép rivalgdsit, mon-
da Mézesnek: Harczkidltds van a tédborban. / Az pedig felele: Nem diadalmasoknak, sem meggy6zetteknek
kidltdsa ez, éneklés hangjdt hallom én. / Es mikor kozeledett volna a tdborhoz, l4t4 a borjut és a tdnczoldst, és
felgerjede Mézesnek haragja, és elveté kezéb6l a tdbldkat, és 8sszetdré azokat a hegy alatt.” (2Mdz 32: 6-19.).
% A Lévi fiai pedig a Mdzes beszéde szerint cselekedének, és elhulla azon a napon a népbél tgymint hd-
romezer férfid.” (2Méz 32: 28.).

27



2]

II.AzU.T. [Uj Testamentum] elein Keresztel$ Janos, ki midén azt mondand Hérodesnec
Matt. 6. 18.%% Nem szabad & c. Levit 18. 16.%? Littya hogy Pokla toltése ellen jdr ez a
Prophéta, minden tehecségével ellene igyekezik, azon vagyon, hogy tild6zze s el-veszesse
I. Herodiadesben® élete utdn valo incselkedést szerez v. 19.4! 2. Herodesben vendégsig
szerzést, ételben, italban meriilést v. 21.* de mikor még ez fondorkoddsival nem
4rthatna: mit mivel? A Kirdlynac kedves Téncot szerez, véle bolond fogaddst tétet v. 22.%
s az lészen hathatob[b] eszkdze ez sz.[ent] Jimbor 6ldoklésére és Hérodesnec kelepcéjére
valo hajtdsdra: Ide val6 ez szent Lecke:

M.[ajd] midén hosszas Rendben meg-mutogatta volna az Apl.* az 6rdég a testnec
munkdi altal, a lélek munkai ellen mint tusakodnék; az Isten hiveit azok 4ltal mint
tildozné: kelepcéjére mint hajtand nem kisseb[b], hanem hasonlo hathatossdgnac
mondgya mind ezekre értelem szerint az 6 tille ki koholtatot[t] Tancot, Es ezekhez

hasonlik ¢ c.
SUMM A.

A testnec némelly ki nem nevezet munkdit szintén ugy Menyorszdgbul ki-rekesztd
véteknek lenni tanittya az Apl. mint a Bilviny imddds, Pardznasdg, hdzassig-torés és
gyilkossig
RESZEI
1. A Némely vétkesek: Ezekhez hasonlok: ©
2. Azoknak veszedelmes ki-menetelek:
3. Isten Orszdgdnak 6rokosi nem lésznek.

MAGYA-

3% Hogy ne az emberek ldssak bdjtolésedet, hanem a te Atydd, a ki titkon van; és a te Atydd, a ki titkon néz,
megfizet néked nyilvan.” (Mt 6: 18.).

3 A te fititestvéred feleségének szemérmét fel ne fedd; a te fititestvérednek szemérme az.” (3Moz 18: 16.).
4 Herddids.

4 Asszonyhoz ne kozelgess, az 8 havi tisztdtalansdga alatt, hogy felfedjed az 8 szemérmée.” (3Méz 18: 19.).
# _te magzatodbdl ne adj, hogy oda dldozzdk a Moloknak, és meg ne szentségtelenitsd a te Istenednek nevét.
En vagyok az Ur” (3Méz 18: 21.).

# Férfidval ne hdlj Gigy, a mint asszonnyal hdlnak: Gtdlatossdg az.” (3Méz 18: 22).

# apostol.

# Pathai itt a prédikdcid versére, textusdra utal: ,Irigységek, gyilkossigok, részegségek, dobzéddsok és ezek-
hez hasonlék: melyekrél elére mondom néktek, a miképen mdr ezeltt is mondottam, hogy a kik ilyeneket
cselekesznek, Isten orszdgdnak 6rokosei nem lesznek.” (Gal 5: 21.).
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MAGYARAZAT
Es ezekhez hasonlok. It[t] lassuk im ezeket:

1. Mire valo ez ige? Es

2. Mikhez hasonlok?

3. Mint kel[l] érteniink ezt a szot? - Hasonlok

Elelelet] az I. A fels6ket t. i. a meg nevezet[t] testnek munkdit, a kovetkezend6khez
t. i. a mi leckénkben magyardzat szerint be-foglaltatott testnec munkdihoz egyben koté
Ige.

E[elelet] a mdsodikra: A 19. verstiil fogva ez 21 v-ig el6l szdmlélt, s 17. nemekben ki-
fejeztetett testnek munkdihoz.* Dialecticusok modgyéra: ennyi nemeit a test munkdinac
elol szdmldlvdn, hogy véghetetlen szdmra ne tellyék, kozonséges be-rekesztest csinal az
Apl. mint ha mondand: még tobbet-is szdimldlhatunk vala, a testnec Menyorszdgbul ki-
rekeszté munkdiban el6l; de ezekbiil a tobbire légyen itélet.

Az 3. Eelelet] Hasonlo az ami mdssal valami dologban meg-edgyez, és annac valami
tekintetben meg-felel Psal. 112. 7. 8. mint az Istennec népe hasonlonac mondgya
magdt a pusztai 6kor bikdhoz, bagolhoz és egyediil val6 verébhez: m.[ert] azok bégni,
nydgni & c. szoktak, tgy volt az Isten népénec dolga Igy Jach. 1. 6. 23. 7.4

II. AzIsten térvennyenek parancsolatyara nezve. Mat. 22. 38. 39. Mar. 12. 30. 31

Ez az elsd é nagy parancsolat, a masodik hasonlo éhez t. i. dmennyiben, megkel[l]
tartani, és 4 mennyben annak altal hagoit, szinten gy 6rok kdrhozat koveti. Kivaltképpen
ez utolsé jedzésben kel[l] venniink itt, noha az els6 sem rekesztetik-ki.

K. Mel-

% Pathai az aldbbi versekre utal: ,A testnek cselekedetei pedig nyilvénvalk, melyek [ezek]: hdzassigtorés,
pardznasdg, tisztdtalansdg, bujilkodds. Balvanyimddds, vardzslds, ellenségeskedések, versengések, gytilslks-
dések, harag, patvarkoddsok, visszavondsok, partiitések, Irigységek, gyilkossdgok, részegségek, dobzéddsok
és ezekhez hasonlok: melyekrél elére mondom nékeek, a miképen mdr ezelétt is mondottam, hogy a kik
ilyeneket cselekesznek, Isten orszdgdnak 6rokései nem lesznek.” Gal 5: 19-21.

47 Semmi rossz hirt8l nem fél; szive erés, az Urban bizakodé.” (Zsolt 112.7.).

4 Nem tudtam beazonositani a verset.

# ,Ez az elsd és nagy parancsolat. / A mésodik pedig hasonlatos ehhez: Szeresd felebardtodat, mint maga-
dat.” (Mt 22: 38-39.) ,Szeressed azért az Urat, a te Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl, és teljes elméd-
bél és teljes er8dbél. Ez az els6 parancsolat. / A misodik pedig hasonlatos ehhez: Szeresd felebardtodat, mint
magadat. Nincs mds ezeknél nagyobb parancsolat.” (Mk 12: 30-31.).
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K.[érdés] Mellyek hit azok a testnec munkai, amellyec a ki-fejezet testnec munkdihoz
hasonloc, azoknac meg-felel6k és azokkal egyenld biintetest érdemléknec?

E[elelet] I. Az szemtelen és tisztdtalan csokok Pro. 7. 13.%° szemtelenségre vetvén onnin
magdt, meg ragadd és meg is csokold. 2. A buja és pardzna tekintetek s hunyorgatdsok Matt.
5. 285" Aki gonosz kivdnsdgnak okdért tekint az Asszonyi dllatra, immdr pardzndlkodott.
Innét mondgya Salamon, Prov. 31. 1.°> hogy 6 az 6 szemeivel ugyan szovettseget vetet,
hogy valamelly sziizet meg ne szepl8sitene. 3. A fajtalan 6lelgetések tapogatdsok. Ezek
23. 8. tapogattik az § sziizességeknek emlejit, és ki-ontotték az & pardznasdgokat ¢ red.
4. A pokol széles és tdgas uttydra vezetd tdncok, Soph 1. 9. Meg-ldtogatom aki tombol
a mds Ember hdzdnak kiiszobin. Mind ezek be-foglaltatnac Exodi. 20. 14.° a 7-dic
Para[n]csolatban: Ne pardznilkodgyal és tévoztasd-el a bujalkoddst annak okait, uttyait,
alkalmatossdgit, jeleit és gytimélcsit. Eph. 5. 18. 1. Thessz. 4. 4. 5. Eph. 4. 17-20. Prov.
5.20. Eph. 5. 3. 4: °° m.[ert] mind ezek el-kezdés és [z]senge-keppen a testnec tisztdtalan
meg-ferteztetési. Rom. 13. 13. Colos. 3. 5.”

Mellyekriil azt mondom; miképpen az eléttis & >
It[t] lassuk ezeket:

1. Mit akar ezzel? 2. Mikor es hol mondotta?

3: Az okat mongyac hogy orikisi a meny-orszagnak nem lesznek, akik mind ezeker a 17.
nembeli testnek munkdit és ezekhez haso[n]lokat cselekszenek? 4. Hon[njan tudta

hogy

50 Fs megragadd 6t és megesdkold ¢, és szemtelenségre vetemedvén, monda néki.” (Péld 7: 13.).

51 En pedig azt mondom néktek, hogy valaki asszonyra tekint gonosz kivdnsdgnak okdért, immdr pardzndl-
kodott azzal az 6 szivében. (Mt 5: 28.).

52 Téves hivatkozés: helyesen: J6b 31: 1. ,Szovetségre léptem szemeimmel, és hajadonra mit sem iigyeltem.”
3 De az Egyiptombeliektc’il valé pardznasdgait is el nem hagyd, mert vele hdltak ifjasdgaban, s 6k nyomo-
gatték szlizi kebelét, és kidntdteék & red pardznasdgukat.” (Ez 23: 8.).

54 Fs megfenyitem mindazt, a ki a kiisz6bdn ugrdl ama napon, a kik er8szakkal és csaldrdsdggal toltik meg
az 6 uroknak hdzit.” (Szof 1: 9.)

% Ne pardznélkodjal.” (2Méz 20: 14.).

56 Fs meg ne részegedjetek bortdl, miben kicsapongds van: hanem teljesedjetek be Szent Lélekkel.” ( Ef 5:
18.).,Hogy mindenitek szentségben és tisztességben tudja birni a maga edényét, / Nem kivénsdg gerjedelmé-
vel, mint a pogdnyok, a kik nem ismerik az Istent.” (Thessz 4: 4-5.). ,,Ezt mondom annakokéért és bizonysdgot
teszek az Urban, hogy ti t6bbé ne jirjatok gy, mint egyéb pogdnyok is jirnak az 8 elméjoknek hidbavalésdgs-
ban, Kik értelmékben meghomalyosodtak, elidegeniiltek az isteni élettdl a tudatlansdg miatt, mely az 8 szivok
keménysége miatt van bennok; Kik erkélesi érzés nélkiil, 6nmagukat a bujdlkoddsra adtdk, minden tisztdtalan-
sdgnak nagy nyereséggel val6 cselekedésére. Ti pedig nem igy tanultdtok a Krisztust; (Ef 4: 17-20.) ,Es miért
bujdosndl, fiam, az idegen utdn, és 6lelnéd keblét az idegennek?” (Péld 5: 20.)., Pardznasdg pedig és akdrmely
tisztdtalansdg vagy fosvénység ne is neveztessék ti kdzottetek, a mint szentekhez illik” / Sem undoksdg, vagy
bolond beszéd, vagy trdgdrsdg, melyek nem illenek: hanem inkdbb halaadds.” (Ef 5: 3-4.).

7 ,Mint nappal, ékesen jdrjunk, nem dobzdddsokban és részegségekben, nem bujilkoddsokban és feslett-
ségekben, nem versengésben és irigységben.” (Rém 13: 13.) ,,Oldékéljétek meg azért a ti f6ldi tagjaitokat,
pardznasigot, tisztdtalansigot, bujasdgot, gonosz kivansdgot és a fosvénységet, a mi bélvanyimddds.” (Kol 3: 5.).
58 Jtt szintén a textusra utal Pathai: Gal 5: 19-21.
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hogy ezek, es ezekhez hasonlok, kdrhozatot erdemlenck?

Elelelet] az I. Csak ezt: hogy minemii, drdga elettiink, lelkiinc idvsege, azokat az
elél szé[m]lalt s 17. nemekben ki fejesztetet testnek munkait, szinten ugy el-tavoztassuk,
minemiiek a 19. 20. és 21-dik versekben el6l szamlaltattak, és azokhoz hasonlo szinten
ugy elkdrhoztato sziintelen csokokat, bujja hunyorgatasokat, fajtalan tapogatdsokat,
pajkos Tancokat.

A 2. E[elelet]: Mikor elegge meg fedette volna ha[l]lgatoit 1. hogy magunk kozot[t] valo
torvenyen meg nem allanak; hanem idegen Biro elot[t] t6rvénykeznek egy mdssal. 1.
Cor. 6. v. 5. 6. (2) hogy egy mdsnak semmi bosszusagot el nem szenyvednek, semmi
kért el nem tiirnek v. 7. 3. hogy 6 magok bosszut és kart tesznek az & Attyok fiainak:
mikor ezeket el vegeszte volna, akkor mongya eszt. 1. Cor. 6. v. 9. és az Eph. 4. 5.
A 3. Elelelet] Azokat mind; de 2. nem csak azokat mindnyajat; hanem ezzek koziil ha
csak egyiketis: m.[ert] ezeknek csak eggyikis, meg térés nelkiil, a meny-orszdgbol val6
ki rekedésre eleg ok, a maga belsd természetiben. Deut. 27. 26. Iac. 2. 10.%" akar edgyik
miat[t] rekegy hat ki s akar melyik miat[t], mit hasznal?
Elelelet] a 4. Az Isten torvenyebél es igazsigibul, m[ert] a térveny az Isten igassigbul
minden dltal hdgoit 6rok drok ala rekeszti. Deut. 27.% a testnek meg nevezet[t]
munkait gyakorloc penig altal hagoi a térvenynek ha egyiknek, a tobbinek-is Iac. 2.
10. K.[érdés]: Micsoda Isten orszdganak: nem lésznek 6rokosi? E[elelet] A dits6seg
orszdgdnak: melyben 4l[l] a 1élék idvessege, m[ert] a kegyelem orszdgaban a Tancsosok
el-tiiretnek

es

%9 Megszégyenitéstekre mondom: Hit nincs ti kztetek egy boles ember sem, a ki {téletet tehetne az 6 aty-
jafiai kozote? / Hanem atyafi atyafival torvénykezik, még pedig hitetlenek eléte?” (Kor 6: 5-6).

®  Avagy nem tudjitok-¢, hogy igazsdgtalanok nem orokolhetik Istennek orszdgdt? Ne tévelyegjetek; se
pardzndk, se balvanyimdddk, se hdzassdgtordk, se pulydk, se férfiszepldsitk.” (Kor 6: 9). ,Egy az U, egy a
hit, egy a keresztség.” (Ef 4: 5).

ot Atkozott, a ki meg nem tartja e torvények igéit, hogy cselekedje azokat! Fs mondja az egész nép: Amen!”
(5Méz 27: 26).,, Mert ha valaki az egész torvényt megtartja is, de vét egy ellen, az egésznek megrontdséban
biinés.” (Jak 2: 10.).

2 5Méz 27.

% Mert ha valaki az egész torvényt megtartja is, de vét egy ellen, az egésznek megrontdsiban biinés.” (Jak
2:10).
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es gyakorta mint a herek a meh kas koriil meg nagyob[b] dongdssal jarnak az igaz
meheknél; noha de jure® a kegyelem orszdgdbol is az Ecclesia fenyitték altal ki kellenek
effeléket rekeszteni ket s harom intesre valo még dtalkodds utan, mint a pardzndt & c. Ki
is tiltd Isten amaz harom ezer Tincsos Férfiakat. Exod. 32.%

MONDASZ®
Igy mind el kirhoznak az emberek: m[ert] kicsoda, aki ezek kozziil valamellyet, vagy
ezekhez hasonlot nem cselekedet[t] volna? E[elelet]: Akik veg-keppen cselekészik, és
meg térés nelkiil ollyanok maradnak mind: nem p.[ontosan], akik cselekedték: de meg

szdntak bantak, azokrol poenitentidt® tartvan, tébbé a fortore [fertbre] és okdddsra vissza
nem térnek. 2. Petri. 2. 22.%8

TUDOMANY

Akar mely éktelen vétekben él§ s heverd emberis, nyavalyasab[b] es veszet[t]eb[b] sorsu
s alapotu nem lehet a Téncsszereto s gyakorlo embernel. It[t] van e leckeben igazsaga 2.
meg tetszik Soph. 1. 9. Esa. 3. 17. 18. Ezek. 25. 6. 7.° Mondasz: En nem hihetem: m[ert]
a Tancs gyakorlok kozziil senkit nem lattam, hogy a Tancert meg 6ltenek volna; de mas
ektelen vetekert lattam s hallottam. E[elelet]: Meg lehet, hogy nem hisszed, m[ert] ellened
vagyon s magadnak kegyelmes Biraja vagy; de ha eddig nem ldttad s hallottad lasd es
hal[l]ld meg most Exod. 32. 28.7° Miert vagata le Isten ama harom ezer ferfiakat a borju
kép elét[t] valo Tancert v. 19.”' (2) ha lattatikis elni az illyen, meg holt: m[ert] a Tanc
gyakorlasa bujalkodss, aki penig bujilkodasban-el, elvén meg holt. 1. Thimot. 5. 6.7

3. Osz

¢ jogilag.

A Lévi fiai pedig Mdzes beszéde szerint cselekedének, és elhulla azon a napon a népbél igymint hdrom-
ezer férfia.” (2Méz 32,28.)

% A mondds kifejezés (akdrcsak Szentpéteri mivében) itt is az ellenfél érvét jelenti, azaz ellenérv értelemben
szerepel.

 blinb4nat.

68 De betelt rajtok az igaz példabeszéd szava: Az eb visszatért a sajdt okdddséra, és a megmosddott diszné a
sarnak fertdjébe.” (2 Pt 2: 22.).

© Fs megfenyitem mindazt, a ki a kiisz6b6n ugrdl ama napon, a kik er8szakkal és csaldrdsdggal toltik meg
az & uroknak hézét.” (Szof 1: 9.) ,Es sz6l az Ur: Mivel Sion lednyai felfuvalkodrak, és felemelt nyakkal jér-
nak, szemeikkel pillognak, és aprokat lépve jérnak, és 1dbokkal nagy zengést bongdst szereznek: / Megkopa-
szitja az Ur Sion lednyainak fejtetdjét, és az 8 szemérmoket megmezteleniti.” (Ezs 3: 17-18.). ,Mert igy szol
az Ur Isten: Mivelhogy tapsolsz kezeddel és tombolsz ldbaddal és 6riilsz teljes megvetéssel lelkedben Izrdel
foldje felett: / Ennekokdért imé kinydjtom kezemet redd, s adlak ragadomdnyul a népeknek, és kivaglak
a népségek koziil, és elvesztlek a tartomédnyok koziil, eltdréllek, hogy megtudjad, hogy én vagyok az Ur”
(Ezek 25: 6-7.).

70 A Lévi fiai pedig a Mdzes beszéde szerint cselekedének, és elhulla azon a napon a népbél tgymint hé-
romezer férfid.” (2Méz 32: 28.).

7t Fs mikor kozeledett volna a tdborhoz, l4td a borjat és a ténczoldst, és felgerjede Mézesnek haragja, és
elveté kezébdl a tdbldkat, és Ssszetdré azokat a hegy alatt.” (2Moéz 32: 19.).

72 A bujdlkodé pedig élvén megholt.” (1Tim 5: 6.).

32

[7]

3. Osztan, ha kiils6 id8szeri haldllal meg nem 6letik, belsd lelki, és 6rokké valo
halallal meg-6letic, m[ert] az Isten orszdgdnak 6rokose nem leszen, a lecske” amint
mutattya hat minek? Az 6rd6ggel, aki Stet elcsabitotta, a tliznek és kénkonek tavanak.
Apoc. 20. 10.7% holot[t] valo lételek halal ugyan; de 6rokke valo kincs élet, m[ert] 6rokke
halnak; de soha nem halhatnak meg; hanem kinoztatnak, ejjel esnappal 6rokkon 6rokke.

A TUDOMANY.

Vildgositasara valo kérdések:
1. Micsoda a Tanc? Az 6rdédnek oly munkaja a bujja tdncolo szemelyben, mellyel a
szi[v]ben lappa[n]go hjiban valosagot ki 6nti es azzal a fajtalan jatekkal ki mutattya.

Miert mondod 6rdég munkajanak?

Mert elsd eredetitis az 6rdogtél vette, ki effele Pokol maszlagjaval a gonoszra hajlo szivet,
minden tisztatalansgra; s6t (mint gyilkos Ioh. 8. 44.)” gyilkossagra-is indittya. Mar. 6.
22.-28.7¢ kétseg kivol az 6rddg Attya akaratyat tettem Nemes leany, 8 inditasabol let[t]
Ténca, 6 kedveltette meg Herodéssel, azert ma is egytit[t] tancol a fajtalan Tédncosokkal
mint egy Tudos mongya. Chry. in Mat. 14.”

A holot[t] a bujja tdncolas rendeltetik, ott az 6rdog egyiit[t] tdncol a Tancolokkal.
Hany féle a Tanc? I. Szent irdstul nem kdrhoztatot[t]: mely a lelki 6romnek a meg
bizonyitasira, az Istennek rend kivél valé jo tetemenyiert, illendd keppen, tisztesegessen
es kegyessen, idejeben es helyeben,” botran-

-koztatds

73 lecke

74 P4l pedig aldmenvén, red borula, és magihoz &lelve monda: Ne hdborogjatok; mert a lelke benne van.”
(Jel 20: 10.).

75 Ti az 6rddg atydedl valok vagytok, és a ti atydtok kivdnsdgait akarjdtok teljesiteni. Az emberdld volt
kezdettél fogva, és nem 4llott meg az igazsigban, mert nincsen 6 benne igazsdg. Mikor hazugsdgot szdl, a
sajétjabdl szol; mert hazug és hazugsdg atyja.” (Jn 8: 44.).

76 Es ennek a Herédidsnak a lednya beméne és tdnczola, és megtetszék Herddesnek és a vendégeknek, mon-
da a kirdly a lednynak: Kérj t8lem, a mit akarsz, és megadom néked. / Es megeskiivék néki, hogy: Bdrmit
kérsz t8lem, megadom néked, még ha orszdgom felét is. / Az pedig kimenvén, monda az 8 anyjénak: Mit
kérjek? Ez pedig mondja: A Keresztel6 Janos fejét. / Fsa kirdlyhoz nagy sietve azonnal bemenvén, kéré 6t
mondvan: Akarom, hogy mindjirt add ide nékem a Keresztel Janos fejét egy talban. / A kirdly pedig noha
igen megszomorodék, eskdje és a vendégek miatt nem akard 6t elutasitani. / Es azonnal héhért kiildvén a
kirdly, megparancsold, hogy hozzdk el annak fejét. / Ez pedig elmenvén, fejét vevé annak a bértonben, és
el6hozd a fejét egy talban és add a lednynak; a ledny pedig az anyjdnak add azt.” (Mk 6. 22.-28.).

77 ,Ahol ugyanis buja tdncra keriil sor, ott biztos jelen van az 6rdég is.” (Magyar Lészlé Andrés forditdsa).
Migne, 1857-1866. 58. kotet, 491. = Migne, Jacques Paul (1841-1855): Patrologiae cursus completus.
Series Latina. Pdrizs. (Chrysostomus / Aranysz4jai Szent Jénos: 49. homilia M4té evangéliumdrol).

78 Pathai a ténc feltételeire utal. Vo. Bdrczi, 2008, 414-417. = Bérczi 1ldikd: Ars Compilandi — A késSko-
zépkori prédikdcios segédkonyvek forrashaszndlata, Universitas Kiadd, 2008., Tévay, 2013a = Tévay Nagy
Péter: Disputa a tdncrol. A tdnc feltételei.. Bolvari-Takdcs Gébor (szerk.): Kulttra-Erték-Valtozds a tincmi-
vészetben, a tdncpedagdgidban és a tdnckutatdsban. III. Nemzetkdzi Tdnctudomdnyi Konferencia a Magyar
Téncmiivészeti F8iskoldn, 2011. november 11-12. MTE Budapest, 2013. 197-211.
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kostatds nelkiil, a ferfiaktol magdnossan, es az Asszonyoktul az Asszonyok kozét[t] lett az
O.T. [estamentum] Exod. 15. 20. 2Sam. 6. 14. 16.”°
IT Az szent irastul kdrhoztatott; mellyeket vagy a Balvanyozok bélvdnyok tiszteletire.

I. Cor. 10. v. 7.% ez vildgi emberek, emberi indulatoknak bizonsdgara elegyeslek®' ferfiak
asszonyokkal, vagy magdnosanis egeszlen bujjasagra léven hajlandok Iob. 21. 11. 12.
Esai 3. 16. Soph. 1. 9. Ezech. 25. 6. 7.8
Miczoda nevei vadnak a Téncnak? Az sz. [ent] irasban neveztetnek: jadzasnak Exod.
32. 6. es 19. v.*3 Téncnak. Soph. 1. 9.% tomboldsnak Esai. 3. 17.%° poroszkalva valo
Jarasnak: ldbbal valo zengesnek bongasnak. Ezech. 25.% kézzel valo tapsolasnak, s labbal
valo roppantasnak. Az egyhazi iroknal:
: Fajtalan jateknak.
. Haszontalansagnak.
. Hletlen drimnek.
. Erkolc[s]ok megvesztegetdjenek.
. Hdz nép megferteztetijencek.
. Ordig ballangjanak.’’
. Sdtdn munkajanak.
. Lélkek hoherdnak.

9. Luciper ajandekanak.

10. Kurvak poharanak.®®

11. Boszorkan korcsolyanak.
1. 12. dsztonnek, alkalmatos[slagnak, es inge[r]lesnek

a tilalmas szerétetre. s.a.t.

0 N O\ N AW N

OKAI A TUDOMANNAK.
I. M[ert] szinten ugy mint mds szarvas vétekben eld s he
verd

7, Akkor Miridm préfétaasszony, Aronnak nénje dobot vén kezébe, és kimenének utdnna mind az asszo-
nyok dobokkal és tdnczolva.” (2Mdz 10: 20.). ,Ddvid pedig teljes erejébdl tdnczol vala az Ur eléte, és gyoles
efédot dvedzett magdra Ddvid. / D4vid azért és Izrdelnek egész hdza felvivék az Ur ldddjde énekléssel és trom-
bitaszdval. / Lén pedig, hogy mikor az Ur ldddja Ddvid vérosiba ért, Mikdl, Saulnak lednya kinéz vala az
ablakon, és l4tvdn, hogy Ddvid kirdly ugrél és ténczol az Ur el6te, megutéld 8t szivében.” (2Sam 6:14-16.).
80 Se bélvanyimddok ne legyetek, mint azok kéziil némelyek, a mint meg van {rva: Leiile a nép enni és inni,
és felkelének jdtszani.” (1Kor 10: 7.).

8 elegyednek.
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82 Kieresztik, mint nydjat, kisdedeiket, és ugrdndoznak az 6 magzataik. / Dobot és hdrfit ragadnak, és
orvendeznek a sip zengésének.” (Job 21: 11-12.). ,Mi dolog, hogy népemet &sszeztizzdtok, és a szegények
orczdjdt dsszetodritek? ezt mondja az U, a seregeknek Ura. Es sz6l az Ur: Mivel Sion lednyai felfuvalkodtak,
és felemelt nyakkal jirnak, szemeikkel pillognak, és aprékat 1épve jérnak, és ldbokkal nagy zengést bongast
szereznek. Megkopaszitja az Ur Sion lednyainak fejtetdjét, és az 8 szemérmoket megmezteleniti.” (Ezs 3: 16-
18.). ,Es megfenyitem mindazt, a ki a kiiszo6b6n ugrdl ama napon, a kik erészakkal és csaldrdsdggal toltik
meg az 6 uroknak hdzdt.” (Szof 1: 19.). ,Mert igy szdl az Ur Isten: Mivelhogy tapsolsz kezeddel és tombolsz
lébaddal és oriilsz teljes megvetéssel lelkedben Izrdel foldje felett: / Ennekokdért imé kinytjtom kezemet
redd, s adlak ragadomdnyul a népeknek, és kivdglak a népségek koziil, és elvesztlek a tartomdnyok kéziil,
elesrdllek, hogy megtudjad, hogy én vagyok az Ur” (Ezek 25: 6-7).

8 Felkelvén azért mdsnapon j6 reggel, dldozdnak égdaldozattal és héladldozattal is; azutdn leiile a nép enni
és inni; azutdn felkelének jdtszani.” (2Moéz 32: 6.). ,Es mikor kézeledett volna a tdborhoz, 14td a borjut és
a tdnczoldst, és felgerjede Mozesnek haragja, és elveté kezébdl a tdblékat, és dsszetdré azokat a hegy alatt.”
(2M6z 32: 19.).

84 Fs megfenyitem mindazt, a ki a kiisz6bon ugrdl ama napon, a kik er8szakkal és csaldrdsdggal toltik meg
az 6 uroknak hdzit.” Szof 1: 9.

85 Es szél az Ur: Mivel Sion lednyai felfuvalkodtak, és felemelt nyakkal jarnak, szemeikkel pillognak, és
aprékat Iépve jarnak, és ldbokkal nagy zengést bongist szereznek.” (Ezs 3: 17.).

8 Mert {gy szél az Ur Isten: Mivelhogy tapsolsz kezeddel és tombolsz ldbaddal és 6riilsz teljes megvetéssel
lelkedben Izréel foldje felett: / Ennekokdért imé kinytjtom kezemet redd, s adlak ragadomdnyul a népeknek,
és kivdglak a népségek koziil, és elvesztlek a tartomdnyok koziil, eltorollek, hogy megtudjad, hogy én vagyok
az Ur” (Ezek 25. 6-7.).

% barlang. Jorészt Aranyszdju Szent Jénos miveib6l szdrmazé kifejezések.

88 Az idézet forrdsa: Pszeudo-Arisztotelész: Természeti problémak (Problemata Physica) cimd, mintegy ki-
lencszéz problémdt taglalé miive (Kr.e. 3—6. sz.). Szentpéteri Istvdn is idézi (Tdnc pestise).

35



[9]
verd, dtkozot[t] a Tdncszeretd s gyakorlo, az az ocsman, gyilolseges es minden fele
biintetesre melto:

Mle]rt nem mar[a]d mag azzokban, améllyek megirattak a térvenynek kdnyveben.
Deut. 27.% s6t az Istennek minden térvenyét megronytya. Iach. 2. 10.”°
K[érdés]. A Tancosok nevezetessen mellyik Paranczolatot rontyak meg;
A hetediket: ne paraznalkogyal: az az tavosztasd el a bujalkodast, annak okait,
alkalmatossagit es jeleit s * a. t. Tiszta s sz[ent] életre teremtettiink Istent(il, nevezet[t]
szerent p.[edig] a Tancert tiszta sz[ent] elett senki nem leszen, sot aki voltis, ollyan nem
marad: szabadok it[t] a szemek: mit mond penig idvezittonk. Mat. 5. 28.°" es Sz[ent]
Peter 2. Pet. 2. 14.”* szabadok az ajakak Pro. 7. 13.% megragadvan meg csokola dtet.
Mennyi esik effele a Tancosok kozot[t] fordulasban tugyak ennek gyakorloi: szabadok a
nyelvek: Mit mond p.[éld4ul] az Apost. Eph. 4. 29. & 5. 3. & Colos 3. 8.7 szabadok a
kezek, nem tsak a bolond csattogatasokra, hanem a tisztatalan tapogatasokrais. Ezechiel
23. 8. Es tapogattak az o sziizesegének emleit, es ki ontottek az 6 Paraznasagokat 6 reaja.
Szabadok a fiilek és tob[b] egyeb erzekensegek: nincsen ott a tiszta eletnek orizeti, es az
szemermeteszégnek, veszedelemben vadnak mind ezzek a tdncolasban s gyakorta annak
csak nézeseben is: mert] gerjesztik s ingerlik az & eredetire nezve a gonoszra elegge hajlo
szivet. Gen. 6. 5.°° es amit nagy szorgalmatoszaggal meg kellenek fojtani, azt a tdnc
gyonioriisegre valo edesgetesével elesz[t]geti.

Tan-

8 5Méz 27.

% Mert ha valaki az egész torvényt megtartja is, de vét egy ellen, az egésznek megrontdséban blinés.” (Jak

2.10.).

9 En pedig azt mondom néktek, hogy valaki asszonyra tekint gonosz kivdnsdgnak okdért, immdr pardzndl-
kodott azzal az 6 szivében.” (Mt 5: 28.).

92 A kiknek szemei pardznasggal telvék, blinnel telhetetlenek; elhitetik az dllhatatlan lelkeket, szivok gya-
korlott a telhetetlenségben, dtok gyermekei.” (2Pt 2: 14.).

% Fs megragadd 6t és megesékold ¢, és szemtelenségre vetemedvén, monda néki.” (Péld: 7: 13.).

% Semmi rothadt beszéd a ti szdtokbdl ki ne szdrmazzék, hanem csak a mely hasznos a sziikséges épitésre,
hogy éld4sos legyen a hallgatéknak.” (Ef 4: 29.), ,Pardznasdg pedig és akdrmely tisztdtalansdg vagy fosvény-
ség ne is neveztessék ti kdzottetek, a mint szentekhez illik.” (Ef 5: 3.), ,Most pedig vessétek el magatoktdl ti
is mindazokat; haragot, folgerjedést, gonoszsigot és szdtokbdl a kdromkoddst és gyaldzatos beszédet.” (Kol
3:8.).

% De az Egyiptombeliektc’il valé pardznasdgait is el nem hagyd, mert vele hdltak ifjasdgaban, s 6k nyomo-
gatték szlizi kebelét, és kidnedteék 6 red pardznasdgukat.” (Ez 23: 8)

9% FEsl4td az Ur, hogy megsokasult az ember gonoszsdga a f61d6n, és hogy szive gondolatdnak minden alko-
tdsa sziintelen csak gonosz.” (1Mdz 6: 5.).
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Tanacsold erre magadat tdnc szeretd, gyakorlo: a szemmel ldtott s fiillel hallott peldakat
és a jo okoskodast: ezek meg mutattyak hogy a tanc az 6rdégnek oly titkos fuvoja, m[e]
llyel 6 lathatatlanul a tancolok kézze elegyitven magat, fujja, gyujtya s gerjeszti a szivnek
fajtalan kivansagit.

Mert ha az hazassag tores paraznasag a meny-orszagbol kirek[e]szté testnek munkaja v.

19. nem hasonlo eh[h]ez tancolni a ferfiaknak az asszonyokkal s léanyokkal mert ha a
polyvat az tliz meg nem egeti Iffju is tdncolhat Asszonnyal es nem gerjedez, amitt penig
mondok a férfiui nemrél, ercsed az Asszonnyi nemrélis, m[ert] mind a kettd tliz es
polyva, Hyeronimus szerent.”

II. M.[ert] a Téncszeretdk s gyakorlok arra a munkara nézve az 6rdog Atyatul valok,
es az atyuk kivansagat cselekeszik. Ioh. 8. 44.” neki szolgaldk, s6t maga is lathatatlanul
vélek egytit[t] tancol (mint félyeb[b] meg mutat[t]ok) az & kecskei (mint ide alab[b]
meghallod) Mat. 25. 32. 33.” kiket mind a pokolig ugraltat, az 6vebdl vesznek hat res[z]t
jovenddében 6 fizet meg, jovendSben 6 fizet meg mint 6 munkdsinak: mivel fizet? amiljle
vagyon: mi[jle vagyon? kinya! jajja! pokla! Apoc. 20. 10.'” m[ert] ha nem megyen be
a menyeknek orszagaban, aki valami utalatossagot cselekeszik. Apoc. 21. 27.'' ha a
hazugsag szollo és szereté kin[n] marad Apoc. 22. 15."% es részek leszen a tiizzel égo
toban. Apoc. 21. 8.' mint lészen hdt a pardzna tdncosoknak dolgok?

III. Mert sok kiilomb kiilomb fele vétkeknek csomojat foglalvan magaban, mind
id8szért'™ s mind
orok

7 Hyeronimus: Szent Jeromos, polyva: pelyva.

% Ti az 6rdog atydtdl valok vagytok, és a ti atydtok kivdnsdgait akarjétok teljesiteni. Az emberdld volt-
kezdettél fogva, és nem 4llott meg az igazsigban, mert nincsen 6 benne igazsdg. Mikor hazugsdgot szdl, a
sajatjabdl szol; mert hazug és hazugsdg atyja.” (Jn 8: 44.).

9 s elébe gyljtetnek mind a népek, és elvélasztja Sket egymdstdl, miként a pésztor elvdlasztja a juhokat a
kecskékedl. / Es a juhokat jobb keze feldl, a kecskéket pedig bal keze feldl dlligja.” (Mt 25: 32-33.).

10 Fsaz 6rddg, a ki elhitette Sket, vettették a tliz és kénkd tavdba, a hol van a fenevad és a hamis proféea;
és kinoztatnak éjjel és nappal 6rokkén orokké.” (Jel 20: 10.).

101 Es nem megy abba be semmi tisztdtalan, sem a ki ttdlatossdgot és hazugsdgot cselekszik, hanem csak a
kik befrattak az élet konyvébe, a mely a Bdrdnyé.” (Jel 21: 27.).

192 _De kinn maradnak az ebek és a btibdjosok, és a pardzndk és a gyilkosok, és a balvinyimadék és mind a
ki szereti és szolja a hazugsdgot.” (Jel 22: 15.).

195 A gydvéknak pedig és hitetlencknek, és utdlatosoknak és gyilkosoknak, és pardzndknak és blibdjosok-
nak, és balvinyimddéknak és minden hazugoknak, azoknak része a tlizzel és kénkdvel égé tdban lesz, a mi
a masodik haldl.” (Jel 21: 8.).

104 glkalmankénti, idénkénti.
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ordkre valo biintetéssekkel meg biintetetnek a tdncszeretok es gyakorlok, ugy mint
szinten mds nagy es szarvas vétkekben él6k és hever6k Exod. 32. 35. Esa. 3. Ezech. 25.
Gal. 5. 21.'%

K.[érdés] Mitsoda vétkek csomojat talalod a tdncban? El[elelet]: veszekedesnek,
szitkozodasnak, haragnak, Isten nevenek hijaban valo fel vételének, véreked[é]snek, egy
masra valo iregykédesnek, gyilkossagnak is. Mat.14. 6. 10. hivalkodasnak Ezech.16.
49. bujélkoddsnak. Pro. 7. 18. parazna tekintetnek Mat. 5. 28. fajtalan cséknak. Pro.
7. 13. tilalmas tapogatasnak 23.'°® paraznasagra valo tenyer vakardsnak'”” es ektelen
csiklandozasnak.

Tovéb[b] a tancoloknak, beszedekben, magok viseleseben es oltozetekben valo
kévelysegeknek Ezech. 16. 49. Pro. 7. 10.'% s t6b[b] ezzekhez hasonloknak: melyekreis
tanacsold a jo okoskodast, szemmel latott, megéset[t] és fiillel hallott peldakat, ha a
sz[ent]irdsnak hinni nem akarsz, ezek is bizonyittyak mind ezzeket.

Ezzeknek mindenike kiilon kiilon meg terés nelkiil id8szerin es 6rokke valo biintetes
ald rékésztik magok termeszetiben, s hat mindnyajan egy csomoban?

Dinna, a Jdkob léanya a Tdncnak csak nézeséert a Chivi Chamornak fiatul, Séchemtiil
el ragatatvan meg szeplosittetek. Gen. 34. 1. 2. Ezért ragadoztatanak el a Silé lednyi is.
Iud. 21. 21. 23. a Benjamitaktul.'"

Ezert fenyegeti Isten a tancolo népet Ezech. 25. 6. 7.'"' Pogany nepeknek
ragadomanyra valo dddssal, néppek kozziil valo kivagatassal, f51drél valo el

vesztéssel s.a.t.

195 Es megverte az Ur a népet ezért is, a mit cselekedtek a borjival, melyet Aron készitett vala.” (2Méz 32:

35.).,, s sz6l az Ur: Mivel Sion lednyai felfuvalkodtak, és felemelt nyakkal jérnak, szemeikkel pillognak, és
aprékat lépve jédrnak, és ldbokkal nagy zengést bongdst szereznek: / Megkopaszitja az Ur Sion lednyainak
fejtet8jét, és az & szemérmoket megmezteleniti.” (Ezs 3: 17-18.). ,Mert igy szdl az Ur Isten: Mivelhogy tap-
solsz kezeddel és tombolsz ldbaddal és ériilsz teljes megvetéssel lelkedben Izrdel foldje felett: / Ennekokaére
imé kinytjtom kezemet redd, s adlak ragadomdnyul a népeknek, és kiviglak a népségek koziil, és elvesztlek a
tartomdnyok koziil, eltdrollek, hogy megtudjad, hogy én vagyok az Ur” (Ezek 25: 6-7.). LSlrigységek, gyilkos-
sdgok, részegségek, dobzdddsok és ezekhez hasonlék: melyekrdl elére mondom nékeek, a miképen mdr ezel8te
is mondottam, hogy a kik ilyeneket cselekesznek, Isten orszdgdnak 6rokései nem lesznek.” (Gal 5: 21.).

19 Hanem mikor a Herddes sziiletése napjdt iinnepelték, tdnczola a Herédids lednya 8 el8ttiik, és megtetszék
Herédesnek.” (Mt 14: 6.). ,Es elkiildvén, fejét véteté Jdnosnak a tdmldczben.” (Mt 14: 10.). JImé, ez volt a
vétke Sodomdnak, a te csédnek: kevélység, eledel bésége és gondtalan békesség volt ndla és lednyaindl, de a
szlikolkoddnek és szegénynek kezét nem fogta meg.” (Ezek 16: 49.). ,No foglaljuk magunkat b8ségesen mind
virradtig a szeretetben; vigadjunk szerelmeskedésekkel.” (Péld 7: 18.). LEn pedig azt mondom néktek, hogy
valaki asszonyra tekint gonosz kivansdgnak okdért, immdr pardznalkodott azzal az 8 szivében.” (Mt 5: 28.).
JEs megragadd 8t és megcsokold &t, és szemtelenségre vetemedvén, monda néki.” (Péld 7: 13.). ,Mignem
4tjarja a nyil az 6 mdjac. Miképen siet a maddr a tdrre, és nem tudja, hogy az az 8 élete ellen van.” (Péld 7: 23.).
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17" A tenyérvakards egyfajta udvarldsi szokds volt. Bethlen Miklés is emliti: ,Segesvérott elmenék részegen
egy jo szabdsu szdsznéhoz csak egyediil, kit azel6tt ismertem, csak magdt taldltam, kezét szoritdm, tenyerée
vakaritdm, s monddm, hogy szeressiik egymast...” Bethlen, 1980. 616. = Bethlen Mikl6s: Bethlen Miklds élete
leirdsa magdtdl. In: Kemény Janos és Bethlen Miklés miivei. Szerk.: V. Windisch Fva. Budapest, Szépirodalmi,
1980. 399-981. Eléfordul Gyulai Mihdly tdncbirdld prédikdcidjiban is. Tévay, 2013b 18. = Tovay Nagy, Péter
(2013): Gyulai Mihdly: Ténc jutalma (1681). In: Forrdsok a magyar szinpadi tdncmivészet torténetéhez 1.
Téncmivészet és tudomdny. A Magyar Tancmiivészeti Féiskola kiadvanysorozata (VI.). Magyar Tédncm{vészeti
Féiskola, Budapest, 6-39. Gyulai és Pathai kézotti hasonlésdgra utalt: Chikdny, 2018. 344. = Merités Arany
Jénos miiveinek ponyvairodalmi, folklor és kézkoltészeti szovegkapesolataibol. In: Balogh Baldzs (f8szerk.):
Etho-lore XXXV. Bélcsészettudomanyi Kutatdkdzpont Néprajztudomdnyi Intézet, Budapest, 2018. 337-374.
(A hegyaljai asszony torténete azonban eliités, téves hivatkozds: nem Pathaindl, hanem Gyulaindl szerepel.)

108 Tmé, ez volt a vétke Sodomanak, a te 5csédnek: kevélység, eledel bésége és gondtalan békesség volt ndla
és lednyaindl, de a sziikslkédének és szegénynek kezét nem fogra meg.” (Ezek 16: 49.). ,Es imé, egy asszony
eleibe j8, pardzndnak &ltdzetében, dlnok az 8 elméjében.” (Péld 7: 10.).

1 Kiméne pedig Dina, Lednak lednya, kit Jakébnak sziilt vala, hogy megldtogassa annak a foldnek lednyait.
/ Es megldtd 8t Sekhem, a Khivveus Khdmornak, az orszdg fejedelmének fia, és elragadd 6t, és vele héla és
er8szakot tesz vala rajta.” (1Mdz 34: 1-2.).

10 Es ha létjatok, hogy jének Silé lednyai a kdrtdnczban tdnczolni, akkor jéjjetek eld a sz8l6kbdl, és ve-
gyetek magatoknak kiki feleséget a Silé lednyai koziil, és menjetek el a Benjdmin foldére. / Ha aztdn atyjaik
vagy testvéreik hozzdnk jének perlédni, akkor azt mondjuk nékik: Konyériiljetek rajtuk mi érettiink, mert
nem hozhattunk mindeniknek feleséget ama hadbdl, és minthogy nem ti adtdtok nékik, most nem vagytok
vétkesek. / Es ekképen cselekedtek a Benjdmin fiai, és v8nek feleségeket az 6 szdmuk szerint a tdnczoldk
koziil, a kiket elraboltak. Es elmentek, és hazatértek orokségiikbe, és felépitették a vdrosokat, és azokban
laktak.” (Bir 21: 21-23.).

1 Mert igy szl az Ur Isten: Mivelhogy tapsolsz kezeddel és tombolsz ldbaddal és ériilsz teljes megvetéssel
lelkedben Izréel foldje felett: / Ennekokdért imé kinytjtom kezemet redd, s adlak ragadomdnyul a népeknek,
és kivdglak a népségek koziil, és elvesztlek a tartomdnyok koziil, eltorollek, hogy megtudjad, hogy én vagyok

az Ur.” (Ezek 25: 6-7.).
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Ezért kijalt Isten jajt. Esa. 5. 11. 12.'"> utanna vetvén a biintetéstis. v. 13. 14.""> Ezek idé
szeri biintetesek rokke valoval a leckében is. I. Cor. 6. 9. Eph. 5. 5.4

I. Oktato Haszon.

Ha akarmely éktelen vetekben s * a. t. tehdt lelki hagymdzban vadnak a Ténc
szeret$ s gyakorlo emberek s leg veszedelmesseb[b] dolgok: mert fdjdalom nélkiil valo
nyavalydnc, haldlos. Mikor az hagymaz, a bolond betegségben levé nem panaszolkodik
nyavalydjarul; hanem elvont ajakakkal r6hog, siralmas egesseg jele az, igy a blins mikor
biinet nem ismeri, szivének fajdalmdt azon nem érzi; hanem oriil és dicsekedik azokkal,
amiket cselekedet[t]t (mint az szemtelen Tancosok gyakran) kétséges idvesség jele. Mikor
a tengeren jadcanak és fickdndoznak a Cethalac szelvészet [szélvészt] éreznek: Lattatnak
a Tidncosokis nagy veszedelmiiket érzeni, mikor az ti[s]zta sz.[ent] irdssal s semmi
rettentessel nem gondolvdn, a fajtalan tdncokkal jédcanak, ficskandoznac, tombolnac,
ugrilnac, kiket az 6rdog, mint maga kecskéit, ugraltat mind a Pokolig. Ugyanis a kecskék
tulajdonsdga az ugrédlds. Job. 21." a balkéz feldl dllo Téncosoc lesznek azok a kecskék
kiket a Juhoktul el valaszt a Christus amaz nagy napon. Mat. 25. 33. és azt mondgya
nékik, 41.11
K.[érdés] Mihez hasonlo a Tdnc szereto s gyakorlo?

I. Pokolhoz: holot[t] vagyon 1. Egétliz: igy a Téncszeretdben s gyakorloban gonosz
kivansignak tiize. 2. Maro fereg: ugy a Tancszeretében a fajtalan indulat 6sztonzé mar-
dosasa

12 Jaj azoknak, a kik jé reggelen részegité ital utdn futkosnak, és mulatnak estig, és bor heviti 8ket.” (Ezs
5:11.). ,Es czitera, lant, dob, sip és bor van lakodalmokban, de az Urnak dolgdt nem tekintik meg, és nem
latjdk kezeinek cselekedetét.” (Fzs 5: 12.).

13 Ezért fogsdgba megy népem, mivelhogy tudomdny nélkiil vald, és f8emberei éhen halnak, és sokasdga
szomju miatt eped meg; / Azért a sir kiszélesiti torkdt és feltdtja szdjdt szertelen, és leszllnak abba népem
f6emberei, és zajongd sokasdga, és minden érvendezdi.” (Ezs 5: 13-14.).

114 Avagy nem tudjitok-¢, hogy igazsigtalanok nem 6rokolhetik Istennek orszdgit? Ne tévelyegjetek; se
pardzndk, se balvinyimaddok, se hdzassdgtordk, se pulydk, se férfiszeplSsiték.” (1Kor 6: 9.) ,Mert azt jol
tudjdtok, hogy egy pardzndnak is, vagy tisztdtalannak, vagy fosvénynek, ki balvinyimddé, nincs 6roksége a
Krisztusnak és Istennek orszdgaban.” (Ef 5: 5.).

15 Valészintleg errdl a verst6l van sz6: ,Kieresztik, mint nydjat, kisdedeiket és ugrdindoznak az 8 magzataik.”
(Jéb 21: 11). Legaldbbis Gyulai Mihély szévegében ez az idézet fordul elé. Vo: Tévay, 2013. 34.

16 fga juhokat jobb keze felél, a kecskéket pedig bal keze feldl allitja.” (Mt 25: 33.). ,,Akkor sz6l majd az
& bal keze feldl dllokhoz is: Tdvozzatok télem, ti dtkozottak, az 6rdk tizre, a mely az 6rddgdknek és az &

angyalainak készittetett.” (Mt 25: 41.).
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dosasa: 3. Biidos kénké: ugy a Tancban a ros[s]z hir s nev.

II. Bolond kalmdrhoz: ki Lelket (drdgab[b] joszdgot) ily aldvalo gyonyortiségen
adgya-el. Herodes Orszdganak felet igére, Herddiddes Lednya''” tincdért Matt. 14. s az
utdn K. [eresztelé Szent] Jdnos fejet ada; de ma a tdncosok nem joszdguknak felet: nem
mis fejét; hanem egészlen a maguk lelkét adgyak (mint a lecke mutattya) a Pokolbeli
veszedelemre (mint bolond kalmdrok) az semmire kell§ Tdncért.

III. Noe dogihez ragadot[t] hollohoz. Gen. 8. 7.1

IV. Tudatlan, gondatlan és vigydzatlan vitézhez; ki az ellenseget magdhoz igen kozel
ereszti.

V. Vad lohoz, amely nem igazgattathatik zabola nélkiil; de az zaboldt sem 6romest
veszi, rigja harapja.

VL. Fertoben heverni gyény6rkodé disznohoz 2. Petr. 2. 22.'"

II. Arra oktat hogy a Ténc szeret§ s gyakorlo ember idvessége felol, csak annyi
reménseg lehet amennyi a Balvany imddo, Pardzna, Gyilkos, és mds akarmely szarvas és
cégéres vétekben él6 s heveré Ember idvessege felol. 1. m[ert] a tudomdny aztis foglallya
magdban. 2. m[ert] Pal Apl [Apostol] is azokhoz hasonlonac mondgya: a hasonlokrul
és egyenlSkriil penig hasonlo és egyenld iteletet kel[l] tenni. II. Mert a Téncszeretd s
gyakorlo az Isten torvénnyét rontya meg (mint fellyeb[b] meg mutogat[t]ok), aki penig
azt meg rontya dtkozot[t]. Deut. 27."° Az Istent ingerli haragra. A Kirdly, aki Stet
haragra ingerli, mint a gyermekded Oroszldny kegyetlen az ellen, meg 6li

azt,

7 Herddids ldnya, Salome.

118 Fs kibocsata a hollét, és az elrepilt, meg visszaszdllt, mig a vizek a foldrél felszdraddnak.” (1Moz 8: 7.).
Megjegyzés: a korabeli keresztény hagyomdnyban a holld / varju alantas lénynek szdmitott, mert amikor
Noé a bérkdrol elkiildte, hogy szdrazfoldet keressen nem tért vissza.

1% _De betelt rajtok az igaz példabeszéd szava: Az eb visszatért a sajét okdddsdra, és a megmosédott disznd
a sérnak fert6jébe.” (2Pet 2. 22.).

120 Mozes pedig és Izrdel vénei parancsot addnak a népnek, mondvan: Tartsitok meg mind e parancsolatot,

a melyet én parancsolok ma néktek.” (5Méz 27. 1.).
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azt, Pro. 20. 2.22 hit az Isten!

K.[érdés]. Mennyi remensegem lehet hat énnékem Téncszeretd és gyakorlo
Embernek, idvességem fel6l? Amennyiben meg térétlen e blinddben heversz, semmi;
m[ert] poenitentia'” tartatlanul e blinédben maradvdn, meg terésed nem remélhed:
mlert] haldlod bizonyos; de annak Napja és ordja igen bizonytalan, Mat. 25. 13."** a
meg nem tért Ember penig mikeppen idveziil? mert tisztdtalan: nem megyen penig
be. Ap. 21. 27.'% ez illyennek személlye gytilslseges, Psal. 5. 6.2 imddsdgais utdlatos
Isten el6t[t]. Pro. 28. 9.'7 s meg sem hallgattatik. Joh. 9. 31.'* poenitentia tartatlan
biinosoket: mésképpen valamely oraban fel kijdlt.

Ide valo, ocsmdny és éktelen magok viselése a Tdncosoknac: mellyekért csak a kiilsé
tisztasdg és tésztesség szeretd Emberek sem eresztenének effele kellemes Majmokat
hidzokban s hét az Isten? kinek. Haba. 1. 13.1%°

III. Arra o[ktat], hogy aholot[t] a Tanc gyakorldsa bévolkodik s posok'*” az Emberek
kozot[t] anndl inkdb[b] bintetetlen foly: ot[t] egyebet nem vérhat a nép; hanem annélis
amiben vagyon boldogtalanab[b], nyavalydssab[b] és veszetteb[b] sorsot és dllapatot, s
hovd tovidb[b] mind aldb[b], aldb[b] valo szdlldst, mind addig mig a féld[d]el, amellyen
Esa. 5. 14."" gyonyoriiséggel eltenek, Tomboltak Tancoltak, sipoltattik, doboltattdk,
lantoltattdk. 1. hegediilteték kevelyen magunkat, rész szerént el nyeleti: m[ert] feltdtotta
a koporso elleniik szdjat V. 12. 16.'% rész szerént ki okddtattya: m[ert] rabsdgra viteti V.
13.13 Lasd: Ezech. 22. 11.1% §sszvevetve a

14.

121 A 14. oldal lapszdmozdsa kimaradt.

122 Mint a fiatal oroszldn orditdsa, olyan a kirdlynak rettentése; a ki azt haragra ingerli, vétkezik a maga élete
ellen.” (Péld 20: 2.).

123 blinbdnat.

124 Vigydzzatok azért, mert sem a napot, sem az érdt nem tudjitok, a melyen az embernek Fia eljé.” (Mt 25:
13.).

125 Es nem megy abba be semmi tisztdtalan, sem a ki ttdlatossdgot és hazugsdgot cselekszik, hanem csak a
kik befrattak az élet konyvébe, a mely a Bdrdnyé.” (Jel 21: 27.).

126 Nem 4llhatnak meg szemeid el6tt a kevélyek, gytilslsz te minden bint cselekeddt.” (Zsolt 5: 6.).

127 Valaki elforditja az 6 fiilét a tdrvénynek halldsatdl, annak konyorgése is atdlatos.” (Péld 28: 9.).

,Pedig tudjuk, hogy az Isten nem hallgatja meg a bindsdket; hanem ha valaki istenféld, és az § akaratdt
cselekszi, azt hallgatja meg.” (Jn 9: 31.).

129

128

,» Tisztébbak szemeid, hogysem nézhetnéd a gonoszt, és a nyomorgatdst nem szemlélheted: miért szemlé-
led hit a hitszeg8ket? és hallgatsz, mikor a gonosz elnyeli a néldndl igazabbat?!” Hab (1: 13.).

130 Pezseg?

131 Azért a sir kiszélesiti torkdc és feltdtja szdjdt szertelen, és leszdllnak abba népem féemberei, és zajongd
sokasdga, és minden 6rvendez8i.” (Fzs 5: 14.).

132 Fg felmagasztaltatik a seregeknek Ura az {téletben, s a szent Isten megszenteli magdt igazsdgban.” (Ezs
12: 16.).

13 Ezért fogsdgba megy népem, mivelhogy tudomdny nélkiil vald, és f8emberei éhen halnak, és sokasdga
szomju miatt eped meg.” (Fzs 12: 13.).

42

134 Egyik felebardtjdnak feleségével cselekedett ttdlatossdgot, a masik meg menyét fertéztette meg fajtalan-

sdgban, s volt, a ki hugdt, atyjdnak lednydt er8szakolta benned.” (Ezek 22: 11.). , Vajjon megillhat-¢ szived,
avagy erések lesznek-¢ kezeid azokban a napokban, mikor én szdmolok veled? En, az Ur, szdlottam és meg

is cselekszem.” (Ezek 22: 14).
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14.-vel és a 33. rész 26. v. let.'®

IV. Arra o[ktat], hogy nem csuda tehdt, ha a jo lelk Egyhdzi szolgak a Nép kozot[t]
ez ékeelenséget ldtvan Loth' modgydra farasztydk és fonnyasztydk lelkeket a Tdnc
tiltdsdban és ha a Tancos Nép ellen valo bosszonkoddsban hasonlokra fokadnakis'” mint
Moses Exod. 32. 19.138

V. Arra olktat], hogy a lelkek igazgatisa Mesterse[g]ben (mely mestersegeknek
mestersege) helyessen végeztek tehdt Generalissukban'® az Egyhazi Tisztek, hogy amely
Tanitto, Heged(iszokhoz,, Dudédsokhoz a. t. I. Tancosokhoz hunyorit, eltiiri, elnézi,
elleniik magét Men[n]ydérgés fidnak nem mutattya. Mar. 13. 17.' tisztitiil fosztatik
meg: Duddsoc, siposok, hegediisok és Tancosok kozzé szamldltatik: amely Gyiilekezetis
e nyomorult f6ldon kezében levd hatalomszerént effeleket nem biinteti Tanittojdtul
fosztatic meg, m[ert] ldctdk, hogy akarmely éktelen és szarvas vétkekeel is szélesseb[b] és
tigassab[b] ut 4 pokolra nem nyittatik, mint ezek gyakorlasdval & c. ldttdk, hogy Isten
tiltya. Esa. 5. 11. 12. Amos. 6. 5. 6. Esa. 3. 17. 18. Ezech. 25. 6. 7."*! b{intetetéstis
tilalmanak mindeniitt 4 kovetkezendd v[ers]-ekben utdnna vetvén.
II. Az U[j]. T. [estamentum] Rom. 13. Eph. 5. midén minden ocsmanysdgokat,
csélesapsdgokat, beszed és cselekedet belieket és azoknac alkalmatossdgitis tilalmazza:
tiltya Peter Apostolis mint Pogdny szokdst. I. Péter 4. 3.4
III. Mert] latedk, hogy az Egyhdz Irok tiltottdk régentenis: kik kozziil edgyik igy ir:
Augusti Contra Petilanum Cap. 6. Az hazug és bujja Téncokat a

Piis-

135 Fegyveretekben biztatok, utdlatossigot cselekedtetek, és mindenitek az & felebardtja feleségét

megfertéztette; és a foldet 6rokségiil kapndtok?” (Ezek 33: 26.).

136 Lét.

137 fakadnak.

138 Es mikor kozeledett volna a taborhoz, l4t4 a borjat és a tdnczoldst, és felgerjede Mézesnek haragja, és
elveté kezébdl a tdblékat, és Ssszetdré azokat a hegy alatt.” (2Moéz 32: 19.).

139 egyhdzi gytilés (congregatio generalis).

140 Teves hivatkozds. Nem a 13.17-r8l, hanem a 3.17-r8l van szé: ,Es Jakabot, a Zebedeus fidt, és Jinost,
a Jakab testvérét; és Boanerges nevet ada nékik, amely azt teszi: mennyddrgés fiai.” Gyulai is idézi: Tévay,
2013. 33.

141 Jaj azoknak, a kik j6 reggelen részegitd ital utdn futkosnak, és mulatnak estig, és bor heviti 8ket: / Es
czitera, lant, dob, sip és bor van lakodalmokban, de az Urnak dolgét nem tekintik meg, és nem ldtjak kezeinek
cselekedetét.” (Fzs 5: 5: 12-12.). , Akik hérfa mellett dalolgatnak, és azt hiszik, hogy hangszereik a Ddvidéi;
! A kik a bort serlegekkel iszszdk, és szin-olajjal kenegetdznek, és nem busulnak a Jézsef romldsdn.” (Amos
6: 5-6.). ,Es sz6l az Ur: Mivel Sion lednyai felfuvalkodtak, és felemelt nyakkal jérnak, szemeikkel pillognak,
és aprokat lépve jérnak, és labokkal nagy zengést bongdst szereznek. Megkopaszitja az Ur Sion lednyainak
fejtet8jét, és az & szemérmoket megmezteleniti.” (Ezs 3: 17-18.). ,Mert igy szdl az Ur Isten: Mivelhogy tap-
solsz kezeddel és tombolsz ldbaddal és ériilsz teljes megvetéssel lelkedben Izrdel foldje felett: / Ennekokaére
imé kinytjtom kezemet redd, s adlak ragadomdnyul a népeknek, és kiviglak a népségek koziil, és elvesztlek a
tartomdnyok koziil, eltréllek, hogy megtudjad, hogy én vagyok az Ur” (Ezek 26: 6-7.).

142 Mert elég nékiink, hogy életiink elfolyt idejében a pogdnyok akaratdt cselekedstiik, jarvin feslettségekben,
kivansdgokban, részegségekben, dobzdddsokban, ivdsokban és undok bélvanyimdddsokban.” (1Pt 4: 3.).

14 A vig és pajzdn tdncokat a piispokck mindig is megprébaltdk korldtozni. Ma is akad azonban néhdny
plispok, aki részt vesz a tincmulatsdgokon, és egyiitt tdncol a n6kkel, és esze 4gdban sincs, hogy ezt a bint kor-
ldtozza.” Agoston Parmenianus levele ellen / Contra epistolam Parmeniani. (Magyar Lédszl6 Andrds forditésa).
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Piispokok mindenkor szoktdk vala tiltani (fel kijélt némellyek ellen s mond) mostan
penig vadnak némely Piispokok, kik jelen vadnak a Tancosok kozo[t]t és tincolnak az
Asszonyokkal, annyira tanulvdn,'* hogy tiltandk e vétket: Mdsu[t]t ugyan azon Doctor
azt mondgya: Job[b] az Urnak egész napjdn (vasdrnap) kapdlni, v[agy] szdntani, hogy
nem mint tdncolni.'® Sok papyrost foglalna, ha mindeneket, amellyeket ide hozhatnek,
leirnek, ldsd (Chrysostomust Honilia 56. super Genesin) a Jicob Lakadalmarul holot(t]
ordég miivének nevezi a Tincot és tova[b]b aztis mondgya: A volegeny és a Meny
Asszony megvesztetnek, rontatnak a tdnccal és az egész hdznép meg ferteztettetik.'4
Mis (Calvinus in 14. Cap. Matt.) a herodes Lednya Téncdrul szolvin azt mondgya:
Meretriciae lasciviae turpis nota fuit nobilis Puellae saltatio.'”

IV. Mert a régib[b] Conciliumoknakis'®® okos vége Laudi cinense'
szemléltek: mellyek kozt némellyek igy: Nem illik a keresztény Embereknek tincolni az
6 lakodalmokban, ebedellyenek és vacsordllyanak embersegessen és modgyéval, haldkat
advédn Istennek a mennyegzdbeli jotéteményért. Vide Illerdiense, quod celebratum est
sub symmacho. & Hormisda P. ac Rege Theodorico circa Annum. 500. & Altisidoriense
quod fuit sub P. Deus dedit circa. Annum 600."° Ldttdc tovabbd (Irdsokban) az vildgi
kiils6 Méltésdgokeulis ennek tilalmat hajdani. Domicianus (mdsként Tyrannus®! volt)
Rufus Cetiliust a tdncoldsért vetette ki az TandcsiRend ko-

9 errdl

ziil

14 Az eredetiben nyomdahiba: tavulvén.

145 Agoston 32. (33.) zsoltdrmagyardzatdrdl van szé.

146 Aranyszdjt Szent Jdnos: 56. a teremtésrdl sz616 homilia. A Genezis kdnyvének 26. fejezetét, Jdkob me-
nyegzdjét magyardzd szentbeszédében Aranyszdja Szent Jdnos 6rdégi jelzével illeti a tdncot, majd nem sok-
kal késébb hozzdteszi, hogy a téncok beszennyezik a menyasszonyt és a vélegényt, és egész csalddjukat
bemocskoljdk.

147 ,,fgy tortént azutdn, hogy Herddes a vendégeivel a vendégeivel szives akarvan lenni, elttrte, hogy felesé-
gének ldnya el6ttitk tancoljon. Ebbél is kittinik, miné fegyelem volt az 6 udvardban, mert ha tébben tdncra
perdiileek is akkor, mégis a kéjhslgyi bujalkodds jele volt az eladé hélgy tdnca. De hdt a tisztdtalan Herddids
a maga erkoleseire kapatta lednydt, Salomét, hogy 8 neki szégyenére ne véljon. Es mi kovetkezett végil? A
szent profétdnak istentelen megdletése. Her6desnek ugyanis annyira fejébe szdllt a bor, hogy megfeledkezve
a komolysdgrol és okossdgrdl, megigérte ennek a tdncosnécskének, hogy a birodalom felét is neki adja.
Igazdn szégyenletes példa, hogy a részeg kirdly nemcsak csalddjanak gyaldzatos ldtvanyossdgét tudja nyugodt
szemmel nézni, hanem ily nagy jutalmat is igér. Tanuljuk meg tehdt gondosan atjdt dllani az 5rdégnek, hogy
igy térbe ne ejtsen benniinket.” Kélvin, 1941. 19. = Evangéliumi harménia Kélvin Jdnos magyardzata Mdté,
Mirk és Lukdcs 8sszhangba hozott evangéliumahoz (Evangéliumi harmonia). Kolozsvér, Grafika.

148 zsinatoknak.

19 A Laodiceai zsinat intézkedéseirdl van szé: ,,Ha keresztény ember lakodalomba megy, ne ugrabugréljon,
és ne tancoljon, hanem ill§ és keresztényhez mélté médon vegyen részt az étkezésben vagy a vacsordn.”
(Erdé Péter forditdsa) Erds, 1983. 328. = Erdé Péter: Az Skeresztény kor egyhdzfegyelme (Szent Istvdn
Térsulat, Budapest, 1983.

1% Az agdei zsinat (Agatha, Dél-Gallia, 500), az ilerdai (leridai, 524), a III. toled6i (589) és az altisiodoraiban
(arrisidorai, 600) zsinatok tdncbirdlé rendelkezéseirdl van szé. Példdul az Ilerdai (leridai) zsinat rendelkezései
igy széltak: ,Hogy a menyegz8kon részt vevd keresztényeknek nem kell tdncolniuk és dalolniuk, inkabb csak
szerényen étkezzenek és vacsordzzanak, ahogy az keresztényekhez illik.” (Magyar Ldszl6 Andrs forditdsa)

151 zsarnok.
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-ziil."* Tiberius Csdszdrrolis azt irjak, hogy Romdbol mind ki tzte valakik a Téncrol
elotte meg gydzettettek.”™ Az III. Fridericus betegeskedni inka[b]b szerete[t]t volna
mint valaha Téncolni: * sét ldttdk hogy még a Cultussab' Pogdnyokis a Téncbeli
éktelenséget ldtvan kdrhoztattak azt. (Cicero pro Murena) Nemo saltat sobrius nisi forte
insaniat, neg; in solitudine, neq; in convivio moderatato atq; honesto."* Lathad[od] erre
Platot, Liviust és Pliniust. Lib. 7. Cap. 48." Ezek meg irjék mikeppen a Sdtdn az
Hetruci'® népet votte elsdben arra hogy Ténccal gyonydrkddtetnék magokat, az utdn
a Romdnusokat,"” azoktul osztin a Pogdnyok szokdogalték el: mir a Pogdnyoktul
mennyire szoktdkel a keresztények, minden jok, lelkek gydtrelmével nézhetik s jollet hdt
kozonseges vegezésbiil valo meg tiltatdsais sem tiltatnék:

V1. Arra o[ktat], hogy nem koézép koz, és megkiilombites nélkiil valo tehdt 4 Tanc
szereteti s gyakorldsa, amely sem parancsoltatnéc, m[ert] tiltyaaz O. és U. T.[estamentum]-
mi sz[ent]irds mint maga belsé természetiben akarmely szarvas és cégeres vétkeknél nem
kisseb[b] vétket tiltydc az Anyaszentegyhdznac Doctori, tiltydk a régi Conciliumok s
Canonoc: biintettec a régi kiilsé Magistratusok s poktéc'*® a tisztdb[b] és tisztességeseb|[b]
Poganyoc: nem bérokben, hanem lelkiink isméretiben jdrhat ma-is az Anyaszentegyhdz
mind kiilsé s mind belsé &r dlloinac ennec tilalma, mint Menyorszdgbul ki-rekeszté
biinnek: ugy hogy ha a Tancos nép, az 6r dlloc vigydzatlansdgokert ez 6 biinében el-vész
Isten meltdn azoknac vérét az 8 kezekbiil ki-

vannya

152 Lucius Caecilius Rufus (Kr. e. 1. szdzad) rémai politikus, egy nagy multd plebejusnemzetség tagja volt.
A dictator Publius Cornelius Sulla rokona. Kr. e. 63-ban néptribunus volt és tdmogatta a Cicero vezette
arisztokratikus optimata partot. Kr. e. 57-ben praetorként Cicero visszahivasdt kérte. Kr. e. 54-ben tdmogat-
ta a Gabiniust vddlékat. ,,(Domitianus) hozz4ldtott az erkolcsdk megjavitdsdhoz is. (...) Egy volt quaestort
eledvolitott a senatusbol, mert gy tudta réla, hogy szenvedélyes mivel8je a pantomimnek és a tdncnak.”
(Kis Ferencné forditdsa, Kopeczky Rita dtdolgozdsdban) Suetonius, 2004. 306. = Suetonius: Osszes milvei.
Osiris, Budapest, 2004.

13 Valészintileg Cassius Dio gorog nyelven iréddott rémai torténetének (Rémaiké isztoria, Réma tdrténete)
kivonatdbol (Joannes Xiphilinosz: Rerum romanarum epitome) szdrmazé torténet. A vonatkozd részben
(57.21.3.) Cassius szévegében ugyan szinészek szerepelnek, azonban Joannes Xiphilinosz kivonatédban a
szinészeknek megfelel§ gdrog terminust mér tdncosok (saltatores) kifejezéssel forditotta latinra. A két példac
(Rufus, Domitianus) Pdzmdny (Mint kell a keresztyén lednyt nevelni) és Szentpéteri (Ténc pestise) is hivat-
kozza tdncbirdlé beszédében.

154 Az utalds valdszintleg Aeneas Sylvius Piccolomini — a III. Frigyes német-rémai csdszdr (1452-1493)
életedreénetét taglalé Historia rerum Frederici I imperatoris cim{i — miivébdl szdrmazik, amelyet gyakorta
egy kotetben adtak ki az Alfonz-féle anekdotagytijteménnyel (Antonio Beccadelli Panormita: De dictis et
factis Alphonsi regi Aragonum / Alfonz kirdly monddsairdl és cselekedeteirdl, 1485).

155 miiveltebb.
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156 Cicero: Lucius Licinus Murena védelmében, (Pro Murena). ,,Cato L. Murenit tdncosnak nevezi. E szi-
tokszd, ha joggal hdnytorgatjak fel, szigort védléra vall, ha pedig igaztalanul, gyaldzkodé rdgalmazéra. Ezére,
minthogy ily nagy tekintélynek 6rvendsz, Marcus, nem illendd, hogy az utcdrdl vagy a ripacsok valamely
civakoddsdbol dtvedd e szitokszét, sem pedig az, hogy a rémai nép consuldt meggondolatlanul tdncosnak
nevezd, hanem meg kell vizsgdlnod, hogy milyen egyéb blinkkel megfert6zotenek kell lennie annak, akinek
ezt joggal hdnytorgatjdk fel. Hiszen jéformdn senki sem tdncol jézan 4llapotban, kivéve taldn, ha bolond,
sem egymagdban, sem pedig mértékletes és tisztes tdrsasdgban. A kordn kezdddd lakoma, a kies hely és sz4-
mos érzéki 6rdm legszélsdségesebb kiséréje a tnc. Elém rangatod azt, amely minden vétek koziil a végsd,
és elhagyod azokat, amelyek melldzésével e vétek elé sem keriilhet? Nem bizonygatod a szégyenteljes lako-
mékat, a szerelmi viszonyokat, a zajos dorbézoldsokat, a kicsapongdsokat és a pazatldst, s noha nem taldlsz
rd azon dolgokra, amelyeket, dmbdr vétkesek, gydnydrnek neveznek, abban az emberben véled felfedezni
a fénylizés drnyékdt, akiben magit a fény(izést nem taldlod?” (N6tdri Tamds forditdsa) Cicero, 2010. 711—
712. = Cicero: Lucius Licinus Murena védelmében. In: Cicero: Osszes perbeszédei. Szeged, Lectum, 2010.
17 Az etruszkokkal kapcsolatban Szegedi Kis Istvdn emlegeti Pliniust (Historia naturalis / A természet his-
téridja), Liviust. Platdn szintén szerepel a mévében (Loci communes, 1585).

158 etruszk.

159 rdmaiakat.

160 egprék.
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vannya meg. Ezech. 3. 18.

161

II.HASZNA RETTENETES

Ha & c.'? tehdt Retteny meg te, Téncszeretd s gyakorlo és azt ingyen véteknec
sem tarto akarki: m[ert] az hdzassdg t6r6, pardzna, gyilkos, Bélviny imddo, & c. nem
nyavalydssab[b] és veszetteb[b] sorsu s dllapotu, te ndladndl, azt mondgya a tudomadny,
m/[ert] dtkozot[t] vagy Deut. 27.'% m[ert] amennyiben azt szereted s gyakorlod s blinnek
sem isméred, annyiban idvesseged felol semmi reménsiged nem lehet, fajdalom nélkiil
valo nyavalyad, haldlos nyavalydd 6réommel mégy Pokolra, s6t élvén meg holtdl; m[ert] a
Tinc bujdlkodds, aki penig bujdlkoddsban ¢él, élvén meg holt. Tim. 5. 6.'* nincs részed
az elsd fel-tdmaddsban; hatalma lészen hat rajtad a masodik haldlnak, Apoch. 20. 6.'

1. Mondasz: Nem vagyoc oly tudatlan hogy ez[z]el megrettencs, m[ert] azt énekli
Ddvid Psal. 104. 15.' hogy Isten vigassigra bort 4d az embernec: a Tinc penig csak
vigassdg? F[elelet] Ugy, de nem eszes, hanem bolond vigassig, fajtalan jiték, 6rdog
munkdja. F. [elelet] 2. A jo Isten mivel tudta hogy az Ember sok munkdkkal, bukkal és
banatokkal viszi véghez életit, ingyen valo jo voltdbul, hogy sok szorongattatdsinkban el
ne csiiggedhyiinc, munkdinkban el ne fogyatkozzunk, elleszt6 italt adot[t] minékiink
mellyel en[y]hitenénc szomorusiginkat, és éllesztenénk bddgyat tag[jlainkat, mint
valami eletnec fdjanac gytimélcsivel; de ellenben azt is mondotta, aki részegeskedésere
él véle Isten Orszdganak 6rokseget nem birhattya. I. Cor. 6. 10.' igy hasonlokeppen
bolondsdg-

ra

161 Ha ezt mondom a hitetlennek: Haldlnak haldldval halsz meg, és te 8t meg nem inted és nem szélasz,

hogy visszatéritsd a hitetlent az 6 gonosz utjardl, hogy éljen: az a gonosztevé az 6 vétke miatt hal meg, de
vérét a te kezedbél kivinom meg.” (Ezek 3: 18.).

162 Utalds a textusra.

165 5Méz 27.

164 A bujilkodé pedig élvén megholt.” (Tim 5: 6).

1 Boldog és szent, a kinek része van az elsd feltdmaddsban: ezeken nincs hatalma a mésodik haldlnak;
hanem lesznek az Istennek és a Krisztusnak papjai, és uralkodnak 8 vele ezer esztendeig.” (Jel 20: 6.).

166 Es bort, a mely megviddmitja a halandénak szivét, fényesebbé teszi az orczdt az olajndl; és kenyeret, a
mely megerdsiti a halandénak szivét.” (Zsolt 104: 15.).

167 Se lopék, se telhetetlenek, se részegesek, se szidalmazdk, se ragadozék nem 6rokolhetik Isten orszdgdt.”

(1Kor 6: 10.).
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-ra, fajtalan jétekra és bujja tancra fakad bel6le, el kdrhozzik a mi lecskénk szérint.

I1. Mondasz: Sz[ent] Pal a mod-nélkiil valo tancrol mongya, hogy Isten orszdginak
orokosse nem lészen.

I. Flelelet]. En penig csak mogydval valo vagyok, Sz[ent] Pl Apostol nem csinal
ollyan ki fogast.

II. E[elelet] Te is hejaban keresz mogyaval valosagot, a kévélységben, bolondsagban
es ezekhez hasonlokban. holot[t] ezek a mogyaval valosagnak f6llyiil muldsdban vadnak.

II. FE[elelet] Akkor vagy erre alkalmatosb, mikor eszed felejtett vagy, vagy
reszegsegbdl, vagy fajtalan indulatodbul. Mark. 6. 21. 22.'%

Ez penig mind kett6 meré mod nélkiilvalosig! itéld meg magad!

Mondasz: Szlent] Pél azokrol szol akik bujjdlkodasnak okdert tincolnak, de en csak
magam mulatasaert s testem ko[n]nyiteseért tincolok.

I. Elelelet] nem csak azt kel[l] meg gondolnod mit cselekszel, hanem mi illik
Keresztenységedhez.

II. Efelelet] Nem csak a te igyekezetedet; hanem cselekedetednek végét-is t. i. mi
kovetkezzek abbol lelked ismeretiben meg kel[l] vi[z]sgalnod. 3. Tegyiik fel azt, hogy
légyen valaki aki a testnek bujasagra; édesgétd effele maszlagival semmire neindittassek;
de mind azok feldl, akik azt szemlelik mitt itelsz? egynek s kettének épsegé-ért, masokat
veszedelmeztetniink illike? holot[t] jaj ez vilagnak a botrankozdsok miatt: jaj annak az
embernek aki altal a botrinkozas les[z]en. Mat.18. 7.1¢°

Es a ki

19 De egy alkalmatos nap jottével, mikor Herédes a maga sziiletése {innepén nagyjainak, vezéreinek és

Galilea elékels embereinek lakomét ad vala. / Es ennek a Herédidsnak a lednya beméne és tdnczola, és
megtetszék Herédesnek és a vendégeknek, monda a kirdly a lednynak: Kérj t8lem, a mit akarsz, és megadom
néked.” (Mk 6: 21-22.).

19 Jaj a vildgnak a botrdnkozdsok miatt! Mert sziikség, hogy botrdnkozdsok essenek; de jaj annak az ember-
nek, a ki 4ltal a botrankozds esik.” (Mt 18: 7.).
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Es aki utat nyit s alkalmatossagot szolgaltat a biinre, szinten an[n]nyit tészen Isten elo[t]t,
mint ha maga cselekedne azt. 2Sam. 12. 9. 10. Act. 7. 19.'°

4. Mondasz: Igy tehat a Praedikallast es Sicramentomokkal valo élést-is meg tilcs:
Mlert] nemelyeknek halalnak illattya az halalra, az hallott bészed 2. Cor. 2. 15. 16."" es
nemellyek iteletet es karhozatot vesznek 1. Cor. 2.7

E[elelet] Sziintelen egyben vetes és hasonlitas ez mert a Praedikallds ha[l]lgatésdrol s
Sacramentomokkal valo élésr8l Parancsolatunk vagyon Istentiil; de a Tancrol tilalmunk.

Kerdés Hat ha tisztességes személyek él6t[t] en tisztesseges szémély, tisztességbéli
Felessegemmel es vérbéli Attyamfiaval Tancolok, ezen rettentés ala valo vagyoke?

Elelelet] Igen is, Mlert] I. a tisztességés személy botrankozas es haragra valo
gerjedezés nélkiil azt nem nézheti: mint Mojses. Exod. 32.19.'7

(2) Mennel tisztességesseb[b] a szemely annal nagyob[b] bocsiiletre mélto: nem is
illik hogy afféle alkalmatlansdgokat s haszontalansigokat gyakoroly el8tte.

I1. Ha tisztessegbéli szémely vagy meg kel[l] gondolnod, I, mi vegre adta tisztességbéli
Felessegedet melléd. Gen. 2.18. (2) Ha tdncolsz Feleségeddel levetkezitek mind ketten
az tisztesseget s nemis vadtok akkor tisztességes személlyek: mlert] tekinteted, 6lt6zeted,
lépésed & c. meg mutattya minemiseged (ha szabad Sirakkal bizonyittanom Cap.19.
27.28.) 174

III. Ha vérbeli Attyddfidval tdncolsz, véreddel

csele

170 _Miért vetetted meg az Urnak beszédét, oly dolgot cselekedvén, mely utdlatos 6 el8tte? A Hitteus Uridst
fegyverrel dlted meg, és az & feleségét magadnak vetted feleségiil; magit pedig az Ammon fiainak fegyverével
olted meg. / azért ne tévozzék el a fegyver soha hdzadbdl, mivel megttaltdl engem, és a Hitteus Urids felesé-
gét elvetted, hogy feleséged legyen.” (2Sam 12: 9-10.).,,Ez a mi nemzetségiinkkel dlnokul banva nyomorgat-
ta a mi atydinkat, hogy magzataikat kitétesse, hogy életben ne maradjanak.” (ApCsel 7: 19.).

71 Mert Krisztus j6 illatja vagyunk Istennek, mind az iidvoziilék, mind az elkdrhozdk kozéte; haldl illatja
haldlra; amazoknak pedig élet illatja életre. Es ezekre kicsoda alkalmatos?” (2Kor 2: 15-16.).

172 1Kor2

173 Es mikor kozeledett volna a taborhoz, l4t4 a borjat és a tdnczoldst, és felgerjede Mézesnek haragja, és
elveté kezébdl a tdbldkat, és Ssszetdré azokat a hegy alatt.” (2Moéz 32: 19.).

174 Lehorgasztja fejét, s gy tesz, mint a siiket, de ahol nem ldtjdk, rdd tdmad. Es ha nincs ereje gonoszsagot
tenni, mihelyt alkalma van, elkdveti mégis.” (Sir 19: 27-28.).
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cselekeszitek a pardzndk dolgdt, ennek jutalmdt ldsd. Deut. 27. 22."° Mire rendeltetet[t]
a test? Nem pardznasdgra; hanem az Urnak és az Ur a testnek. 1. Cor. 6. 13. és 1. Cor. 10.
31."7¢ 5. Monddasz. Mindennek ideje van Eccl. 3. hdt a Tancnakis. E[elelet]: Id nélkiil
ugyan nemis lehet valami; de ebbiil nem kovetkezik, hogy szabad tdncolni. Mondod vai
kovetkezic, mert v. 4.7 ugyan ki fejezve mondgya: ideje vagyon a szokesnek, tincoldsnac.
E[elelet]: Nem az Salamon értelme hogy amik ez id8ben lesznek azok mindenkor igazdn
és jol lésznek, m[ert] nem mind igazdn; hanem mi leszen ez vildgon mindenek t. i.
amint idében lésznek, ugy idével elmulnac és sziintelen valo valtozds alat[t] vadnac azt
tanittya. 2. Csak ugy kéovetkezic ebbdl a Tancra valo szabadsdg mint az 5. v.'”® az 6rdog
gytilolségre, holot[t] 1. Joh. 3. 10. és 14.7? (3) Id6ben lészen a Pardznasdg, gyilkossdg &
c. azért szabad pardzndlkodni s’ a. t. holot[t] Exod. 20. 14. 13."% ezek meg tiltattak. (4)
Amit Isten edgyiit[t] tilt, masut([t] azonra szabadsdgot nem 4d.

II. Nevezetessen retteny meg. 1. Te 6rom vigassdg, tombolds és tancolds kozot[t]
szegenysigre, szegyensigre fogyatkozott sorsu, st vegsé pusztulasodra hanyatlot[t] fegyvert
visel6 Magyari-dgacska, ki mint Saul midén gydtortetnéce az 6rddgtiil, lantoldssal afk]arja
vala gy6trelmét enyhiteni, ez éktelensiggel akarod budot, banatodot felejteni ki ellen Isten
ma méltdn ugy panaszolkodhatik mint Juda ellen. Esa. 1. 2-9."%! és szolgai Esaidssal azt
mondhattydc Cap. 53. v. 1. Jeremidssal Cap. 5. 4.'® kiket az Seregeknec Istene hivott

volna

175 Atkozott, a ki az § lednytestvérével hdl, az 8 atyjénak lednyaval vagy az 8 anyjénak ledny4val! Es mondja
az egész nép: Amen!” (5Méz 27: 22.).

176 Az eledelek a hasnak és a has az eledeleknek rendeltetett. Az Isten pedig mind ezt, mind amazokat eltrli.
A test azonban nem a pardznasdgnak rendeltetett, hanem az Urnak, és az Ur a testnek.” (1Kor 6: 13.), ,, Azért
akdr esztek, akdr isztok, akdrmit cselekesztek, mindent az Isten dicséségére miveljetek.” (1Kor 10: 31.).

177" Ideje van a sirdsnak és ideje a nevetésnek; ideje a jajgatdsnak és ideje a szokdelésnek.” (Préd 3: 4).

178 Ideje [van] a kovek elhdnydsdnak és ideje a kivek egybegytijtésének; ideje az olelgetésnek és ideje az
olelgetéstdl valé eltdvozdsnak.” (Préd 3: 5.).

179 Err6l ismerhet8k meg az Isten gyermekei és az 6rddg gyermekei: a ki igazsdgot nem cselekszik, az egy sem
az Istentdl vald, és az sem, a ki nem szereti az 6 atyjafide.” (1Jn 3: 10.), ,Mi tudjuk, hogy dltalmentiink a ha-
141bdl az életbe, mert szeretjiik a mi atydnkfiait. A ki nem szereti az § atyjafidt, a haldlban marad.” (1Jn 3: 14.).
18 Ne 6lj. / Ne pardznélkodjal.” (2Méz 20: 13-14.).

181 Halljétok egek, és vedd fiileidbe fold! mert az Ur szdl: Fiakat neveltem, s méltdsdgra emeltem, és 8k
elpartoldnak t8lem. / Az 8kér ismeri gazddjdt, és a szamdr az 8 urdnak jdszldt; Izrdel nem ismeri, az én né-
pem nem figyel red! / Oh gonosz nemzetség, hamissdggal megterheltetett nép, gonosz mag, nemtelen fiak!
elhagytdk az Urat, megutédledk az Izrdel Szentjét, és elfordultak téle. / ostorozzalak tovdbb, holott a blint
névelitek? Minden fej beteg, és minden sziv erdtelen. / Tetdtdl talpig nincs e testben épség, csupa seb és
dagadds és kelevény, a melyeket ki sem nyomtak, be sem kotdztek, olajjal sem ldgyitottak. / Orszdgtok pusz-
tasdg, vérosaitokat tliz perzselé fol, foldeteket szemetek ldttdra idegenek emésztik, és pusztasdg az, mint a hol
idegenek dultak; / Es Ugy maradt a Sion lednya, mint kunyhé a sz6l8ben, mint kaliba az ugorkaféldén, mint
megostromlott vdros. /Ha a seregeknek Ura valami keveset meg nem hagyott volna benniink, dgy jércunk
volna mint Sodoma, és Gomordhoz volndnk hasonlék. / Halljétok az Urnak beszédét, Sodoma fejedelmei,
és vedd fiileidbe Isteniink tanitdsdt, Gomora népe!” (Esa 1: 2-9.).

182 Kij hitt a mi tanitdsunknak, és az Ur karja kinek jelentetett meg?” (Esa 53: 1.). ,Es folhivaz Ur, a seregek
Ura ama napon sirdsra és gydszoldsra, ti magatok megkopaszitdsira és gydszruha-6ltésre, / Es imé 6rom és
vigassdg; barmok 6lése, juhok levdgdsa, hisevés és borivés; egyiink, igyunk, mert holnap meghalunk!” (Esa
22: 12-13.).
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volna sirdsra Esa. 22. 12. 13.'8 Lissad; de ti oriiltok, tomboltok, tincoltok és ez
Kurvék pohdrit, az dtkozot[t] tincot édesdeden koszongetitek; egy mdsra, s6t aholot|[t]
szemigyet'® vehettek, szidalommal, dtokkal, hamis eskiivessel, korbac[c]sal s fegyverrel-
is hajtyatoc az Asszonyi s Leanyi rendet magatokkal,'® ez biintetésteket neveld s hitetd
fertelmessigre. Az Seregec Birajanak fiileiben ment ez, btor ha meg bocsittatik tinektek
ez hamissag mig meghaltok! Esa. 22. 14.86

Mit gondoltok? Nemzetség nagyob[b] 6rom és vigassig kozot[t] (ha Isten rajtunk nem
konyoriil es ha ez éktelenségért Lelkiinket gyotré Lotokra s toréseken dllo Mosesekre és
Samuelekre nem tekint s valami maradekot nem hdgy benniink) nem jdrt ugy mint az
Sodomabeliek és nem let[t] hasonlatos Gomordhoz. Esa. 1. 9." mint Ti. Mit gondoltok?
Az Urnak dolgit nem tekintetek meg. Esa. 5. 12.'% A Joseph [Jézsef] romldsit nem
szdnnydtok. Amos. 6. 6. idétokre, helyetekre, sorsotokra s ” a. t. semmit néztek. Nincs
boleses[s]égtek. Esa. 5. 13."° Mikor flizfikra kellenek vigassdg tevd szerszimotokat
fuggesztenetek Psal.137."' azoknak eb ususi'” vadnac lakodalmitokban. Esa. 5. 12.'%
Betslt a tudomdnynac igazsiga nagy részint rajtatoc s egészlenis betelic jovendében
valakik poenitentia tartatlanul a Tinc szeretetiben és gyakorldsiban maradtoc, lisd mit
mond. Ezech. Cap. 22.1%

II. Nem utdlatossdgot cselekeszteke felebardtotoc Felesegevel mikor véle Tdncoltok?

Lés[s]ad tovab[b] is. Miért olvad el szivetek az ellenség el6t[t]? s miért erStelentil meg
kezetek? Ldssad Ezech. 22. 15.1 A
ti fegy

185 s folhiv az Ur, a seregek Ura ama napon sirdsra és gydszoldsra, ti magatok megkopaszitdsira és gydsz-
ruha-dltésre, / Es imé 6rom és vigassdg; barmok 6lése, juhok levigdsa, husevés és borivds; egyiink, igyunk,
mert holnap meghalunk!” (Esa 22: 12-13.).

18 szemiigyet.

185 Hasonlé motivum Gyulaindl: ,Nem busult azon a bélcs, mert 8 nem ollyan vélt, mint a mostani Ma-
gyarok kozziil n[é]mellyek hogy korbdccsal, bottal, erdvel hajtydk az asszonyokat a tincra, amint ezt elégszer
ldttam.” Gyulai, 2013. 27

186 fig megjelenté magdt fiileimben a seregek Ura: Meg nem bocsdttatik e ban tinékeek, mig meg nem hal-
tok; sz6l az Ur, a seregek Ura.” (Esa 12: 14.).

187 Ha a seregeknek Ura valami keveset meg nem hagyott volna benniink, tgy jértunk volna mint Sodoma,
és Gomorihoz volnank hasonlék.” (Esa 1: 9.).

188 fis czitera, lant, dob, sip és bor van lakodalmokban, de az Urnak dolgdt nem tekintik meg, és nem ldgjdk
kezeinek cselekedetét.” (Esa 5: 12.).

18 A kik a bort serlegekkel iszszdk, és szin-olajjal keneget6znek, és nem busulnak a Jézsef romldsin.” (Amos
6:6.).

190 Ezért fogsdgba megy népem, mivelhogy tudomdny nélkiil vald, és f8emberei éhen halnak, és sokasdga
szomju miatt eped meg.” (Esa 5: 13.).

Y1 Zsolt 137.

192 Pathai Baracsi — Szentpéterihez hasonléan — kiilon fogalomként kezelte a felhaszndlds (abusus) és annak
a szokdssd valt, lélekpusztité hatdsdt (ebusus). Csorba, 2001. 77. = Csorba, Ddvid (2001): ,Egy elt(int
prédikdcié margéjéra Szentpéreri Istvin: Ordog szdra borddja“. In: Egyhaztorténeti Szemle. (1. sz.) 68-93.
193 fis czitera, lant, dob, sip és bor van lakodalmokban, de az Urnak dolgdt nem tekintik meg, és nem ldgdk
kezeinek cselekedetét.” (Ezek 22: 15.).

194 Ezek 22.

195 Es eloszlatlak téged a pogényok kozé, és szétszérlak a tartomdnyokba, s véget vetek tisztdtalansigodnak.”
(Ezek 22: 15.).
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ti fegyveretekben éllotok s ez utdlatossigot cselekeszitek s mégis az foldet birndtoke?
Ezech. 33. 26." Mit gondolsz hdt a Téncra ily serény Magyari dgacska?

II. Az Agyiptomi igdhoz hasonlo iga alatt ny6g6 Jobbdgysag kozot[t] azokat kik
ez nyavalyds sorsban s keserves allapotban ¢jté bujja Tdnc tilalmaért hasonlok azokhoz
kik, az 6 Papjaikkal szemben szoknec Hos. 4. 4.7 s mondanac. 1. Az el8tt-is voltanac
ollyan Praedikatorinc, mint te; de azok nem tiltottdc. Elelelet] Isten titkainac Saféri
voltanac azok-is mint mi. 1. Cor. 4. 1."® szimot adnac séfarsigokrul, nem az mienkriil,
az mondatic nekik-is. Luc. 16. 2."" adgy szdmot a te Séfirsigodrol. 2. Az kik ollyanoc
voltanac tiltottic mindenkor; de ti a minemiec a mi feddésinkhez és oktatasinkhoz,
azokehoz meg ollyanoc voltatok mind a ti Atyditokkal egyben, kemeny nyakuk, kérnytil
metéletlen sziviic és fiiliic, a sz[ent]lélek ellen igyekezdc. Act. 7. 51. 52.2° volt Balsamom
ollyan Giliadban! Orvoslottic Orvosod seregi; de te nem akartad a gyogyuldst. Jere. 8.
22.2%" Fejeritettenec volna s fejéritnénc feketesigedet elégge, de ugy lattyuc nemellyec
résziriil valo munkdkat ezardnt mint a Barbelyét az Szerecsen koriil.

Mi vagyon hdt hdtra? taldm csak az, hogy lelked dajkdinac azt mondgya az Isten a
te elégge meg nem sirathato veszedelmedre: Hagy(j] békét néki Hosea: ne bajolly véle.
Hos. 4. 17.22

I1. Azt mondggic: Mindenkor szokds volt az, hog[y] a lakodalmak, menyegz6lések
T4ncoldsokkal men-

tek végbe

1%_Fegyveretekben biztatok, itdlatossdgot cselekedtetek, ésmindenitekaz & felebardtja feleségétmegfertéztette;
és a foldet orokségiil kapndrok?” (Ezek 33: 26.).

Y7 Mindazdltal senki se perlekedjék, és senki se fedd8zzék! hiszen a te néped olyan, mint azok, a kik a
pappal czivédnak.” (Hos 4: 4.).

198 ,,[jgy tekintsen minket az ember, mint Krisztus szolgdit és Isten titkainak sdfdrait.” (1Kor 4: 1.).

99 Hivd azért azt, és monda néki: Mit hallok fel6led? Adj szdmot a te sdfirsigodrdl; mert nem lehetsz
tovabb safir.” (Lk 16: 2.).

20 Kemény nyaku és koriilmetéletlen szivh és fiilts emberek, ti mindenkor a Szent Léleknek ellene igyekez-
tek, mint atyditok, ti azonképen. A profétdk koziil kit nem iilddztek a ti atyditok? és megdleék azokat, a kik
eleve hirdették amaz Igaznak eljovetelét: kinek ti most druldivé és gyilkosaivd lettetek.” (ApCsel 7: 51-52.)
21 Nincsen-é balzsamolaj Gileddban? Nincsen-¢é ott orvos? Miért nem gydgyittatott meg az én népem
lednya?” (Jer 8: 22.).

202 Balvdnyokkal szovetkezett Efraim; hagyd hdt magdra!” (Hos 4: 17.).
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-tek véghez? Felelek 1. Nem mondgya a Christus: en vagyok a szokds; hanem ut és
igassdg. 2. Nem mindenkor, mlert] a régib[b] szentec hdzasoddsokkor ldtunc és
olvasunk lako[md]zdsokat; de nem tdncoldsokat. 3. Mikor szokds volt az 6rdogtdl és
a Pogdnyoktul a Keresztények koziben be-csuszot[t] s mdsut[t] szokds volt: immdr az
ordogot és a Pogdnyokat illike inkab[b] kovetned, néked kereszténnec, mint az egec Ura
parancsolattydt. 4. Lissad mit mond Péter Apl. [apostol] ez illyen Poganyi szokds fel6l,
I. Pet. 3. 4.2 s azt keresd.

III. Azt mondgyidc az el6t[t] valo Tanitoinc magoc cseledgyeket is el-botsdtottic az
Téncban, s6t magok is el-mentenec. E[elelet] 1. Nem a Tanitoc cselédgyec élete, sem
mindenben mind a Tanitok a te lelki ¢letednec Réguldja; hanem az Istennec beszéde Mat.
23. 2. 3.2 2. Meg holt Tanitoid fel8l vagy jol szoly vagy hal[l]gass. 3. Ha ldttal valaha
ollyat s azoknac gyaldzattyokra el6l hozod, Atydid erdtelensigét fel-fedezd, dtkozot[t]
Kém vagy. 4. Ha cselekedtéc, vétkes pelddc voltanac: nem illik rola himet varranod; de
te kicsoda vagy Rom. 14. 4.2 ldsd.

IV. Mondanac: Nem csak mi Tdncolunk. sot az egész Kereszténysi[g]ben tobben
vadnac taldm ennec szeretdi s gyakorloi, mint gyil6l6i s ellene tusakodok. E[elelet] 1.
Sokan vadnac az hivatalosok is; de kevesen a valasztottac. 2. Az elsé vildgban is tdbben
valdnac a Noé Praedikélldsa ellen ihogok, vihogok, mint annak engedelmeskeddc, de mit
hasznila tob[b]ségiic? 3. A tévelygdknek s vétkez8knek sokasdga az igassignac semmi
gydmola Exod. 23. 2.2

V. Mond

205 Hanem a szivnek elrejtett embere, a szelid és csendes 1élek romolhatatlansdgdval, a mi igen becses az

Isten el6tt.” (1Pt 3: 4.).

204 Mondvdn: Az irdstudék és a farizeusok a Mézes székében iilnek: Annakokdért a mit parancsolnak nék-
tek, mindazt megtartsdtok és megcselekedjétek; de az & cselekedeteik szerint ne cselekedjetek. Mert 8k
mondjék, de nem cselekszik.” (Mt 23: 2-3.).

205 Te kicsoda vagy, hogy kdrhoztatod a més szolgdjat? Az 6 tulajdon urdnak 4ll vagy esik. De meg fog 4llani,
mert az Ur 4ltal képes, hogy megélljon.” (R6m 14: 4.).

206 Ne indulj a sokasdg utdn a gonoszra, és peres tigyben ne vallj a sokasdggal tartva, annak elforditdsdra.”
(2Méz 23: 2.).

54

[26]

V. Mondgyik ezt is: Vasdrnapokon és Innepeken nem Tédncolunk, meg is biintettyiic
azokat, kik azokon a Napokon Tdncolnac, de kdz mivel6 Napokon s lakodalmakban
eset[t] Tdncért senkit nem biintetiinc, sem biintetni engediinc. E[elelet] 1. Az hit koz
mivelo Napokat is nem tomboldsra s tdncoldsra adta Isten Exod. 20. 9.%7 hat napon
munkalkodgyil. Gen. 3. 19.2%® A te orcddnac & c. 2. Mikor Téncolsz; nyughatatlanul
cselekeszel 2. Tess. 3. 11.2% s a kenyérnec falattydra is nem vagy mélto. 2. Tess. 3. 10. 3.21°
Nem csak a vasdrnapi és innepi, hanem a lakodalmi Tancosoknakis jajt kijalt Isten. Esa.
5. 11. 42" Mind az Innepi, mind az koz napi s mind a lakodalmi Tancosok egyenlén
képpen az Isten Orszdginak 6rokosi nem lehetnek, azt mondgya a mi leckénk.

II. Azokat R.[endek] akik tiszta tudomdnyu s jo lelkiismereti lelkiP[dsztorokat]
ez kdrhozatos vetek tilalmaért meg vetik, meg utdllydk, Gergesenusok’'> modgydra
kozziilic ki utdllydc, Mat. 8. 33.2"° Illyenek, 1. akik Egyhdzi Birdjoc el6t[t] ugy
marasztydc Praedikdtorokat, ha nem tiltya a Tdncot. Emberek! ki tanit titeket erre? Nem
az Isten szdja: m[ert] az a jot a hitvdntul el valasztya. Jere.15.19.2'* (2) m/[ert] szolgainak
azt mondgya: Fegy, dorgily, rajta legy (efféléken) mind alkalmatos s mind alkalmatlan
idoben: hit ki? Az 6rd6g, kinek hathato[b]b eszkéze, mind az szentek tildozesere s mind
a te lelkednek kelepcere valo hajtésdra ennél nincs.

2, Ollyan Praedikdtort kérnek kozikben Egy-

hazi

27 Hat napon 4t munkdlkodjdl, és végezd minden dolgodat.” (2Méz 20: 9.).
28 Orczdd veritékével egyed a te kenyeredet, miglen visszatérsz a f5ldbe, mert abbdl vétettél: mert por vagy
te s ismét porrd leszesz.” (1M6z 3: 19).

209 Mert halljuk, hogy némelyek rendetleniil élnek koziiletek, a kik semmit nem dolgoznak, hanem nyug-
hatatlankodnak.” (2Thessz 3:11.)

210 Mert a mikor nélatok voltunk is, azt rendeltiik néktek, hogy ha valaki nem akar dolgozni, ne is egy¢k.”
(2Thessz 3: 10.).

211 Jaj azoknak, a kik j6 reggelen részegitd ital utdn futkosnak, és mulatnak estig, és bor heviti 8ket.” (Esa
5:11).

212 Gadaraiak. V6. Mt 8: 28.

23 A pasztorok pedig elfutdnak, és bemenvén a vdrosba hirré addnak mindent, azokat is, a mik az
6rdongdsokkel torténtek vala.” (Mt 8: 33.).

24 Azért ezt mondja az Ur: Ha megtérsz, én is visszatéritelek téged, eldttem dllasz; és ha elvédlasztod a jot
a hitvdnytdl, olyannd leszel, mint az én szdjam. Ok térjenck meg te hozzdd, de te ne térj 8 hozzdjok!” (Jer

15: 19.).
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hazi Tisztekeiil, akinékik szabadsigot adgyon az tdncra. Illyenek a mi vidékiinkben
nemély Falubeli ha[l]lgatoc, kik nem tudgydc mit kérnek: meg nyomorittattac, minden
napi vas nelkiil valo Rabok, mégis azt kivinnydc, hogy az & kozottoc Tanitto 6rélloc
biinoket felne fedeznek, holot[t] soha az, az, nep kivdnatos boldogsigra nem juthat,
amelynek vetkét a koztiinc levd Tanittok meg észik, ki-nem kijaltydk. Lam. 2. 14.%"> Meg
mondgya Michids P. [Mikeds] Cap. 2. v. 11.2'® micsodds Prophéta volna tinéktek kedves.
Valoban tivadtok kik fell Jer. 5. 4.2'7 azt mondhattyuc: Bizony parasztok ezek, bolondok:
mlert] nem tudgydik az Urnak utdt az & Istencknek itiletit’Ti vadtok kik nem tudgydtok
micsoda az szegyén. Jer. 6. 15.2'% ti vadtok kiknél az Urnak szava gyaldzatban vagyon. Jer.
6. 10.2" Ti vadtok, kik azt akarndtoc, hogy hazugsdggal gydg[yJitandnk a ti romldstokat.
Jer. 6. 14. & 8. 11.%*° Azt kivdnnydtok ti, hogy ti a ti dlnoksdgtokban elveszven, Isten
a mi tenyeriinkbol kivannya meg vereteket. Ecezch. 33. 8. 9.%2! Pdrndt varratnatoc veliinc
karjaitoknak honal[jla ald, hogy jajos lenne nékiinkis dolgunc. Ezech.13. 18. 19.
Itellyetek meg: nékteke job[b] engedniinc (a Ti és a Mi veszedelmiinkre) vagy Istennek?
ha néktek akarndnc tetceni: Christus szolgai nemvolndnk: mds Evangeliumot hirdetnenk:
dtkozottak lennénk: vak vezetok volndnc: és veletek edgyiit[t] az 6r6k veszedelemnek
vermében(sic!] esnénk. Nem tériink azért hozzdtok; hanem terjetek meg ti mihozzdnk.
Jer. 15. 19.223
III. A Lelki P[4szto]-rok kézziil azokat, kik kezzel
labbal

25 A te profétdid hazugsdgot és bolondsdgot hirdettek néked, és nem fedték fel a te dlnoksdgodat, hogy
elforditottdk volna fogsdgodat; hanem ldttak tenéked hazug és megtévelyit§ préfécaldsokat.” (Siralm 2: 14.).
216 Ha valamely szélhdzi és csaldrd igy hazudoznék: Prédikélok néked borrdl és részegité italrdl, az volna e
népnek préfétdja.” (Mik 2: 11.).

27 fip pedig ezt mondom vala: Bizony szerencsétlenek ezek; bolondok, mert nem ismerik az Urnak ajdt,
Istendknek itéletét!” (Jer 5: 4.).

218 Szégyenkeznidk kellene, hogy utdlatossigot cselekedtek, de szégyenkezni nem szégyenkeznek, még pi-
rulni sem tudnak; ezért elesnek majd az elesendSkkel; az 6 megfenyittetésok idején elhullanak, azt mondja
az Ur” (Jer 6: 15.).

29 Kinek széljak és kiket kérjek, hogy halljak? Imé, az 6 fiilok koriilmetéletlen és nem figyelhetnek! Imé, az
Ur szava ttdlatossdggd lett el6ttok; nem gyonydrkddnek abban.” (Jer 6: 10.).

20 Fg hazugsdggal gyodgyitgatjak az én népem lednydnak romldsdt, mondvan: Békesség, békesség, és nincs
békesség!” (Jer 6: 14.). LEs hazugsiggal gydgyitgatjdk az én népem lednydnak romldsdt, mondvdn: Békesség,
békesség, és nincs békesség!” (Jer 8: 11).

221 Ha ezt mondom a hitetlennek: Hitetlen, haldlnak haldldval halsz meg; és te nem széldndasz, hogy visz-
szatéritsd a hitetlent az 8 atjdrdl: az a hitetlen vétke miatt hal meg, de vérét a te kezedbdl kivinom meg./
De ha te megintetted a hitetlent az & ttja feldl, hogy térjen meg réla, de nem tért meg Gtjardl, 6 vétke miate
meghal, de te megmentetted a te lelkedet.” (Ezek 33: 8-9.).

22 fig mondjad: fgy sz6l az Ur Isten: Jaj azoknak, a kik kotéseket varrogatnak minden kézcsuklora, és
takarékat készitenek akdrmilyen termetlick fejére, hogy lelkeket vaddszszanak! Némely lelkeket elvaddsztok
népemtdl, mésokat elevenen megtartotok a magatok haszndra. / Fs megszentségtelenitetek engem népem
elétt néhdny marok drpéére és falat kenyérért, hogy lelkeket 8ljetek, melyeknek nem kellene meghalniok,
és hogy lelkeket elevenen megtartsatok, melyeknek nem kellene élnidk, hazudozvin népemnek, a mely
hazugsdgra hallgat.” (Ezek 13: 18-19.).

223 Azért ezt mondja az Ur: Ha megtérsz, én is visszatéritelek téged, eléttem 4llasz; és ha elvalasztod a jot a
hitvdnytél, olyannd leszel, mint az én szdjam. Ok térjenek meg te hozzdd, de te ne térj 8 hozzdjok!” (Jer 15: 19).
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labbal nem iparkodnak Jonatdnnal a Lelki Philisteusnac, ez Pokolra vivé munkdja ellen.
L. Sam. 14. 13.% hanem ldgy melegek, csak immel dmmal tiltydc ez éktelenseget. Jaj, az
illyeténeknekis! m[ert], ami mondatic a Laudiciai Gyiilekezet Angyaldnac Apo. 3. 14.
16.%* rajtok telik be.

Monddsz. Kemény orcdju s szivli fiak ezek, csak hejdban [hidba] koltyiic er6nket
reajoc. Elelelet] 1. Esaidsis azt mondgya vala. Cap. 49. 4.,%° de ugyan ot[t] meg
vigasztallya magdt mondvan: mind azon dltal az én itiletem az Ur elét[t] vagyon és az én
munkdm az én Istenemnél. (2) Vagy hallydk vagy nem mond[d] meg te forro indulattal.
Ezech. 2. 5. és 7.2 (3) Nem tér haszontalan az Ur neviben tet[t] feddesed és intésed
soha a te Uradhoz. Esa. 55. 10.2**® (4) Ha el kdrhoznakis az engedetlenek, te mégis jo
illattya lészesz a Christusnak az Isten tisztességére 6 bennek. 2.Cor. 2. 15. 16.%* (5) Nem
hadgya Isten szolgai dltal tot[t] beszédének meg utdlldsdt biintetetlen. Deut. 18. 19. Pro.
13.13.%°

IV. Az Atyéc és Anydc koziil azokat, akik még gyenge korokban, ez Pokol uttydra
tanittydc s szoktattydc Glylermekeket Illyenec: 1. Az ollyan Atyéc, kik Lednyiknak
kezeket fogvdn, for[glattydc, igazgattydk az Téncban. 2. Ajakokon siivéltenec nekik Tdnc
notdkat. 3. Kezekben kaldnokat?! vesznek (ha mds mu[z]sikit nem tudnak) s azokkal
formdlnac nékic ez pokol uttydra valo kalauzsdgot.

II. Az ollyan Anydkot, kik bizonyos 6szve szedegettetet szokbul dllo Ténc notdkra
tanittydc lednyi-

kat:

24 Fs felmdszott Jonathdn négykézlab, és utdna az § fegyverhordozdja. Fs hullanak vala Jonathdn elétt, és
fegyverhordozéja is 61dokél utdna.” (1Sam 14: 13.).

25 A Laodiczeabeli gyiilekezet angyaldnak is ird meg: Ezt mondja az Amen, a hi és igaz bizonysdg, az Isten
teremtésének kezdete: / Tudom a te dolgaidat, hogy te sem hideg nem vagy, sem hév; vajha hideg volnal,
Vagy‘hév. / Igy mivel ldgymeleg vagy, sem hideg, sem hév, kivetlek téged az én szdmbdl.” (161‘3.14—16.).

226 Es én monddm: Hidba firadoztam, semmire és haszontalan koltéttem el erémet; de az Urnél van itéle-
tem, és jutalmam Istenemnél.” (Fsa 49. 4.).

27 Ok pedig vagy halljék, vagy nem halljék, mivelhogy pdrtos hdz, hadd tudjik meg, hogy préféta volt
koztitk / Es széljad az én beszédimet nékik, vagy halljik, vagy nem, mert pértos hdz.” (Ezek 2: 5-7.).

228 Mert mint leszall az esd és a ho az égbdl, és oda vissza nem tér, hanem megontdzi a foldet, és termévé,
gylimolesdz8vé teszi azt, és magot 4d a magvetének és kenyeret az éhezdnek.” (Fsa 55: 10.).

29 Mert Krisztus jo illatja vagyunk Istennek, mind az iidvoziil6k, mind az elkdrhozék kozétt; / Ezeknek
haldl illatja haldlra; amazoknak pedig élet illatja életre. Es ezekre kicsoda alkalmatos?” (2Kor 2: 15-16.).

20 Fs ha valaki nem hallgat az én {géimre, a melyeket az én nevemben szél, én megkeresem azon!” (5Méz
18: 19.), ,Az igének megtitdléja megrontatik; a ki pedig féli a parancsolatot, jutalmdt veszi.” (Péld 13: 13.).
231 kanal.
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kat: vasarnapokon ki tilnek Leanyi magzatyokkat 6szve fogdostattydk, magok el6l mennek
dudolassokkal, amazok kovetik nyelvekkel s ropjakis labokkal és igy magzattyokban
mint uj cserép edenyékben a Pokolnak oly dohos sirjit ontic; melynek biizi mind az
utolso cserépig (noha) benniic marad. Attyak! Attydk! Anyak! Anydk! ha mést valakit
latndtok, hogy az Ur nyugodalmdnac napjdn, Leanyokat szévésre s fonasra, varrdsra
& c. tanittanac, Fiaikat szdntdsra, kapalldsra szoktatndk, azt mondandtoc (netaldn)
hogy kivel valo agyon veresre méltoc az illyetén sziilék. Ezeknek vasdrnapokon valo
gyakorldsandl penig, nagyob[b] gonoszsig vasirnap Téncolni, mint fellyebb halldd.
Nem igy gyakorlotta Abrahdm hdza Népet. Gen. 18. 19.%* Ellenben valora int Isten
tégedis. Pro. 22. 6. Deut. 6. 7. Eph. 6. 4.%* Mi-képpen adtok gyermekeitek rosszul valo
nevelésérol szimot, holot[t] azok az Urnak 6rdksegi volndnac. Ps.127.2%

Monddsz. Fn nem tanitom affélekre; de mésoktul meg tanultdk, kovetik s énis
el tiirdm. F[elelet] 1. Ha el tlrod s fenyiték nélkiil maganak bocsatod gyermekedet
részesiilsz vétkeben s meg szegyenit teged is. Pro. 29. 15.7°
(2) Ha el nem tiirod, hanem erette, ves[s]z6vel meg vered az 6 életét a veszedelembdl
ki ragadod. Pro. 23. 13. 14.2° A Magistrdtusokat kik az 82. Solt. v. 6.7 Isteneknek
mondattatnak megsem tiltyak ez fertelmesseget, melyet 6 Folsege ennyi helyeken tilt s e
mij lecskenkben men[n]yorszagbul kirekeszt6 veteknek tanit, sét annyira tavul van hogy
tiltanak hogy magok

is inkab[b]

%2 Mert tudom réla, hogy megparancsolja az 8 fiainak és az 8 hdzanépének &6 utdnna, hogy meg@rizzék az
Urnak tti, igazsdgot és torvényt tévén, hogy beteljesitse az Ur Abrahdmon, a mit szélott fel8le.” (1Méz
18: 19.).

23 Tanitsd a gyermeket az 6 Gtjdnak médja szerint; még mikor megvénhedik is, el nem tédvozik atedl.” (Péld
22:6.), ,Es gyakoroljad ezekben a te fiaidat, és szdlj ezekrl, mikor a te hdzadban iilsz, vagy mikor tton
jdrsz, és mikor lefekszel, és mikor felkelsz.” (5M6z 6: 7.), , Ti is atydk ne ingereljétek gyermekeiteket, hanem
neveljétek azokat az Ur tanitdsa és intése szerint.” (Ef 6: 4.).

24 7solt 127

25 A vessz§ és dorgdlds boleseséget 4d; de a szabadjdra hagyott gyermek megszégyeniti az § anyjdt.” (Péld
29: 15.).

26 Ne vond el a gyermektdl a fenyitéket; ha megvered 6t vesszével, meg nem hal./. Te vesszdvel vered meg
6tz és az 6 lelkét a pokolbdl ragadod ki.” (Péld 23: 13-14.).

27 En mondottam: Istenek vagytok ti és a Felségesnek fiai ti mindnydjan.” (Zsolt 82: 6.).
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is inkab[b] el-ugordgyéc. Isten vagy te aki ezt cselekeszed? Isten, de setetsignec Istene
Eph. 6. 12.7% Titeket tett Isten mind az ket tablakon levé Parancsolatoknac érizdive
s altal hagbinac biintetdive, a te tenyeretekbiil keri eldl altal hagoinac vereket s meg is
hunyoritotoc efféléhez. kedveztec nekic, s6t magatoc peldajaval is ez ros[s]zban meg-
erdsititec. Titeket ez ardnt meg elznec az Christus igaz ismeretin kiviil valo idegen
Magistratusoc, kic magoc azt nem cselekeszic és alattoc valokban is soha el nem
szenvednec a Magyaroc szokasa szerent valo Tancot. Fél§, ugy ne legyen dolgotoc mint
Luc.10. 12. 13.2%

Mondanak: Davidnal ki lehetet[t] Isten fél6b[b] Magistratus, ldm & hegediilt,
hegediiben dicsirte az Istent, és el is ugrott a Tancban, 2. Sdm. 6. 14. 16.*° (?) azert
Elelelet] 1. Dévid hegediben dicsirte az Istent, tehat nem Tanc notat vont, m[ert] a
Tanc nota nem Isteni dicsiret; hanem 6rdogi tisztelet es aldozat. 2. Az lant, hegedd,
s Cimbalmi zenges-beli tisztelet, Ceremonias tiszteletnec neme volt s annac immar
a tobbivel edgyiit[t] nyaka szakadot[t]. Colos. 2. 14. 3.24! Az Isten lelec Joh. 4. 24.%
lelekben s igassagban akar tiszteltetni E[elelet] a. 2. 1. David nem** Asszonnyal vagy
ledn[n]yal ugrot[t] Téncban. 2. Nem sziviben lappango bujjasdgat ontotta ki vele; hanem
lelki 6romenec meg-bizonittasara, az Istennec frigy ladaja elott, tisztessigesen kegyesen,
idejeben helyeben,** botrankoztatas nelkiil tombolt, ugrott, mint valami kar vallot[t]
ember, meglelvén el vesztet[t] joszdgat Srdmeben ugric es tombol. Luc. 15. 9.2

Mon-

28 Mert nem vér és test ellen van nékiink tusakoddsunk, hanem a fejedelemségek ellen, a hatalmassdgok el-

len, ez élet sdtétségének vildgbirdi ellen, a gonoszsdg lelkei ellen, melyek a magassdgban vannak.” (Ef 6: 12.).
%9 _Mondom pedig néktek, hogy a Sodomabelick dllapota tlirhet8bb lesz ama napon, hogynem azé a vérosé.
/ Jaj néked Korazin! Jaj néked Bethsaida! mert ha Tirusban és Sidonban lettek volna azok a csoddk, melyek
te benned 16nek, régen zsikban és hamuban iilve megtértek volna.” (Lk 10: 12-13.).

240 Ddvid pedig teljes erejébdl tinczol vala az Ur eléte, és gyoles efédot dvedzett magdra Dédvid.2Sam 6:
14. Lén pedig, hogy mikor az Ur léddja Ddvid vdrosaba ért, Mikadl, Saulnak lednya kinéz vala az ablakon, és
létvdn, hogy Ddvid kirdly ugrdl és tdnczol az Ur elétt, megutald 8t szivében.” (2Sam 6: 16.).

241 Az dltal, hogy eltorolte a parancsolatokban elleniink sz616 kézirdst, a mely elleniinkre volt nekiink, és azt
eltette az 1tbdl, odaszegezvén azt a keresztfdra.” (Kol 2: 14.).

242 Az Isten lélek: és a kik 8t imddjak, sziikség, hogy lélekben és igazsigban imddjdk.” (Jn 4: 24.).

4 Az eredetiben — nyomdahiba miatt — a nem sz6 kétszer szerepel.

244 Pathai ismét a tdnc feltételeire utal. V6. Barczi, 2008, 414-417., Tévay Nagy, 2013.

245 s ha megtaldlta, egybehivja az § asszonybardtait és szomszédait, mondvan: C)riiljetek én velem, mert
megtaldltam a drakhmdt, melyet elvesztettem vala!” (Lk 15: 9.).
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Mondasz: Lam Idvezitonc ugyan feddi a Phariesusokot, azert, hogy sipoltac
nekik s 8k nem szdktec, Tdncyoltac. Luc. 7. 32.%¢ mit pirongac hét erette, hog[y]
mi nem biintettyiic a Tdncosokot v[agy] ha magunc elugrunk is. E[elelet] 1. A meg
emlitet[t] helyben Idvezitdnc nem azt mondgya mi leszen job[b] az 6regektiil; hanem
mit cselekesznec, a jo es gonosz kozot[t] kiilldmbsiget tenni nem tudo, pijacon heverd
gyermekec. Lisd azon v.[ers] é Mat. 11. 16. 2.> Ez pelda beszednec értelme ez:
Idvezitonc a blindsochoz adta magdt, velec ett, ivott, sipolt nékic 6rommel praedikallotta
Attya akarattydt; de a Phariseusoc nem tdncoltanac: nem vettek be 6rommel: Tos. 1. 11.24
Keresztel$ Jdnos nem adta magdt hozzdjoc, velec nem ivott, ett, mint egy szomoruvan
viselte magdt hozzajoc; de azzal sem indithatta az igaz poenitentiara; hanem midén az
dltaloc hirdettetet[t] mennyei tudomanynac ellene nem al[lJhatnanak annac hirdetdit
karomoltdc. Luc.7. 33. 34. Mat.11. 18. 19.2* Itt azert mentsegedre semmit kapsz!

Harmadik HASZNA INTES.

Ha & c. tehdt: nosza te Tdnc szeretd s gyakorlo s azt veteknec sem tarto akar ki, szdind
meg magadot, visely gondot idvessigedre, m[ert] idvessiged ellensigenec az 6rdogok
tegedet kelepcere hajto sok eszkozei kozott egy hathatob[b] ennél nincs. 2. M[ert] a
Parazna Bélviny imddo gyilkos, s’ @’ t. naladndl nem nyavalyassab[b] s siralmassab[b]
sorsu s allapotu, terj-meg hdt, irtozzdl ennec szeretetitiil s gyakorlasatul. Inditsanac erre
a tudomannak okai.

Mond|[ds]: En mar meg-tertem. Flelelet]. o volna, ha meg

tertel

246 Hasonlék a piaczon iil8 gyermekekhez, kik egymdsnak kidltanak, és ezt mondjék: Sipoltunk néktek, és
nem tdnczoltatok; siralmas énekeket énekeltiink néktek, és nem sirtatok.” (Lk 7: 32.).

%7 De kihez hasonlitsam ezt a nemzetséget? Hasonlatos a gyermekekhez, a kik a piaczon iilnek, és kidltoz-
nak az 8 tarsaiknak. Es ezt mondjék: Sipoltunk nékeek, és nem tédnczoltatok; siralmas énekeket énekeltiink
néktek, és nem sirtatok.” (Mt 11: 16-17.).

248 Menjetek 4ltal a tdboron, és parancsoljdtok meg a népnek, mondvan: Készitsetek magatoknak ttravalét,
mert harmadnap mulva dtmentek ti ezen a Jorddnon, hogy bemenjetek és birjétok azt a foldet, a melyet az
Ur, a ti Istenetek 4d nékeek birtokul.” (Jézs 1: 11.).

2 Mert eljote Keresztel§ Jénos, a ki kenyeret sem eszik, bort sem iszik, és ezt mondjitok: C)rdég van benne.
/ Eljétt az embernek Fia, a ki eszik és iszik, és ezt mondjétok: Imé a falank és borivé ember, a vimszedék és
blindsok bardtja.” (Lk 7: 33-34.). ,Mert eljétt Janos, a ki sem eszik, sem iszik, és azt mondjik: Ordég van
benne. / Eljétt az embernek Fia, a ki eszik és iszik, és ezt mondjak: Iméa nagy étii és részeges ember, a vdm-
szeddk és bindsok bardtjal Es igazoltaték a bolcseség az 6 fiaitdl.” (Mt 11: 18-19.).
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tertel volna; de talam csak hizelkedel magadnac, m[ert] minden ember magaban meg-
térhetetlen, Isten adgya a meg-térést™° a kdnyorgéknec. Lam. 5.7 te penig taldm tellyes
életedben sem konydrgottél azon, hogy teritsen meg tegedet ez elszokot[t]szerelmes
btinsdbiil.

Mond.[ds]: Ha nem konyo6rgéttem is el-hattam en: idejet sem tudndm mikor
tincoltam volna. E[elelet]: Azt gondolode, hogy mikor valami ideig nem tdncolsz meg-
tértél e vétkedbiil (meg csalod magadot, mert] taldn akkor vagy alkalmatossdgod nincs
red, Lakodalmac nem esvén, vagy arra melegité borod, hegediiséd, duddsod, Tancol6
tirsad, s’ @’ t. nincs v.[agy] valami nyavalydt vetet[t] Isten redd.

Mondasz. Vén vagyok én s akarnam sem Tancolhatnék azért.

I. E[elelet] Nem te hattad el a biint; hanem a biin hagyott el teged.

II. Nem csak, aki tincol, hanem aki szereti is azt el kirhozik: mint nem csak, aki
szolya a hazugsagot, hanem aki szereti is. Apoc. 21. 8. 22. 15.%*

(3) Ha javallod s oltalmazod a tincsosok dolgat, egy biintetése van annak
gyakorloival. Psal. 50.2° K.[érdés] Micsoda a Tdnc. Szeretetibdl s gyakorldsibol meg
térni? Taldm nem tudod: E[elelet] 1. Az edgyszerit, kétszerit s tobbszoritis elhadni és azt
mondani. 1. Petr. 4. 3.2% azokrol Daviddal az Istent siralmassan meg kovetni és fogaddst
tenni Istennek tellyes sziv[v]el, hogy azokban soha t6bbé nem leledezel, mint Dévid, ki
tobbé nem pardznilkodot([t]: te taldim igy a Tanc szeretetinek s gyakorldsinak vetkébél
soha nem tértel meg.

II. Neve-

250 Az eredetiben eliités: meh-térést.

21 Siralm 5.

52 A gydvaknak pedig és hitetleneknek, és ttdlatosoknak és gyilkosoknak, és pardzndknak és blibdjosoknak,
és balvinyimdddknak és minden hazugoknak, azoknak része a tlizzel és kénkével égé toban [lesz], a mi a
mésodik haldl.” (Jel 21: 8.), ,De kinn [maradnak] az ebek és a biibdjosok, és a pardznék és a gyilkosok, és a
bélvdnyimddok és mind a ki szereti és sz6lja a hazugsdgot.” (Jel 22: 15.).

253 Zsolt 50.

>4 Mert elég nékiink, hogy életiink elfolyt idejében a pogdnyok akaratdt cselekedtiik, jarvan feslettségekben,
kivansdgokban, részegségekben, dobzéddsokban, ivdsokban és undok balvanyimadddsokban.” (1Pt 4: 3.).
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II. Nevezetessen Inti.

Az Egyhazi szolgdkat: oly forro s buzgo indulattal munkalkodgyanak az nép kortiil, ez
éktelensegnek kigyomlaldsiban hogy jovendében ez ardnt-is, batran meg 4[l]lhassanac az
Urnak itéll8 szeki elét[t]. Kovetek 6k, vagy élet vagy haldl vagy tisztesség v[agy] kisseb[b]
ség, meg kel[l] az & szdjokban adatot[t] kévetséget mondaniok, vagy hallyak vagy nem.
A torésekre kel[l] nékiek allanioc: ez penig az Sdtdnnak igen nagy torese Pokldnac az egy
tigyi Néppel valo toltesere. Munkdra, firatsigra hivattattac az Ur 6rokségeben: nem
hivalkoddsra: rajta legyenek hdt kézzel, ldbbal, mind alkalmatos s mind alkalmatlan
idében, keménységgel és szép szelid egy tigyliséggel el6ttok tartvan Urunknac amaz szép
oktato intését. Mat. 6. 16.”° Legyetek okossak. a. t. az, az, tudomdnynak mdsokkal valo
kozlésében és az erkolesok meg jobbitdsdban. Gondollyak meg. 1. Hogy a Tinc szereteti
s gyakorldsa szintén ugy el kdrhoztattya hal[l]gatoikat, mint mds nagy szarvas vétkek, s
haaz O lagy melegségekért lészen, vagy hal[l]gatdsokért a vért kezekbdl kivannya meg
Isten. (2) Hogy ha 6k forron s buzgon meg mondgyédk s a Tincos Nép nem fogadgya,
6k uglylis jo illati 1észnek az Christusnak az Isten tisztessegere, azokbanis akik mind a
Pokolig Tdncolnac. 2. Cor. 2. 16.%¢ (3) Hogy azt sem tudgydk mely ordban az mondatik
nékik. Luc. 16.»7 Agy szdmot Saphdrsigodrol.**® K.[érdés]: Miért nem szakadhatnac a
mi Tdnc szeretd s gyakorlo Magyarink el a Tanc szeretetitiil és gyakorlasdtul. E[elelet]: 1.
Mert

55 Mikor pedig béjtsltdk, ne legyen komor a nézéstek, mint a képmutatdké, a kik eltorzitjék arczukat,
hogy lssék az emberek, hogy 6k bdjtolnek. Bizony mondom néktek, elvették jutalmukat.” (Mt 6: 16.).

»6 Ezeknek haldl illatja haldlra; amazoknak pedig élet illatja életre. Es ezekre kicsoda alkalmatos?” (2Kor
2:16.),

371k 16.

8 safdrsdg.
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Mertazt 6k veteknek sem tartydc, mivel annak biintetéset nem ldttydc a Magistrdtusokeul;
de. 1. mdr elegge meg mutogattuc karhozatos voltdt. 2. Ha ez vildgi Magistritusok koz
gondviseletlenségbdl meg nem biintetnek, ihol meg biintet Isten: m[ert] azt mondgya:
az Isten Orszdgdnak orokdse nem lész. Ki potollya Isten, amit az Ember el mulat.

I1. Azért, mert azt mondgydk: akit Isten el vélasztot[t] az 616k életre, ha mind éltig
Téncolis az, nem kdrhozik el. E[elelet]: Igaz dolog: az 6r6k életre valo vdlasztds vildg
fundamentoma fel vetése elot[t] valo Eph. 1. 4.2 és azok kozziil egyis el nem karhozik.
Mat. 24. 24. Joh.10. 28. 29. Rom.11. 7.& 8. 35. 38. 39.% De ha te az T4nc szeretetit s
gyakorldsit blinnek nem isméred, annak szeretetiben s gyakorldsaban vigig meg marac,
tud[d] meg innen, hogy nem vagy elvélasztatot[t] az 6r6k életre: m[ert] nincsenek
ndlad s nem taldltatnak annak eszkozei: m[ert] akit Isten elrendelt a végre, elrendelte az
eszkozokreis.

III. Mert ldttydk a £6 Rendektiilis; de a gonoszban nemkel[l] a nagy Rendeket s elol
tiloket kovetned mert velec edgyiit[t] kel[l] nekedis kijdltanod. Apoc. 6. 16.%!

IV. Mlert] az Isten irgalmassdgdval (biinokben maradvin) rosszul biztattydk
magokat; de tudgydc meg ezekis, hogy irgalmas az Isten, de igazis. Deut. 32. 4.%* az §
igassdga azért azt kivdnnya, hogy a biint a poenitentia tartatlanokban iidoszerént® és
orokkévalo biintetésekkel meg biintesse. Exod. 34. 7.2¢4

V. M[ert] némely Isten csufolok azt tartydk, hogy

Mors

29 A szerint, a mint magdnak kivélasztott minket O benne a vildg teremtetése eldtt, hogy legyiink mi szen-
tek és feddhetetlenek O eldtte szeretet 4leal.”(Ef 1: 4.).

260 Mert hamis Krisztusok és hamis préfétdk timadnak, és nagy jeleket és csoddkat tesznek, annyira, hogy
elhitessék, ha lehet, a vélasztottakat is.” (Mt 24: 24.), ,Es én 6rok életet adok nékik; és soha 6rokké el nem
vesznek, és senki ki nem ragadja 8ket az én kezembél. Az én Atydm, a ki azokat adta nékem, nagyobb min-
deneknél; és senki sem ragadhatja ki azokat az én Atydmnak kezébdl.” (Jn 10: 28-291.), ,Micsoda tehdt? A
mit Izrdel keres, azt nem nyerte meg: a vdlasztottak ellenben megnyerték, a tobbick pedig megkeményittet-
tek. (Rém 11:7.). ,Kicsoda szakaszt el minket a Krisztus szerelmét8l? nyomorusdg vagy szorongattatds, vagy
iildozés, vagy éhség, vagy meztelenség, vagy veszedelem, vagy fegyver-¢2” (Rém 11: 35.), ,Mert meg vagyok
gy6zddve, hogy sem haldl, sem élet, sem angyalok, sem fejedelemségek, sem hatalmassdgok, sem jelenvaldk,
sem kovetkezend8k / Sem magassdg, sem mélység, sem semmi mds teremtmény nem szakaszthat el minket
az Istennek szerelmétdl, mely vagyon a mi Urunk Jézus Krisztusban.” (Rém 11: 38-39.).

261 Es monddnak a hegyeknek és a k8szikldknak: Essetek mi rednk és rejtsetek el minket annak szine elél, a
ki a kirdlyiszékben iil, és a Bdrdny haragjdt6l.” (Jel 6: 16.).

262 Készikla! Cselekedete tokéletes, mert minden & tta igazsdg! Hiiséges Isten és nem csaldrd; igaz és egyenes
8!” (5Méz 32: 4.).

263 jdénkénti.

264 A ki irgalmas marad ezeriziglen; megbocsit hamissdgot, vétket és blint: de nem hagyja a btindst biintet-
leniil, megbiinteti az atydk dlnoksdgdt a fiakban, és a fiak fiaiban harmad és negyediziglen.” (2Moéz 34: 7.).
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Mors est ultima linea rerum:** az haldl minden dolgoknak vége: nem hiszik hogy légyen
Pokol, hanem csak a Praedikdtorok taldlmdnnydnak mondgydk, de én ezt kérdem:
micsoda hdt az illyen patvarkodoknak készéttetet[t] 616k veszedelem: melyrél szol 2. Tess.
1. 8. 9.2%¢ Micsoda a Tophet. Esa. 30. 33.2%” Micsoda aholott a Gazdag a gydtrelmek
kozdtt szemeit fel-emelte Luc. 16. 23.2%8 Balgatag ember! mikor bint cselekeszel, kerd
meg lelked isméretit ha vagyone Pokol? meg mondgya teneked: mlert] eszedben vehed
minem reszketést tészen s kérd meg: Miért reszkecs én lelkem? mingyart meg mongya,
hogy annak a blinnek biintetesétiil fél, amellyet cselekedet|t].

Te Ember, midén azt hiszed, hogy a blinnek soha Pokldra, az, kdrhozattya nem
leszen, azt hiszed hogy az Isten nem igaz, s mdr el karhoztdl. Mar. 16. 16. Apoch. 21.
8.2 Ha f4jtalan Tancodért nem hiszed, hogy el-kdrhozol, nem hiszed, hogy az Isten igaz
leg[ylen. Ugyanis ha bujja Tincod biin s megsem biintetne meg Isten, nem volna az
Isten igaz; de ez nem igaz. Deut. 32. 4.”° hdt amaz igaz. Exod. 34. 7.7"!

VI. Azért: m[ert] halogattydk meg téréseket; de tudgydk meg: hogyha mdt adtdk,
talim holnapot meg sem igérték. Luc. 12. 19.77* (2) Mit tudnac belé, mit sziil n¢kik a
kovetkezend$d nap. Pro. 27. 1.7

VII. Azért, m[ert] némellyek azt mondgydk: vénségemkor el-hagyhatom én is, mint
Apdm; de tud[d] meg, ha Attydd vénségekor hadta el s tenéked

mais

265 Horatius: Episztoldk (1,16,79.).

266 Tuznek ldngjaban, ki bosszut 4ll azokon, a kik nem ismerik az Istent, és a kik nem engedelmeskednek a
mi Urunk Jézus Krisztus evangyéliomdnak. / A kik meg fognak lakolni 6rék veszedelemmel az Ur dbrazatd-
tol, és az 6 hatalmdnak dicséségétdl.” (2Tessz 1: 8-9.).

27 Mert készen van a szérny( tlizhely régen, készen 4ll az mdr a kirdlynak is, mélyen és szélesen csindlta azt,
miéglydjéban tliz és fa b6ven; az Ur fuvallata gyUjtja meg azt, mint kénkéves patak.” (Esa 30: 33.).

268 Fga pokolban felemelé az & szemeit, kinokban lévén, és l4td Abrahdmot tavol, és Lizart annak kebelé-
ben.” (Lk 16: 23.).

269 Her6des pedig ezeket hallvan, monda: A kinek én fejét vétetém, az a Janos ez; § tdmadt fel a haldlbél.”
(Mk 16: 16.), ,A gydviknak pedig és hitetleneknek, és utdlatosoknak és gyilkosoknak, és pardzndknak és
blibdjosoknak, és bélvinyimdddknak és minden hazugoknak, azoknak része a tlizzel és kénkdvel égé téban
lesz, a mi a mdsodik haldl.” (Jel 21. 8.).

770 Készikla! Cselekedete tokéletes, mert minden & tta igazsdg! Hliséges Isten és nem csaldrd; igaz és egyenes
8!” (5Méz 32: 4.).

71 A ki irgalmas marad ezeriziglen; megbocsdt hamissdgot, vétket és bint: de nem hagyja a banést biintet-
leniil, megbiinteti az atydk dlnoksdgdt a fiakban, és a fiak fiaiban harmad és negyediziglen.” (2Méz 43: 7.).
272 Es ezt mondom az én lelkemnek: En lelkem, sok javaid vannak sok esztenddre eltéve; tedd magadat
kényelembe, egyél, igydl, gydnyorkodjél!” (Lk 12: 19.).

773 Ne dicseked;jél a holnapi nappal; mert nem tudod, mit hoz a nap teredd.” (Péld 27: 1.).
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mais javallya: nem 6 hadta el; hanem Stet hadta el, Ugy jdrsz teis. 2. Ha Attydd Iflijusiga
virdgdt, az 6rdégnek szentelte, vénsége korajdis”’* csak elig kel[l] Istennek: te azért ne
tanuly tiile, hogy hasonlo nyildsod ne essék és amaz kozbeszédet ne mondgydk feloled:
Ros[s]z varjunak rossz toljdsa. vagy Attya minémii, ollyan a Fia. Ezech. 16. 44.%7 3.
Vénséged alkalmatlan a meg térésre: m[ert] biinod eréssetten eréssodik, eréd fogy s a
haldl felelmi dradnak redd. It[t] azt mondgydk: Lam az lator haldla orrjén tért meg Luc.
23. megis paradicsommal biztattya Idveziténk v. 43. igy nékemis, ha csak annyi id6m
lészenis hogy azt mondhassam v. 42. idveziilok.”

Elelelet] 1. Az edgyik lator idveziilt: m[ert] meg tért; de a mdsik el-kdrhozott: m[ert]
meg nem tért: fély azért, hogy ugy ne jérj (2) Nem arra valo példa az hogy meg terésedet
haldlod orajara halasszad. Psal. 95. 7.%7 ma ha az & szavdt hallod. 3. Hallottunc (litot[t]
is némellyiink) ollyan szomoru példdkat a Ténc szeretéc s gyakorloc feldl, hogy még csak
azt sem mondhattyac, hanem mint Ananids és Saphira Péter labainal le esven hirtelen
meg holtanak, ugy 6k a Tancolas kézben lerogytanac s meg holtanak hirtelensiggel fély
hét te!

II. Nevezetessen | N T I

A Magistratusokat 1. magoc ne vonnydc ez ektelen gonosznac temerdec kotelivel

a megharagudot[t] Istennec keminy iteletit tovdb[b] is magokra és az alattok valokra,

tomboldsok s tdncoldsok altal: m[ert] 6k f6k, a fériil a tagokra ald szdirmozo nyavalyik
penig legnehezebbec, igy a biintetések-is. 2. m[ert] j6 Pél-

ddknak

274 korara is.

275 [mé, valaki kézmondissal €él, rélad veszi azt, mondvin: A minémi az anya, olyan a lednya is.” (Ezek 16:
44.)

276 s monda Jézusnak: Uram, emlékezzél meg én rélam, mikor eljdsz a te orszdgodban!” (Lk 23: 42.), LEs
monda néki Jézus: Bizony mondom néked: Ma velem leszel a paradicsomban.” (Lk 23: 43).

277 Mert & a mi Isteniink, mi pedig az 8 legeldjénck népei és az § kezének juhai vagyunk; vajha ma halla-
nétok az 6 szavat.” (Zsolt 95: 7.).
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[37]
-ddknac kel[l] nekik lenni: mfert] a Nép 6ket szokta kévetni, mind a joban s mind a
gonoszban, mint Jerebodm Pelddjabul meg tetszik. 1. Reg. 12.77%

II. Legyenec azon minden igyekezetekkel, hogy a Tincszeretd s gyakorlo Majmokat
meg-zaboldzzik, a Nép koziil ki-ircsdk, Udvarokban el ne szenvedgyek Psal. 101. 8.
Exod. 32. 26. 27.7” rajtoc a bosszut (mint Isten bos[s]zujinac meg-dlloi) meg allyak
Rom. 13. 4.2 m/[ert] 1. igensok biintetésbeli gonoszt hoznak magokkal tdncok. ldsd
a Tudomannac harmadik okaban. 2. mlert] Udvaroknac fenyét meg-homadlyosittyak
efféle erkolestelensigek I Cor. 15. 33.28! 3. Mert] az illyekert Isten dtka sz3l[l] hdzokra
Josu. 7. 2. 5.2 (4) Mert] igy effele alattok valok miatt dolgokat soha jo karban nem
allithattydk. I Reg. 12. 8. 4.7%

K[érdés]. Mikeppen kellenec a Tancosokat megzaboldzni? 1. A Tincra edesdeden
hitegetd mulz]sikakat kellenék kezekbiil ki-titni. 2. Ezt az Pokol uttydt, egyengetd
hegedisoket, lantosokat, Duddsokat, és siposokot, a Tancosokkal edgytitt Rabotdnac
helyében kellenék rekeszteni, csak szdraz kenyérrel s vizzel taplalgatvan, eréssen kellenéc
dolgoztatni és ugy kellenék velek fogaddst tétetni. 4, Mind hegediissit, Duddssdt, &
c., s Tancosit, és ezeket hdzokban fogado s hozzdjok hunyorito gazddkat (mint ezen
vidékiinkben magokat tisztdbban tarté Ecclesidkban be vétetett) perengerezni kellenék.
5. A veg-keppen meg-dtalkodot[t] engedetleneket, megjobbulasokig vegkepgen (sic!)
meg kellenec vetniink Mat. 18. 17. 1. Tim. 1. 20.%% velek edgyiit[t] enniink, in

nunk,

278 1Kir 12.

779 Reggelenként elvesztem e foldnek latrait, hogy kigyomlaljak az Urnak vérosébél minden gonosztevot.”
(Zsolt 101: 8.), ,Megalla Mdzes a tdbor kapujdban, és monda: A ki az Uré, ide hozzam! és gyllének 6 hozzd
mind a Lévi fiai. Es széla nékik: Ezt mondja az Ur, Izriel Istene: Kosson mindenitek kardot az oldaldra,
menjetek 4ltal és vissza a tdboron, egyik kaputdl a mésik kapuig, és kiki 6lje meg az 6 attyafidt, bardtjdc és
rokonsdgit.” (2Méz 32: 26-27.).

280 Mert Isten szolgdja 6 a te javadra. Ha pedig a gonoszt cselekszed, félj: mert nem ok nélkiil viseli a fegy-
vert: mert Isten szolgdja, bossztdllé a haragra annak, a ki gonoszt cselekszik.” (Rém 13: 4.).

21 Ne tévelyegjetek. J6 erkélesot megrontanak gonosz térsasdgok.” (1Kor 15: 33).

,Es monda Jézsué: Miért rontottél meg minket? Rontson meg téged e napon az Ur! Es elborit4 6t egész

Izrdel kovekkel, és megégeték ket tlizzel, miutdn megkovezték vala 8ket.” (Jos 7: 25.).
283

282

,De & megveté a vének tandcsdt, a melyet néki adtak, és tandcsot tarta az ifjakkal, a kik 8 vele egyiitt
nevekedtek volt fel, és a kik & elétte udvarlottak.” (1Kir 12. 8.).

24 Ha azokra nem hallgat, mondd meg a gyiilekezetnek; ha a gyiilekezetre sem hallgat, legyen elétted
olyan, mint a pogdny és a vimszedd.” (Mt 18: 17.), ,Kik koziil valé6 Himenéus és Alexander, kiket dtadtam
a sétdnnak, hogy megtanuljik, hogy ne kiromkodjanak.” (1Tim 1: 20.).

66

[38]
nunk, imddkoznunk s” 2" t. nem kellenéc: mint Nydjvesztegetd ritheseket ugy kellenec
keriilniink: igy nem részesiilnénk biinékben. 1. Tim. 5. 22.°® s biuntetésektiil is
igy lehetnénk tiressek Apoch. 18. 4.7 igy szégyenlenék meg 6k is magokat s testek
veszedelmire az Sdtdnnak adatvdn lelkek igy tartatnec meg a Jesusnac napjin. 1. Cor.
5. 5.2 mlert] ha a pardzndval, gy[i]lkossal & c. minek utanna vak merén ezeket
cselekessziik, miert nem a Tdnc szeretetivel és gyakorldsdval botrankoztato vakmerd
engedetlennél is? holot[t] azokhoz hasonlo: a mi leckénk szerint: a hasonlok és egyenlék
feldl penig hasonlo és egyenl§ itéletet kel[l] tenniink.

III. Inti az Atydkat, Anydkat, Cselédes Gazddit, Gazda Asszonyit, ugy visellyenek
az alattok valokra gondot, hogy I. Alkalmatossdgot ne szolgdltassanak nékik. 1.Tim. 5.
14.%% ez kurvdc dbrdzattydban valo pipeskedesre: (lisd fellyeb[b] ezeket feddé hasznot)
m/[ert] nem csak arra kel[l] néktek gondolnotok, hogy éllyenec az alattatok valok; hanem
arra is hogy jol, és Istennek ellyenec. Pro. 31. 2. 3% II. El incsék ez Luciper ajindéka
gyakorlasdtul az alattok valokat: m[ert] 1. Ha szdjokra eresztik meg-szegenitik éket. Pro.
29. 15.%° 2. M[ert] ha ez széles bolondsdgra sziilic 8ket, bdnattyokra lesznek nékikis.
Pro. 17. 21. 25. és 10. 1.*"

III. llend§ fenyittékkel rettencsék ez gonoszrol, és serkencsék a jora: m[ert] tisztekkel
mulatdséért Isten 8ket meg itélli mint Elit. 1. Sam. 3. 13.7

IV. Ne csak kemeny beszéddel; hanem biinte

25 Hasonléképen a j6 cselekedetek is nyilvanvaldk; és a melyek mdsképen vannak, azok sem titkolhatok
el.” (1Tim 5: 22.).

28 Es hallék ms szézatot a mennybdl, a mely ezt mondja vala: Fussatok ki beléle én népem, hogy ne legye-
tek részesek az 8 biineiben, és ne kapjatok az 8 csapdsaibol.” (Jel 18: 4.).

287 ,,Atadjuk az ilyent a Sdtdnnak a testnek veszedelmére, hogy a lélek megtartassék az Ur Jézusnak ama
napjdn.” (1Kor 5: 5.).

288 Akarom tehdt, hogy a fiatalabbak férjhez menjenek, gyermekeket sziiljenek, hdztartdst vigyenek, és
semminemd alkalmat se adjanak az ellenségnek a szidalmazdsra.” (1Tim 5: 14.).

29 Mit szdljak, fiam? mit, én méhem gyermeke? mit, én fogaddsimnak gyermeke? Ne add asszonyoknak a
te er8det, és a te ttaidar a kirdlyok eltorléinek.” (Péld 32: 2-3.).

20 A vesszd és dorgdlds bolcsességet 4d; de a szabadjdra hagyott gyermek megszégyeniti az 8 anyjdt.” (Péld
29: 15.).

1 A ki sziil bolondot, sziili 6 magdnak bénatra; és nem 6rvendez a bolondnak atyja.” (Péld 17: 21.). ,Ba-
suldsa az 8 atyjdnak a bolond fit, és az & sziil8jének kesertlisége.”(Péld 17: 25.), ,Salamon bélcs mondésai.
A béles fia 6rvendezteti az & atyjdt; a bolond fit pedig szomorisdga az é anyjdnak.” (Péld 10: 1.), ,,Salamon
boles monddsai. A béles fiti drvendezteti az 8 atyjdt; a bolond fid pedig szomortsdga az 8 anyjdnak.” (Péld
10: 1.).

22 Ega papoknak ez vala szokdsuk a néppel szemben: Ha mikor valaki dldozatot tesz vala, eljétt a papnak
szolgdja, midén a hust f6zték, és a hdromdgu villdcska az 6 kezében vala.” (1Sam 3: 13.). Megjegyzés: az
eredeti szovegben is két I1I. szakasz szerepel.

67



[39]
tés beli fenyittékkelis éllyenek ellenec. Pro. 13. 14. és 19. 18.

V. Az hol s mikor ellenek nem 4l[lJhatnak, ne maradgyanac tdrsasigokban: iillyenek
kiilén Jeremidssal, Jer. 15. 17.2* gy5torjék lelkeket Lottal a bujdlkodo életti Emberekkel
valo tusakoddsnak miatta. 2. Petr. 2. 7.2

VI. Imdtkozzdnakis érettek Ddviddal Psal. 141. 5.%° Hogy Isten ismértesse s utdltassa
meg véloc fajtalan cselekedeteknek éktelenséget s teritcse tiszta szent életre minek eldtte
fel virradna redjok a Décretum szerént valo Nap, mellyen ollyanoc Iésznek mint a polyva.
Psal. 1. v. 4.7 minek el6tte redjoc kovetkeznek az Ur haragjdnac busulasa Sopoho. 2. 2.7

Vo [a sz6 tovadbbi része nem olvashaté]; Nonem megyek; hanem te hozzad, 6
vilagoss[d]gnac Attya! Embereknec szeretdje s 6rizéje (alazatossan kony6rogvén) magamat
forditom: ha vadnac e munkdban velem ellenkez8k kozziil valakik (meg ez biinnec
almaban aluvok kozziil) tenéked vélasztottid, és szerelmesid, te hivd-el az el-hivandokat,
igazics[d] meg a meg-igazittandokot, szenteld meg a megszentelendéket, hogy mi veliinc
ismérjenec meg tégedet, igaz Istent, és akit el-bocsdttdl az Idvezitot. Teneked, (ki nekem
kegyelem nélkiil sztikdlkodénec kegyelmet, erémben meg-fogyatkozot[t]nac elégseges
erdt szolgdltattal, aki ez munkdt en-bennem el-kezdetted el-kezdvén el is véegezted) >

legyen dicsdsség[e]s mi nékiinc blin bocsdnat az Christusban
AMEN!

293 A bélesnek tanitdsa életnek kutfeje, a haldl térének eltdvoztatdsira.” (Péld 13: 14.), ,Fenyitsd meg a te
fiadat, mert még van remény fel8le; de annyira, hogy 8t megéld, ne vigyen haragod.” (Péld 19: 18.).

#4 Nem iiltem a nevetgéldk gyiilekezetében, és nem ujjongtam veldk; a te hatalmad miatt egyediil iiltem,
mert bossztsiggal t5ltotté] el engem.” (Jer 15: 17).

25 Fsha megszabaditotta az igaz Létot, a ki az istenteleneknek fajtalansigban valé forgoldddsa miatt elfd-
radt.” (2Pt 2: 7.).

6 Ha igaz fedd engem: jél van az; ha dorgdl engem: mintha fejem kenné. Nem vonakodik fejem, sét még
imddkozom is értok nyavalydjokban.” (Zsolt 141: 5.).

27 Nem tgy a gonoszok, hanem, mint a polyva, a mit szétszdr a szél.” (Zsolt 1: 4.).

28 Mielétr sziilne a végzés (mint a polyva sz4ll tova az a nap!); mig rétok nem jén az Ur haragjénak tiize,
mig rétok nem jon az Ur haragjénak napja!” (Sof 2: 2.).

29 sic!
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Pathai Baracsi Jdnos (1623-
1729) sirkéve a dunapataji
templomkerités faldban

(foté: Schill Tamas, 2015.)
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Major Rita

Erdekességek az elsd
kolozsvari szinhazi folyéiratbél

A Kolozsvari Szinhdzi Kozlony 1859. november 5. és 1860. mdrcius 31. kozott
jelent meg. Naponkénti megjelenésébél (kivéve péntek) kovetkezéen az tin. misor-
Gjsdgok tipusdt képviselte. Egyik f6 feladatdnak azt tekintette, hogy a kézonséget
tdjékoztassa a szinhdz misordrél és a néz8k kezébe adja a szinlap mdsolatdt, az
aznapi szereposztdssal.

A 1840-es évekig a szinlapokat a nézétéren osztogattdk, késébb azonban —
mivel ez a gyakorlat megsziint — a misortjsig egyre nélkiilozhetetlenebbé vilt.
Ugyanakkor azonban a lap réviden beszdmolt a helyi eseményekrdl és mds miivé-
szeti hireket is kozolt. Kiilon rovatban értesitette az olvasét a vdrosba érkezé és on-
nan tdvozé vendégmivészekrdl, illetve tuddsitott olyan fontos eseményekrdl, mint
példdul Liszt Ferenc hangversenyei. Ismertette példdul a tdnctorténetben Noverre
kapcsin gyakran emlegetett, David Garrick, a hires angol szinész Lear kirdly-ala-
kitdsdt. Irodalmi irdsok (versek, szindarabok) is megjelentek benne, illetve néhdny
olyan esztétikai, kritikai, torténeti értekezés, amelyek forrdséreékiek a szinhdztor-
ténet szimdra. Ebbél a szempontbdl a Kolozsvari Szinhdzi Kozlony egyedinek sz4-
mit, mert a kovetkez6kben megjelend erdélyi szinhdzi sajtéorginumok leginkibb
csupan informdcidk kozoltek az olvasdkkal.

A lapot Havi Mihély' kolozsvari szintdrsulat vezetdje, énekes szinésze szerkesz-
tette. Havi 1859-ben lett mésodik alkalommal a Kolozsvari Szinhdz igazgatdja és
okos eléreldtdssal, azonnal felmérte, hogy sziikség van ilyen tipust szinhdzi lap
megjelentetésére.

Az Gjsig négy oldalas volt, az elsé két oldalt szépirodalommal és mivelédés-
vagy szinhdztorténeti irdsokkal tolt6tték meg, a harmadik oldalon a Hirharang,
Bel- és kiilfoldi vegyes hirek, Szinhdzi krénika rovatok kaptak helyet. A negyedik,
utolsé oldalra keriiltek szinlapok az aktudlis szereposztdssal.

A lapnak 6sszesen 115 szdma jelent meg. Megsz(inését anyagi nehézségek okoz-
tak. Az 1860. marcius 31-i (115.) szdmban a szerkesztd — februdr 6ta Havi helyett
K. Papp Miklés® — bejelenti a Kozlony megsziinését:

» Lisztelt olvasdink ma veszik e szinidényben a Szinhdzi Kozlony utolsé szdmdt. Nem
mulaszthatom el ez alkalommal koszonetemet nyilvinitani azon tisztelt dolgozd tdrsa-
imnak, kik érdekes dolgozataikkal a lap érdekér emelék, s tartalmdt — a koriilmények

' Havi Mihdly (1810-1864): énekes szinész, forditd, szinigazgatd, lapszerkesztd. 1847-ben Szabé Jézseffel
egyiitt igazgatdja volt azon pécsi magyar dal- és tdnctdrsulatnak, amellyel a bécsi udvari operahdzban és
tobbek kozott Olaszorszdgban vendégszerepeltek.

2 K. Papp Miklés (Keresztesi Papp Miklés) (1837-1880): tjsdgird, torténész,
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s az idd viszonyaihoz mérve — vdltozatossd tevék. Hely, de legkivdlt idéhidny miatt
néhdny igen érdekes dolgozatot nem kozilhettem, melyeket, ha a tisztelt irdk belé egyez-
nek, taldn majd egy 1jabb villaltomban haszndlom.”

A lap 115 szdmdban megjelent tdnc vonatkozdsu irdsok (hirek, szereposztds, kriti-
ka) kozote érdekes az a csdrddsrol sz616 hosszabb tdncelemzés, amelynek jellemzéje,
hogy német nyelvbél forditotta Nagy Leopold.? Az irds 1860. februdr 4-én, szom-
baton, az Gjsdg 72. szimdban jelent meg.

A csdrdds
X7 utdn németbdl forditva Nagy Leopoldtil.

»A vildgon egy tdincz se fejti ki a tancz irdnti vonzalmat oly teljes mértékben, mint a
magyarok csdrddsa. A német tdincz kedélyes, a lengyel erdteljes, a franczia kaczér, a
spanyol érzelem-kdbitd; a csdrdds annyi mint ezek dszvesen, s azonfeliil még elbizakods.
Messze a gyonyorin és oromen feljiil emelkedik a csdrdds; — az a mozgds mdmora. Ki
valaha egy valddi csdrddstdnczot ldtort, ki ldtta, hogy az ifju a tincz mdmordban mi-
ként érinti balkezével jobb sarkdt, azutdn egyet tapsol, és miként viszi balkezét nyaka
koriil, mintha onmagdt akarnd dtilelni, jobb kezét pedig messzire kiterjeszti, mintha
az égivet, mely neki mindsziikebb leszen, magdtél eltartéztatni akarnd, s a mellett
hangosan felrikolt; a mint monddm, a ki a csdrddstinczot egyszer ldtta, kinnyen fel-
foghatja, hogy egy illy tdncz ellenében senki hideg vérrel, csendesen nem maradpat. -
Bdr milyen szilaj is a csdrdds, mégis meg vannak torvényei, vagy taldn jobban
mondva sajdt cselekvénye. A tincz kezdidik egynehdny csendes kimért léptekkel, a
tdnczold pdr egymdssal ismeretséget kit: — az iiteny sebesebb lesz — az ifju kezét a ledny
domboru csipdjére teszi, a ledny pedig az ivéit az ifju széles villaira. — A tdncz élén-
kebb lesz rezgd, kaczér és ringatd léptekkel mozognak elére s vissza, hogy magoknak
mintegy irdnyhatdst adjanak: most az ifju jobb karjdval kioriil 6vedzi a ledny nyuldnk
derekdt, baljdt feje folé emelve, mintha kalpagjdt vagy kalapjdt tartand, a ledny kar-
jait a tdnczos nyaka koril fiizi, s ez a forduld, az az fergds és fordulds, mely mellett
a vihartdl korbdcsolt idétjelentd lobogd elszégyeniil, — a szem alig tudja mdr meg kii-
lonbozte mit a tdnczost a tdnczosndtél. — Villdm hirtelen egymdstdl szét repiilnek, a
tdnczos a lednyt magdtél elsodorta, mintha csak 6 egyediil akarnd a kéjorom poharit ki
iriteni; mindenik kiilon tdnczol; a ledny a tincz kellemeit, az ifju a tincz kicsapongd
miivészetét akarja kifejteni. Egy magyar kolté helyesen mondja’hogy a ki a magyarok
ezen tdnczdt tdnczolni akarja, egész embernek (az az magyarnak) kell lennie. a — De
csak hamar folenged a biiszke inzés szivében vissza sovdrogja a puba karok kedves bi-
lincseit, a tdnczos ohajtja pdrjdt, s rohan az elhagyott tanczosné felé: De ez oly kinnyen
nem enged, ¢ a tdncz bdantalmait még nem feledte el, s repiilé hdtra irinyzott léptekkel
elsuban téle. O kiveti, most azt képzeli hogy megragadhatta, de ez forgd szél modjdra ki
sikdmlék eléle, mint a széltdl felfogott rézsa levél — Ujbo’/ mindenki magdra tanczol. A
tdnczos, tdncz miivészete dltal igyekszik tdnczosnéjdt magiahoz édesgetni, — a tinczosnd
nézi 6t — megmaradva ingerlé és ringatd lépteiben — s torekvésér lemosolyogja — tigy

% Nagy Leopold (branyicskai) (1816-1869): Kolozsvér vérosdnak tigyésze
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ldtszik semmi édesgetés nem akar haszndlni: Ekkor a tdnczos egyet tapsol s egyet ujjong
— s ez vildgos parancsjel, az ellen nincs dvds, nincs menekvés a tanczosné hozzd repiil,
mintha az elveszettnek képzelt szeretdt, viszont olelné, ujbdl kezdidik a sebes forgds —
Ugy tetszik a tdnczos pdr egymdsba forrni akarna — soha — soha — t6bbé el nem vdlands.
— Ekkor folhangzik a csdrdds berekeszté hangfogata, a rohand tanczosoknak A[]‘meg”—et
parancsélva és a tinczos pdr egymdstél elvdl. —

Biiszkén torli a czigdnypolgdrtdrs kondor bajuszdt, mert tudja jol, hogy egy ily szép
tdncz csak is nyiretyiije uralma alatt terember. —

A midsik hosszabb tincos témdja irds N.N. aldirdssal a lap 47. szimdban, 1860.
janudr 2-4n jelent meg. A térténet Marie Taglionirdl, a romantikus balettmivészet
legismertebb balerindjdrdl szél. Az irds a teljes elsé és mdsodik oldalon, a szép-
irodalmi, szinhdz- vagy miivel8déstorténeti szévegeknek fenntartott helyen jelent
meg és a torténet minden romantikus jellemz8jével tokéletesen megfelel akir egy
romantikus novella miifaji kritériumainak.

» Vendégszereplés a haramidk kizott”

Taglioni, a vildghirii tinczosnd, elvégezvén diadalteli vendégjdtékdr Stokholmban, iitra
kelt oroszhon felé, hogy ott uj koszorukat arasson.

Az erdsen megrakott kocsi kényelmesen haladt a Milar t6 mellett, s az érdekes
tdnczosné elmélyedve jartatd szemeit a csodaszép téli vidéken. De a metszd hideg véget
vetett vigsgdldddsdanak, s bevond magdt bunddjiba és a szekér szogletébe diilt. Nehdny
pillanat mulva felszélitd tdrsalkodonéjir Zizinét, hogy a leveleket olvasnd fel elétte.

Az iinnepelt miivészndnek szokdsa volt, a kapott leveleket mindig csak mdsnap ol-
vasni el, melyek elég szdmosak voltak; s e szerint sok viddm drdt szerze magdnak.

E szokdsihoz hii akarvin most is maradni, s anndlinkdbb, mert a tegnapi
koszorukban szdmos levélke ropiilt ldbaihoz, ismételve szélitd Zizinet, kinek a levél fol-
olvasds kotelessége volt; de Zizine oly mélyen aludt, hogy Taglioni sajndlvdn felkilteni,
elhatdrozd, hogy a leveleket maga olvassa fol.

A szekérzsebbiél egy aranynyal gyongygyel gazdagon diszitett szekrényt vont eld, s
abbil t5bb bépecsételt levelet; melyeket sebesen végig futott, mialatt néha elmosolyodots,
mert némelyikben nagyon is bohdkds ajanlatot olvasott egyik vagy mdsik rajongd imd-
dsjtdl.

Egyszerre haldlsdpadttd lesz, s gyonyirii ajkairdl oly éles sikitds hallik, hogy nem-
csak Zizine, de a bunddba burkolt s mélyen alvé két szolga is folijeds.

»Az istenért mi tortént?” kérdi Zizine még nagy dlmosan.

»Olvasd az aldirdst” — és Taglioni kisasszony reszketd kezekkel nyujtott dt egy levelet
Zizinenek.

»Vasa Cristian — olvasd Zizine — szentséges isten! a hires haramia, Svédhon retteg-
tetdje, az irt onnek?”

»Olvasd végig.”
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A tdrsalkodond olvasd mint kovetkezik:

»Kisasszony! szabadsdgor veszek magamnak Eurdpa leghiresebb miivészndjétil egy
kegyet kérni, mit ¢ bizonyosan nem fog télem megtagadni. Ez okbdl meg fogok holnap
az titban jelenni, melyen onnek menni kell, a legmélyebb tisztelettel hodolvdn onnek.

Vasa Christian”

»Ez on vagyondt akarja, vagy életét,” nyiszorgott Zizine, ,és az a holnap ma van.”

~Hogy ezt kikeriiljiik, vissza kell sietniink Stockholmba, hogy fegyveres kiséretet
vegyiink magunk mellé”; és Taglioni kisasszony kihajlott a kocsibdl s a postakocsist hd-
romszoros borravaldval kindlta, kérte, hogy a legsietébben hajtson vissza Stockholmba.

A postakocsis hédolvdan a parancsnak, viszsza akart fordulni, midén egy rettentd
harsiny ,megdllj” ebben megakaddlyozd; a kiriillevé bokrokbidl t6bb mint harmincz
puskacsé villdmolvdn eld egyuttal ugyan e perczben.

A hilgyek sikoltottak, a postakocsis pedig és a két inas az ijedtségtél megmeredtek.

Sajdtsdgos és borzasztd kép volt az, melyet borzasztobbd tett a kiril dlld, levél-
fosztott bitkk erdd, s balra egy sitér mélység, melybdl az erdei patak zuhogé morajja
hallatszott.

Ekkor egy magas sugdr termetii lovas nyargalt a kocsihoz, s a holgyekhez tisztelettel
kiszont.

Vasa Christidn volt az, a hires haramia kapitiny, kit a svéddrség legnagyobb buz-
galommal iildozort sikerteleniil; — elegdns, de némileg nagyon is lovagias rubdzata,
regényes kiilszint kolcsonze neki.

Udvariasan felszélitd a holgyeket, hogy szdilljanak ki a kocsibdl.

Azonnal ott termett négy bandita, hozvin egy iinnepélyesen foldiszett gyalogszeke-
ret, mely drdga vadbérikkel volt beboritva.

»Kisasszony” — szélt Vasa, ,fogadja legelébb is kiszonetemet, hogy minden gyana-
kodds nélkiil eljott hozzdm, megldtja, hogy én ezt becsiilni tudom; de ennyi szivességér
korozdzza (sic!) meg azon kegygyel, hogy engem tovibb is fogon kovetni — igen kérem
ont.”

»Uram!” felelt a miivészné, a haramiafénik nydjas szavai dltal megbdtorodva. ,,On
e kérelmét oly parancsold koriilményekkel tdmogatja, hogy valéban képtelen volnék
annak nem engedelmeskedni’.

Ab, on az én legényeimet gondolja, hisz ezekbil fog dlini onnek diszkisérete. Test-
drei lesznek ezek, kikre nem lesz oka panaszolni! — és most, miutdn on kérésemet kész
teljesiteni, fogadja el e horddrkocsit, mert hogy ldtogatdsdt élvezhessem, olyan utra kell
menniink, melyen az on kocsija képtelen lenne haladni; kiilonben egy gombostiije sincs
veszélyben az én birodalmamban; és Vasa ekkor embereibez fordult. , Tizen koziiletek
itt maradnak a postakocsira s a szolgdkra vigydzni, a legkisebb szokési kisérletre le-
lovitek bket. Négy ember vegye vdlldra a mivésznd borondjét, a tobbi felvdltva viszi
Taglioni kisasszonyt, de jol megjegyezzétek, hogy kényelmesen.”
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Es miutdn a néket a gyalogszekérbe iiltette, katondsan iidvizlé, s harsdan elére!
szavdra mozgdsba tette az egész testiiletet. lehetd sebesen haladt az a mivésznével a
borzaszté volgyben. Taglionit haldlos félelem ragadta meg, kivdlt vagyona miatt, melyet
a haramiafonik parancsdra utina hoztak.

Vasa, kinek parancsdra most fiklyik gyujtattak, lecsillapitni igyekezett a jajgaté
Ziziét, s franczia udvariassdggal fordult Taglionihoz.

»Bocsdsson meg az ijedtségért, melyet ez it okoz onnek, fdjdalom! lehetlen volt az
idd rovidsége miatt, azt illéleg feldiszitni, és nincs mdr it a palotdmhoz.” — S most a
miivésznd egy kényszerii mosolydra igy folytatd: , On mosolyg? oh meg fog in gyszédni,
hogy a stockholmiak sem laknak kényelmesebben mint én. Sziveskedjék karjdt nyujtani,
mert mdr czélndl vagyunk.”

Egy nagy barlangba vezeté laglionit, s onnan egy eddig bezdrt ajton keresztiil egy
nagy csarnokba, mely tiinbéri (sic!) tekintetii volt.

A terem falazatit csepegd kiovek képezték, a fodélzetet tarka szoborcsoportozat
boritd, olasz szobrdszoktdl készitett oszlopokon litszatvin nyugodni, a talajra gazda-
gon himzett szonyeg volt teritve, s rajta aranyos butorzat szeszélyes csoportja, s ez mind
oly fényozontél vildgitva, hogy egy kirdly sem lakhatott gazdagabb fényben, mint a
rettegett haramiafénok: Vasa Christidn.

Egy sereg szolga, természetesen csak ez alkalomra dtoltozott banditikbdl, iidvizlé
a belépdket.

Vasa bevezeté Taglioni kisasszonyt s a szétlanul reszketd Zizinét balra egy fiilkealaku
helyiségbe, mely hiloszobdvd volt alakitva 6ltozd asztallal, s oda viteté a sylphide
borondjét is, s middn kivezeté onnan, szemben ldtszott egy pompdsan folszerelt szinpad,
teljes zenekarral, mely Rossininak egy gyonyorii nyitinydt kezdé jdtszani.

Vasa, ki ezalatt semmit sem szélt, térdreborult a mijvésznd elétt.

»Kisasszony! én on miivészetét egy pdr év eldtt Francziaorszdgban csuddltam. Hogy
még egyszer e szerencsét élvezhessem, hogy még ez életben legaldbb egyszer lathassam
tdnczolni, e kegyre kértem fel ont levelem dltal; ha on e kegyér meg nem tagadja télem,
ugy hosszu, igen hosszu iddre tesz engem boldoggd.”

A miivésznd, e kezdetben oly elriasztd kalandnak ily kifejlodése dltal meglepetve, az
eredeti enthusiasta kérelmét szivesen igérkezett teljesitni.

Visszavonult a fiilkébe, Zizine feliltozteté 6t, szinpadra lépett s tanczolt a banditik
és fonokiik tapsvihara és rajongd tetszéskitorése kozt mint mindig andalgon, bdjosan és
elragaddlag.

Eléadds utdin egy mellék obolben gazdagon teritetr asztalndl kirdlyi ebéddel
vendégelé meg a sylphidet Vasa Christidn, miként egy finom, nagyvildgi urhoz illik.

Midén Taglioni nyilatkozik, hogy tdvozni akar, gyonyirii drdga éket nyujrott dt
neki Vasa azon kérelemmel, hogy fogadja ezt a miivésznd mint hdildemléket, biztositvdn
ot egyszersmind, hogy ez sziileirél maradt oroksége, még azon idébél, midén boldogta-
lan koriilmények nem kényszeriték 6t a kinos haramia életre.

Kocsijdig kiséré a miivészndt, s azutdn viszszavonult embereivel, még egyszer a
miivészndhez fordulvin.
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~Még egyszer és utoljdra fogadja legdszintébb hdldmar azon felséges élvezetért” s
eltiint.

A postakocsis megvagdalvin lovait, sebesen rovibb nyargalt.

Taglioni kisasszony a kocsi szogletébe vonult, mély gondolatokba meriilve csodds
kalandjin, Zizine pedig konnyiilt kebellel sohajtd:

Hdla isten, hogy bevégeztiik ezt a vendégszereplést a haramidk kizotr.

N.N.
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Bolvari-Takacs Gdbor

Iratok az Allami Népi Egyiittes torténetéhez
(1950-1953)

I. Bevezetés

A szinhdzak dllamositdsa Magyarorszigon nem egyetlen aktusként, hanem 1945-t8l
1949-ig tart6 folyamatként zajlott le. Ennek eseménytorténetée részletesen feldolgoz-
tdk." A miivel6désiigy kozvetlen politikai irdnyitds ald vondsa a Magyar Kommunista
Pért, majd az egyesiilt Magyar Dolgozdk Pirtja (MDP) hatalmdnak megerdsodésével,
totdlissd valdsdval parhuzamosan tortént. Ebben kulesfontossdgi tényez volt a Népmii-
velési Minisztérium létrehozésa. A legfébb pértideolégus és kultirpolitikus, Révai Jozsef
vezetésével 1949. janius 11-én felallitott Gj tdrca egyértelmd tizenete volt, hogy a pdrt-
vezetés elegendd erdt érez a nyilt eszmei-ideoldgiai harc felvételéhez a még 1étezd polgari
értékekkel szemben, s a tovdbbiakban dllamigazgatdsi tton is érvényesiteni kivdnja a
politikai direktivdkat. Mindez a ,kulturlis forradalom” eszméjében 6ltott testet, amely
Révai szerint azt jelentette, hogy ki kell fejleszteni a szocialista vildgnézetet, a tudomdnyt
és a miivészetet a nép felé kell forditani és el§ kell segiteni a falvak szocialista dtalakuldsat.
Eszkozként fel kell hasznalni az iskoldt, az agitdcidt és a propaganddt, a miivészetet, az
irodalmat és a tomegek kulturilis mozgalmanak minden formdjdt.”

A szinhdzak dllamositdsa 1949-ben zdrult, a kormdny legfébb gazdasdgirdnyitdsi
szerve, a Népgazdasdgi Tandcs két hatdrozatdval. A els¢ dokumentum szerint az ,egy-
séges mivészetpolitika biztositdsa érdekében” a testiilet ,,hozzdjirult” a févarosi magdn-
szinhdzak dllamositdsdhoz; ennek nyomdn az 1949/50-es évadot Budapesten kilenc 4lla-
mi intézmény kezdte meg.> A mdsodik 1épést a vidéki szinhdzak dllami kezelésbe vétele
jelentette, amellyel nyolc szinhdzi egységet: hat keriileti alapon szervezett intézményt és
két staggione-rendszer(i térsulatot hoztak létre.*

Az dllamositott szinhdzi szektor fontos szegmensét képezte a szinpadi néptdncmi-
vészet intézményrendszerének kiépitése. A magyar kozonség addigra megismerkedett
a Szovjetunié eredményeivel. 1945 és 1950 kézote egymist kovették az Ukrédn Allami

! Korossy Zsuzsa: Szinhdzirdnyitds a Rdkosi-korszak elsd felében. In: Gajdé Tamds (szerk.): Szinhdz és poli-
tika. Szinhdztorténeti tanulmdnyok, 1949-1989. Orszdgos Szinhdztorténeti Mizeum és Intézet, Budapest,
2007. 45-137. o.

2 Vo: Révai J6zsef: Kulturdlis forradalmunk kérdései. Szikra Kényvkiadd, Budapest, 1952. A folyamatrél
részletesen ldsd: Bolvéri-Takdcs Gdbor: A mivészet megszeliditése. Folyamatok és fordulatok a miivészetpo-
litikdban 1948-1956. Gondolat Kiad4, Budapest, 2011. 22-44. o.

353/1949. N.T. szdmu hatdrozat a f8vdrosi dllami szinhdzak szervezetérdl és pénzgazddlkoddsardl, 1949.
julius 21. = Népgazdasdgi Tandcs Hatdrozatainak Téra, 1949. 3-5. szdm, 1949. augusztus 14. 13-14. o.
4101/6/1949. N.T. szdmt hatdrozat a vidéki szinhdzak 4llami kezelésbe vételérél, 1949. augusztus 29. =
Népgazdasigi Tandcs Hatdrozatainak Téra, 1949. 6-7. szdm, 1949. augusztus 29. 30. o. A folyamatrdl ldsd:
Bolviri-Takdcs Gdbor: A mivészetpolitika mechanizmusai. Interpreticidk és forrdsok a Kdddr-korszak ér-
telmezéséhez. Gondolat Kiadé, Budapest, 2020. 163-178. o.
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Enek- és Téncegyiittes, a Mojszejev-féle Szovjet Allami Néptancegyiittes, az Alekszandrov
Enek- és Téncegytittes, a Griiz Allami Népi Egyiittes, a Gavrilov dltal vezetett Szovjet
Hadsereg Enek- és Téncegylittese, a Szovjet Légierd Enek- és Téncegyiittese, illetve az
Allami Pjatnyickij Népi Egyiittes budapesti fellépései.> A szovjet példdt magasztalta az
1951 szeptemberében indulé Zidncmiivészet cimi lap t6szerkesztdi bekoszontdje, egyittal
a hazai tincmiivészet 1945 6ta elért sikereit, mint a nép kulturdlis felemelkedésének egyik
zélogdt, tobbek kozott a hdromezer amatér néptincesoport létezésével timasztotta ald.®

A néptanc kultdra rohamos terjedése és a hivatdsos egyiittesek létrehozdsdra irdnyuld
kormdnyzati elhatdrozds tehdt a sztdlini mintdt kovette. A szinpadi néptdnc bemuta-
tisdra és mivelésére négy tdrsulat alakult.” A Szabé Ivin dltal vezetett Honvéd M-
vészegyiittes (illetve Néphadsereg Kozponti Miivészegyiittese) 1948 oktéberében kezdte
meg a munkdt és 1949. dprilis 29-én lépett a kozonség elé.® A Szakszervezetek Orszdgos
Tandcsinak (SZOT) Koézponti Mivészegyiittese, amelynek tdnckardt Molndr Istvdn ve-
zette, 1951 janiusdban jott létre, bemutatkozé el6addsira 1952. dprilis 4-én kertilt sor.
A tdrsulat 1955-ben feloszlott, de 1956-ban Budapest Téncegyiittes néven el6bb ama-
t6r, majd 1958-t6l hivatdsos forméciéként wjjaalakult. A Beliigyminiszeérium Enek- és
Téncegyiittese 1953 8szén szervezddott, két jogeléd, a BM rendéregyiittese, valamint a
hatdrérség (utébb az Allamvédelmi Hatésdg) egylittesének 6sszevondsdval, Vadasi Tibor
tinckarvezetdvel az élén. Elsé bemutatéjukat 1954. dprilis 3-dn tartottdk. 1957-ben be-
16liik szervez8dott meg a Duna Muvészegyiittes.?

Id8ben a fentiekkel parhuzamosan zajlott az Allami Népi Egyiittes (ANE) létrehoz4-
sa. Az immadr hetven éve névviltozds nélkiil mikodd térsulat torténetérdl az elmale évek
sordn tobb népszerisitd feldolgozds napvildgot ldtott," de levéltdri forrdsokon alapulé
mi még nem késziilt. Az alapitdsi hdttér bemutatdsira az ANE elsé éveinek miisorpoli-
tikai Osszefliggéseit ismertetd tanulmdny sem forditott kelld figyelmet."!

Ebben a kézleményben az Allami Népi Egyiittes létrehozdsénak és els§ éveinek ed-
dig publikélatlan levéltdri dokumentumait teszem kozzé.'> A torténeti Gsszefliggéseket

5 Vo: Sajtévalogatds az 1945-1950 kozdte megjelent cikkekbdl. In: Kaposi Edit — Kévdgd Zsuzsa (szerk.):
Téncmiivészeti dokumentumok 1985. Magyar Tancmivészek Szovetsége, Budapest, 1985. 29-46. o.

¢ Ortutay Zsuzsa: A tincmivészet feladatai = Toncmivészet, 1. évf. 1. szdm, 1951. szeptember, 2—4. o.

7 Az adatok forrdsa: Madcz Ldszlé: Magyarorszdgi hivatdsos néptdncegyiittesek torténete megalakuldsukedl
1962 decemberéig. A magyar tdincmozgalom tdrténete II. Népmivelési Intézet, Budapest, 1962.

8 Torténetérdl részletesen ldsd: Mészoly Gabor: Honvéd Egyiittes 70. Mivészet és torténelem. Zrinyi Kiado,
Budapest, 2019.

? Torténetérd] részletesen ldsd: Péter Mdrta: Eleven torténet. A Duna Mivészegyiittes és elédegyiittesei.
Duna Palota Nonprofit Kft., Budapest, 2013.

1" Gulyds Liszl6 et al.: A Magyar Allami Népi Egyiittes. Corvina Kiad6, Budapest, 1974; Seb8 Ferenc
(szerk.): Hagyomdny és korszertiség. A Magyar Allami Népi Egyiittes 50 éves. Hagyomanyok Héza, Buda-
pest, 2003; Mihdlyi Gdbor (szerk.): Id8ben. 60 éves a Magyar Allami Népi Egyiittes. Hagyomdnyok Hdza,
Budapest, 2011.

! Madcz Ldszl6: A Magyar Allami Népi Egyiittes tdnckardnak krénikdja. In: Dienes Gedeon (szerk.): Tanc-
tudomdnyi Tanulmdnyok 1963-1964. Magyar Téncmiivészek Szovetsége Tudomdnyos Bizottsdga, Buda-
pest, 1964. 57-75. o.

12 A kozzététel sordn a nyilvdnvalé elirdsokat, helyesirdsi és gépelési hibdkat kiilon jelzés nélkiil javitottam,
néhdny értelemzavaré széhidnyt [...] jelek kdzote kiegészitettem, egyébként a dokumentumokat széveghtien
kézlom. A kézlemény a NKFIH K115676 szdmu kutatds keretében késziilt.
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a Magyar Tédncmiivészeti Egyetemen 2019 novemberében megrendezett tinctudomanyi
konferencidn tartott eléaddsomban ismertettem."?
X

Az MDP Politikai Bizottsiga (PB) 1950. janius 29-én, Rakosi Matyds f6titkdr vezeté-
sével tlést tartott. A jelenlévék a helyszinen értesiiltek arrdl, hogy a Révai Jézsef 4ltal
jegyzett 4. napirend cime: ,Javaslat dllami népi egyiittes és dllami balletiskola létesité-
sére” (sicl). Az el6z6 napon szignalt szoveg Allami Népi Egyiittesre vonatkozé része igy
szlt: , Javaslat a Titkdrsdgnak. Korus- é tancmozgalmunk jelentdsége, a tomegekre gya-
korolt hatdsa egyre nagyobb mértékben novekszik. Mutatta ezt a legutobb lezajlott ifjiisdgi
kultiirverseny' is. A tovibbi fejlédés biztositdsa érdekében sziikséges egy dllami népi egyiittes
feldllitdsa, ami alkalmas arra, hogy haladd ének- és tanchagyomdnyainkat megismertesse és
utat mutasson ezeknek helyes feldolgozdsdra, tovibbfejlesztésére. Az egyiittes folyd évi kiltségei
a kovetkezik: Beruhdzds (hangszerek, jelmezek, gyakorld ruhdik, és helyiségratarozds, illetdleg
berendezés) 430.000,- Fr. Személyi kiaddsok (énckkar 60, zenckar 16, tdnckar 30, miivészi
vezgetés, technikai személyzet és adminisztrdcio 11 f5) 600.000,- Fr.”"

Az indok és a terv egyszerlien hangzott, de 5nmagdban kevés volt targyaldsi alapnak.
Ezért a népmivelési térca mdr kordbban bdvebb, négy oldalas eléterjesztést készitett,
amelyben részletesen megindokolta az egyiittes létrehozdsinak sziikségességét. A PB elé
terjesztett dokumentumban az alapitds ideolégiai motivdciéin tdl megnevezték a szovjet
mintdt — a Pjatnyickij egylittest —, majd bemutattdk az egyiittes tervezett személyi dssze-
tételét, munkarendjét és miikodési koltségtervét (1. sz. dokumentum).'®

Az irasbeli informécidk alapjdn a testiilet tagjai képet kaphattak a mivészetpolitikai
szandékrdl. Az el6készitésben azonban kozrejdtszott egy informalis tényez is. Ma mér
kozismert, hogy az MDP legfelsé vezetésében a negyvenes évek végétdl kialakult tn.
~négyes fogat” tagjai (Rakosi Matyds, Geré Ernd, Farkas Mihdly, Révai Jézsef) a don-
tések elétt rendszerint killon egyeztettek. E nélkiil semmilyen pért- és dllami szervben
nem sziiletett érdemi hatdrozat. S hogy ez a valésdgban hogyan mikodatt, jol illusztrélja
Révai kézzel irott feljegyzése, egy 8x13 cm-es papirlap, amelyet janius 27-én, tehdt az
tilés elétt két nappal juttatott el Rikosihoz. Ebben azt javasolta, hogy a balettintézet és
a népi egyiittes ligyét vigyék aznap a Titkdrsdg, vagy mdsnap a PB elé. Tehdt a dontés
elétt egy nappal még az sem volt biztos, hogy az tigy melyik partszerv elé keriil. Révai
kozolte, hogy az Orszdgos Tervhivatal, illetve a Népgazdasdgi Tandcs a Titkdrsdg dontése
nélkill nem biztositjak a sziikséges pétl6lagos forrdsokat. Ami a helyiségeket illeti, azt
javasolta, hogy népi egyiittes a feloszlatott budapesti szabadkémuives nagypdholy VI.

13 Bolvéri-Takdcs Gdbor: Adatok a Magyar Allami Népi Egyiittes alapitdsinak torténetéhez (1950-1951).
In: Lanszki Anita (szerk.): Tdnc és kulturdlis 6rokség. VII. Nemzetkdzi TAnctudomdnyi Konferencia a Ma-
gyar Tancmivészeti Egyetemen. Budapest, 2019. november 15-16. Magyar Tancmivészeti Egyetem, Bu-
dapest, 2020. 49-54. o

14 Kulttrverseny: a szocialista munkaverseny mintdjdra, szovjet példa alapjdn létrehozott kulturdlis témeg-
mozgalom. V&: Losonczi Agnes: Zene — ifjisdg — mozgalom. Zenemikiad6, Budapest, 1974. 155-167. o.
> MNL OL M-KS 276.£f. 53.cs. 56.8e. 58. lap, 1772/1950. szdm. Ezen az iilésen hagytdk jéva az Allami
Balett Intézet létrehozdsdt is.

16 MNL OL M-KS 276.f. 53.cs. 56.8¢. 53-56. lap
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Podmaniczky u. 45. szdm alatti épiiletében kapjon helyet. , Tdmogasd!” — kérte Révai (2.
sz. dokumentum)."

Rakosi végiil a Politikai Bizottsdg napirendjére vette fol a kérdést, de feltételezhetd,
hogy a megjelentek tobbsége csak ott hallott eldszor a dologrél. A testiilet jévahagyta
Révai javaslatait, s ezzel megnyilt az Gt az ANE létrehozdsihoz. A Népmiivelési Mi-
nisztérium Pirtkollégiuma (azaz legfelsé miiveldéspolitikai dontéshozé féruma) 1950.
julius 11-én, 3. napirendi pontként térgyalta az JAllami Népi Enek- és Téncegyiittes
szervezése” cimli dokumentumot, elnokolt Révai Jézsef, az eléadé Csillag Miklés miivé-
szeti féosztdlyvezetd volt. [rasbeli el6terjesztés nem maradt fenn, de bizonyosra vehetd,
hogy a két héttel kordbbi MDP politikai bizottsdgi anyagot tirgyaltdk (amelyben volt
is utalds a kollégiumra). A jegyz8konyv szerint: ,,1. A kollégium a javaslat elvi részét nem
tdrgyalja és abban dontéseket nem hoz. Szdmos kérdés van, amit a Népi Egyiittesnek ki kell
kisérletezni és csak utdna tudunk dlldst foglalni. 2. A Népi Egyiittes kiltségvetését Nemes [De-
zsd] és Cseterki [Lajos] elvtdrsak vizsgdljdk dt és a pothitel kérdést siirgdsen le kell tdrgyalni
a Pénziigyminisztériummal. 3. A Kollégium hozzdjdrul, hogy a koreogrifus és az énekkari
karnagy fizetésér 1900,- Ft-ra emeljiik fel.”'®

A Pirtkollégium 1950. augusztus 4-ei iilésén tdzték napirendre a Népmiivelési Mi-
nisztérium 1950. julius 1-t8] december 31-ig esedékes munkatervét, amelyben augusz-
tus 31-ei hatdridével a Miivészeti Fosztily feladatdul szabtdk az JAllami Enek- és Tinc-
egylittes” megszervezését és munkdjdnak beinditdsit."” Az ennek alapjin, 1950 nyardn,
Rabai Miklés vezetésével lezajlott orszdgos tdncos tehetségkutatdsrdl és tagtoborzdsrdl
szemléletes képet ad Léka Géza, aki tobb szdz maginlevél kozzétételével és kommen-
tdldsaval kiséri végig csalddjdnak 1950 és 1980 kozotti hdrom évtizedét, mintegy ,,alul-
nézetben” mutatva be az ANE megalakuldsinak, induldsdnak és kilfoldi fellépéseinek
histéridjdt, hiszen sziilei — Léka Géza vastti segédtiszt és az osztélyidegennek mindsiilé
Kacséh Kldra — az egyiittes alapit6 tdncosai voltak.*

Az ANE tehdt 1950. szeptember elején megkezdte munkdjét. 1982-ben a Tincmii-
vészet folybiratban Vojnich Ivan, az egyiittes alapit6 tagja kozreadta az ANE tdnckardnak
1950. szeptember 4-ei tdrsulati névsordt, valamint Rédbai Mikl6s miivészeti vezetd szep-
tember 6-dn elhangzott ,székfoglalé” beszédét (3. sz. dokumentum).”!

A Magyar Téncszovetség lapja, a Tidncolé Nép, 1950 végén az aldbbi révidhirt tette
kozzé: ,,Megalakult a Magyar Allami Népi Egyiittes. A megalakulds egybeesik a Népmii-
vészeti Intézer megszervezésével. Az Allami Népi Egyiittesnek hdrom tagozata van: Népi

7 MNL OL M-KS 276.£. 53.cs. 56.8e. 57. lap. A dokumentumot magyardzé jegyzetekkel elldtva els§ izben
kézzétettem: Bolviri-Takécs Gébor: Az Allami Balett Intézet létrehozdsénak politikai kériilményei = Kriti-
ka, 29. évf. 8. szdm, 2000. augusztus, 26-28. o.

'8 MNL OL XIX-I-3-n 2. doboz. A koreografus Rdbai Miklds és az énekkari karnagy Csenki Imre eredetileg
1600,- Ft-os fizetéssel szerepelt a javaslatban, az igazgat6i bérkategéria 2000,- Ft volt. Gulyds Ldszl6 zene-
kari karnagy 1500,- Ft-os fizetésén nem valtoztattak.

Y MNL OL XIX-I-3-n 2. doboz.

20 Téka Géza: Arva ragyogds. Rendhagyé csalddi toreénet. Hitel Kényvmiihely, Budapest, 2016.

2! Vojnich Ivdn: Ismer8s vagy ismeretlen program? = Tdncmivészet, VIL. évf. 3. szdm, 1982. mdrcius,
32-34. o.

2 A 9/1951. (1.6.) M.T. sz. rendelettel létrehozott Népmiivészeti Intézetrdl van szo.
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Tincegyiittes, Népi Enekkar és Népi Zenekar. A Népi Tiincegyiittes magvdr a DISZ egyiittes™
adja, de természetesen az 1j egyiittes létszdma lényegesen nagyobb. A Népi Tincegyiittes veze-
tdje Riabai Miklds.”** Ezt kdvet8en az 1951. mdrcius végi alapité kormdnyrendelet meg-
jelenéséig a minisztériumi kollégium napirendjén a tdrsulat tigye nem szerepelt, hacsak
nem szdmitjuk az 1951. janudr 4-ei tilésen Ortutay Zsuzsa elSterjesztésében megtdrgyalt
»Jelentés népi tdnckultdrinkrdl” cimd dokumentumot.

Révai J6zsef csak hénapok milva, 1951. mdrcius 28-dn nytjtotta be elSterjesztését a
korménynak ,,Rendelettervezet Allami Népi Egyiittes létesitésérél” tirgymegjeloléssel (4.
sz. dokumentum).*® Az el8terjesztés azonnali, ,,napirenden kiviil” jelzet(i megtdrgyaldsdra
a Minisztertandcs soron kovetkezd, 1951. mdrcius 30-ai {ilésén keriilt sor. A jogszabaly
tervezetéhez csupdn a Tervhivatal elndke tett apré észrevételt: javasolta, hogy a rendelet
3.§-4t egyszerlibben fogalmazzik meg. Egyébként a szoveget vita nélkiil elfogadtdk.”” Az
Allami Népi Egytittes létesitésérdl szol6 79/1951. (I11. 31.) M. T. szdma rendelet 1951.
mércius 31-én jelent meg a Magyar Kozlonyben, mintegy legalizdlva az akkor mér b6 fél
éve mlikodd intézményt (5. sz. dokumentum).”

Nem vagyunk kénnyt helyzetben, ha a jogszabdlyt értelmezni kivanjuk. A jogillami
logika ugyanis jelen esetben cs6d6t mond. A rendelet formdlisan konstitutiv jellegt, de
valéjdban mégsem az, mert az intézmény 1950 szeptemberétSl miikodote. Akkor taldn
legitimdciés funkciéval birt? Ez sem igaz, mert létesitését a part dontése legitimdlta,
a népmivelési miniszter pedig ennek alapjin a tevékenységét ténylegesen beinditotta.
Valéjdban az ,alapité” rendeletnek nem alapitd, hanem jogélldst megerdsité funkcidja
volt: fels6bb szintre emelte a kozvetlen feliigyeletet, mert azdltal, hogy a dokumentumot
minisztertandcs bocsdtotta ki, az intézmény dtszervezésére vagy megsziintetésére vonat-
kozé hatdskort — vagyis az intézmény ,védettségi szintjét” — magasabb szintre helyezte.

Az ANE bemutatkozdsira az Operahdzban, 1951. dprilis 3-dn, a felszabadulsi tinnep-
ség eldestéjének protokoll-eldaddsin keriilt sor. A kormanydéntést nyilvdnvaléan siirgette
a kiiszobon 4ll6 eléadds. A programban az egytittes 40 tdncosa, 75 énekese és 29 zenésze
4llt szinpadra, a galaesten a Mojszejev-egyiittes is fellépett. Minderrdl a Szabad Nép cim(i
kozponti napilap dprilis 10-ei szimdban jelent meg méltaté kritika (6. sz. dokumentum).”

Bér az 1950. juniusi politikai bizottsigi eléterjesztésben az ANE létrehozdsihoz a
Pjatnyickij Egyiittest hatdroztdk meg példaként, Rdbai Mikl6s utébb mégis a Mojszejev
Egyiittest tekintette kovetenddnek, amit aldtdmaszt néhdny héttel késébb kozzétett cik-
ke (7. sz. dokumentum).>

% DISZ: Dolgozé Ifjsdg Szovetsége, 195056 kozott a Magyar Dolgozdk Partja ifjisdgi szervezete. A DISZ
vette 4t az addigi MEFESZ egyiittes fenntartdsat.

# Tincmozgalom hirei = Téncolé Nép, [II. évf. 4. szdm] 1950. oktéber—december, 16. o.

2 MNL OL XIX-I-3-n 2. doboz.

26 MNL OL XIX-A-83-a-378/22-1951. 1011-5-62/1951.Eln.a. szdm irat.

2 MNL OL XIX-A-83-a-378/22-1951.

2879/1951. (IIL.31.) M.T. szdmu rendelet az Allami Népi Egyiittes létesitésérél = Magyar Kozlony, 1951.
51-54. szam, 1951. mdrcius 31. 214. o.

Y H. Gy.: Az Allami Népi Egyiittes nagysikerti bemutatkozdsa = Szabad Nép, IX. évf. 83. szdm, 1951. 4prilis
10. 6. o.

3 R4bai Miklés: Tanuljunk Mojszejev miivészetébél! Az Allami Népi Egyiittes fejlédésének néhdny kérdése
= Mlivészeti Dolgozdk Lapja, II. évf. 4. szdm, 1951. 4prilis 28. 4. o.
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Az Egyiittes miikodésének kérdései révid id6n beliil kétszer keriiltek napirendre a
Népmivelési Minisztérium kollégiumdban. Az 1951. oktdber 2-ai tilésen Révai Jézsef
elnoklete alatt megvitattdk ,Az Allami Népi Egyiittes egy éves munkdja” cimd, 10 ol-
dalas dokumentumot, Csillag Mikl6s féosztilyvezetd el6terjesztésében (8. sz. dokumen-
tum).>" A kollégium a tdrsulat addigi eréfeszitéseit Ssszességében pozitivan értékelte (9.
sz. dokumentum) .

1953. februdr 3-dn ismét napirendre keriilt a téma, ekkor azonban mir forditott el8-
jellel. A vita alapjit a ,Jelentés az Allami Népi Egyiittes eddigi munk4jarél és a IT. miisor
elékésziileteirdl” cim, Csillag Mikl6s dltal jegyzett, 14 oldal terjedelmi elSterjesztés
képezte (10. sz. dokumentum).> A jegyz8konyv szerint az irat Révai J6zsef altali érté-
kelése ezekkel a szavakkal kezdddott: , Természetesen pdnikra nincsen ok, de a helyzet
nem rézsis.” Az ANE ekkortjt stilyos vezetési vilsiggal és miisorpolitikai problémaklkal
kiiszkddott, ezért a tdrca birdlatot gyakorolt és hatdridéket szabott (11. sz. dokumen-
tum).>* A folyamat kovetkez8 — forrdskdzleményiink szempontjdbdl utolsé — dllomdsdt
az Erkel Szinhdzban 1953. 4prilis 4-én bemutatott masodik misor jelentette, amelyrél a
Tidncemiivészet folyobirat mdjusi szamdban jelent meg kritika (12. sz. dokumentum).”

Végezetiil ismételten felhivom a figyelmet Révai Jozsef személyére. Azon kommunis-
ta partvezetSk kozé tartozott, akiknek nem okozott gondot az értelmiségi vita véllaldsa,
de a dontések kiméletlen végrehajtisa sem. Kiilonosen az 1953-as kollégiumi iilés jegy-
z8kodnyve tanusitja, hogy e magas elméleti felkésziiltségt, logikai készséggel rendelkezd,
nagy munkabirdsa politikus rideg stilust, diktatérikus hajlamd, a kommunista dog-
mdkhoz végs6kig ragaszkodé ember volt, aki tlizzel-vassal végigvitte, amit elhatdrozott
— jelen esetben az Allami Népi Egyiittes miikodési feltételeinek biztositésdt.

A kézzétett dokumentumok fontos adalékokkal szolgdlnak az Allami Népi Egyiittes
alapitdsdnak és 1950-1953 kozotti torténetének megismeréséhez. A szovegekben szerep-
16 tények és folyamatok elemzését mindazondltal nem tekintettem feladatomnak, mert
erre szélesebb kord, szintetizal$ igény( feldolgozds keretében van méd.

3 MNL OL XIX-I-3-n 3. doboz.

32 MNL OL XIX-I-3-n 3. doboz.

3 MNL OL XIX-I-3-n 4. doboz.

3 MNL OL XIX-I-3-n 4. doboz.

% Csizmadia Gyorgy: Az Allami Népi Egyiittes 6j tdncmiisora = Téncmivészet, III. évf. 5. szdm, 1953.
méjus, 148-152. o.
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I1. Dokumentumok
1. sz. dokumentum

Javaslat Allami Népi Egyiittes szervezésére
Napirendi eléterjesztés az MDP Politikai Bizottsiga 1950. junius 29-ei tilésére®

Népiink egyre hatalmasabb témegei kapcsolédnak be a kulturdlis munkaba. Kérus- és
tincmozgalmunk kiilondsen nagy vonzerSt gyakorol a tomegekre. Littuk ezt a most
lezajlé kultirversenyeken is. Ez a tény megnéveli felelésségiinket és azt a feladatot réja
rank, hogy a kérus- és tincmivészetet fokozottabban allitsuk a szocialista nevelés szolgé-
latdba és ennek megfelelen fejlessziik.

Szocialista kérus- és tdnckultardnk fejlesztésének egyik dontd feltétele, hogy haladé6
hagyomdnyainkra épitsitk. Hagyomdnyainkat eddig hol népi romantikus szemlélettel
hasznaltik fel, amely az eredeti forma megvéltoztatdsit blinnek tekintette, hol pedig
teljesen elhanyagoltdk és a nemzeti hagyomdnyok felhasznaldsa nélkiil akartédk az 4j kul-
tardt épiteni. Ennek kovetkeztében mind tdnc-, mind kéruskultirdnk gyakran forma-
lizmusba csapott, fejlédését hol a népi romantika, hol a proletkult” megnyilvinuldsa
akaddlyozta.

Népi tinckultirdnk fejlédését nehézzé tette a megfeleld zenekiséret hidnya, a tdncze-
ne feldolgozisdnak és a népi zenekar kérdéseinek tisztdzatlansiga is.

Kulturalis fejlédésiinkben a kérus- és tdincmiivészet vonaldn eljutottunk oda, hogy
feltétleniil szitkségessé vélik egy példaadé Allami Népi Egyiittes felallitdsa, amely megis-
merteti népiinket haladé ének-, tinc- és népi jatékhagyomanyainkkal és utat mutat ezek
helyes feldolgozdsara.

Allami Népi Egyiittesiink felallitdsandl a Pjatnyickij egyiittes példdjt tartjuk szem
elétt, mint ahogy a helyes tt keresésében eddig is minden esetben a szovjet példa segi-
tett. A Pjatnyickij Egylittes magyarorszdgi szereplése megmutatta, hogy mennyire hat
a j6 példa. Egyre-mdsra érkeznek hozzdnk hasonlé magyar egytittesek tervei. Ezekbdl
azonban gyakran az ldtszik, hogy mozgalmunk hajlik a példa mechanikus értelmezésére.

Helyesen akkor alkalmazzuk a szovjet példat, ha az egyiittes szervezését és feladatait
a mi viszonyaink szabjék meg.

Az Allami Népi Egyiittes feladata tehdt népi hagyomdanyaink bemutatdsa és tovibb-
fejlesztése azon az tton, hogy ez a szocialista kérus- és tanckultirdnk megteremtéséhez
vezessen. Misora ennek megfelelden az eredeti tdncok és dalok bemutatdsibdl 4ll, hogy
enneck nyomdn felmérhessiik népi hagyomdnyaink gazdagsdgat. Miisordnak mésik része
az eredeti tdncok és dalok j tartalmu feldolgozdsa és tovabbfejlesztése. Harmadik része
pedig 4j alkotdsok bemutatdsa.

36 LelShely: ldsd a 17. szdm jegyzetnél.

37 Proletkult (a ,,proletdrkultira” kifejezésbdl): a huszas évek kulturlis tdmegmozgalma a Szovjetunidban;
késébb a marxizmus-leninizmussal szemben 4ll6 ideolégidnak mindsitették. V6: V. V. Gorbunov: Lenin és a
Proletkult. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1976.
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Témegdalaink koziil még a jok is 4ltaldban nem népi jelleglick. Vagy egészen eltd-
volodnak a népdaltél vagy (ritkdbb esetben) egyszerlien mdsoljik azokat. Az Egyiittes
feladatai kozé tartozik az is, hogy a sajitos magyar tdmeg- és mozgalmi dal kialakitdsdhoz
segitséget nyujtson.

Az Egyiittesen beliil a zenekarnak az elsé idében csak kisérd szerepet szdnunk. A
népi zenekar kérdésében ugyanis még nem sikeriilt hatdrozott dlldspontot kialakitani.
Ezt a problémdt most tanulmdnyozzuk és tobb helyen kisérlet is folyik (pl. Vasas ké-
rusban, Rékosi Mdtyds Mitivekben,*® Szegeden, Debrecenben). Ezeknek a kisérleteknek
eredményeit is figyelembe fogjuk venni az 6ndllé zenekar kialakitdsandl. A zenekar tor-
zsének Gsszedllitisdnal alapul a cigdnyzenekar dsszetételét vessziik, amely erre a célra lta-
linos vélemény szerint a legmegfelelébbnek ltszik. Ezt fogjuk néhdny népi hangszerrel
kiegésziteni.

Az Egyiittes az eléje tliz6tt feladatokat csak akkor teljesitheti, ha munkdjdhoz segit-
ségiil hivja legkivdlobb zeneszerzdinket, koltdinket, koreografusokat és a néprajztudé-
sokat, akik a hagyomdnyok felkutatdsival, tovibbfejlesztésével és formdldsdval segitik az
Egyiittest a helyes uton.

Az Egyiittes munkdjdnak egyik legfontosabb eléfeltétele, hogy a tomegekkel a szoros
kapcsolatot megtartsa, kdderei ne szakadjanak el a dolgozéktdl, hogy a néptédl kapott
miivészet tovabbfejlesztésével a népet szolgélja. Reprezentativ bemutatékon kiviil szoros
kapcsolatot kell tartania a mozgalom egyiitteseivel, el kell vdllalnia azok védnokségét,
tandcsaival tdmogatnia kell munkdjukat.

Az Egyittes tinckardnak magvét a volt MEFESZ csoport® fogja képezni, amelynek
tincosai mind tdnckészség, mind pedig szocidlis szdrmazds szempontjdbél erre alkalma-
sak. Kiegészitésként, ugyantgy, mint ahogy az énekkar megszervezésénél, a most lezajlott
ifjusdgi kultdrverseny kapcsdn végzett tehetségkutatds eredményeit fogjuk felhasznélni.
Ilyen médon az Egyiittes jo Osszetétele mér el6re biztositottnak mondhaté. Célunk az,
hogy a tagsig z6me az tizemi ifjusdg korébél keriiljon. (sic/)

Az egyiittes 60 tagu énekkarral, 16 tagd zenekarral, és a tehetségkutatds eredmé-
nyeihez mérten minimum 24 tags, maximum 30 tagl tdnckarral indul. A taglétszdmot
1951. dprilis 30-ig az énekkarndl 75, a zenekarndl 25, a tinckarndl 40 fére, Gsszesen 140
fére emeljiik.

Az egyiittes vezetdi:

1 felel8s vezetd: politikai vezetd, felelds az egész egyiittes munkdjéére, elldtja az egyiittes
felének politikai oktatdsdt.

1 zenei felelds: énekkari karnagy, felel6s az énekkar munkdjéért, oktatja a tanckart ének-
re és elldtja a melléktanszakot.

1 tdncfelelSs: koreogrifus, felelés a tinckar munkdjdért, okrtatja az énekkart tincra és
ellitja a melléktanszakot.

3 Rékosi Mdtyds Miivek: a Csepel Vas- és Fémmiivek akkori elnevezése.

3 MEFESZ: Magyar Egyetemi és Fdiskolai Egyesiiletek Szovetsége (1945-48), Magyar Egyetemistdk és
Féiskoldsok Egységes Szervezete (1948-50). Az dltala fenntartott téncegyiittesrdl van sz6, amelyet Rébai
Miklés vezetett.
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A vezetSséghez tartozik tovibba:
1 politikai eléadé: elldtja az egyiittes felének politikai oktatdsit heti 18 érdban, tehdt
nem féfoglalkozdsu tagja az egyiittesnek.

1 zenekari karnagy: oktatja a zenekart és az énekkari karnaggyal karoltve feldolgozdsokat
is készit.

1 asszisztens: oktatja a tdnckar egy részét.

1 balletmester: (sic/) a tinckar ballet-tréningjét (sic/) litja el napi egy érdban, igy nem lesz
fétoglalkozdsi tagja az egyiittes oktatokardnak.

1 zongora-kisérd: napi 5 6rdt dolgozik, féleg a tdnckar mellett s ezen kiviil elldtja a szol-
fézs érakat heti 12 érdban.

A mivészeti vezetSk mellett még sziikség van egy szervezre, aki a gazdasdgi tigyek mel-
lett az Egytittes vidéki Gtjait késziti eld, a levelezést intézi, stb.

2 technikai segéderd, akik a ruhatdrt kezelik, a ruhdk rendbentartdsirél gondoskodnak,
a vidéki atndl a széllitdsokndl segédkeznek, stb.

Az Egyiittes napi 8 érit dolgozik. Mindhdrom csoport 3 6ra gyakorlati munkdjan és
prébéjdn kiviil, napi 5 6rdt elméleti és politikai képzéssel tolt. A gyakorlati 6rdi szdma a
sziikséglet szerint névekedhet.

Az Egyiittes tagjait az ifjasdgi kultarversenyeken felt(int tehetségekbdl, tobbségét az tize-
mek ifjisdgibdl vessziik.

Az Egyiittesnek 6 nagy teremre van sziiksége minimdlisan.

Hatdrid8k: Az Egyiittest a kollégium® déntésétdl szdmitott 1 hénapon beliil megszer-
vezziik s biztositjuk az elhelyezéséhez sziikséges helyiségeket.

Arra, hogy az Egyiittes az elsé teljes estét betoltd misordt megrendezhesse, az induldstdl
szdmitott 6 hénapra van szitkség. Az Egyiittes 1951- ben kb. 120 eléadést fog tartani,
ebbdl 40-et vidéken, 60-at tizemben és 20-at Budapesten.

Személyi javaslatok:

Politikai vezetd: 4!

Koreografus: Ribai Miklés
Enekkari karnagy: Csenki Imre
Zenekari karnagy: Gulyds Ldszlé

% Fresd: a Népmiivelési Miniszeérium pértkollégiuma.
41 Politikai vezetd = igazgat. A dokumentumban e helyiitt személynév nem szerepel. Az ANE elsé igazga-
téja Szoll6si Gyula lett.
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Az Egyiittes koltségvetése:

Személyi kiaddsok havi péthitel 1950 kﬁlT;g;etés
1 felelSs vezetd 2.000,- Ft
1 koreogréfus, tincfelelds 1.600,- Ft
1 énekkari karnagy, zenei tdncfelel8s 1.600,- Ft
1 zenekari karnagy 1.500,- Ft
1 asszisztens 1.400,- Ft | A fejleszeés sordn 1950. IV. hé 30-ig 140
L ballermester OO0 | b havont 36.869.30 Fr
1 politikai eldadé 600,- Fr | emelkedés az 1950. év havi 6sszegeihez
képest. Az I-IV. hénapban a fenti, havi
1 zongorakisér8 (korrepetitor) 1.000,- Ft | gsszeg felét vessziik. 388.892,- F.
1 szervez6 1.000,- Ft
2 technikai segéderd 4 800 1.600,- Ft
106 f6 fizetése 4 860.- Ft. 91.160,- Ft
104.460,- Ft
33% OTT addék* 34.471,80 Ft
138.931,80 Ft 833.590,80 Ft | 1.667.181,60 Ft

42 OTTI: Orszdgos Térsadalombiztositdsi Intézet.
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Személyi kiaddsok

péthitel 1950

koltségvetés 1951

Athozat:

833.590,80 Ft

1.667.181,60 Ft

Az Egyiittes zeneszerzdket, koltdket is foglalkoztat.
Erre bedllitjuk a kovetkezd dsszeget.

Mivek fratdsara 5.000,- Ft 10.000,- Ft

Hanggszerelés 4.000,- Ft 8.000,- Ft

Mdsolds 1.900,- Ft 5.000,- Ft

12 vidéki szereplés koltségei 1951-ben (kb. 40 el8adds)

150 £8 utikélesége 25% kedvezmény esetén 4 30,- Ft 54.000,- Ft

150 £6 elszallasoldsa 4 25,- Ft 44.200,- Ft

150 £8 elldtds hozzdjéruldsa 2 napra (reggeli 4,- Ft,

ebéd 10,- Ft, vacsora 10,- Fr) 43.200,- Ft

Dologi kiaddsok:

Ezt az &sszeget a Bartdk Béla Szovetség® dologi

kiaddsaihoz viszonyitva a minimdlis 6 teremhez

ardnyositva dllapitottuk meg, igy ez csak

hozzévetSleges ardnyszdm. 22.993,50 Ft 48.247,- Ft
867.484,30 Ft 2.268.720,60 Ft

Hangversenybél szdrmazé bevételek

60 tizemi hangverseny 4 800,- Ft. 48.000,- Ft

20 budapesti szabadhangverseny 4 1.500,-Ft. 30.000,- Ft

40 vidéki hangverseny 4 700,- Ft. 28.000,- Ft

106.000, - Ft

# Barték Béla Szévetség: az amatér kérusmozgalom cstcsszerve 194850 kozote.
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2. sz. dokumentum

Révai Jézsef sajdt kezii feljegyzése Rikosi Mitydshoz az MDP Politikai Bizottsiga
1950. jinius 29-ei iilésére*

Rékosi elvtdrsnak!

A mellékelt javaslatot vigyiik ma a Titkdrsdg, vagy holnap a Polit. Bizottsdg elé, hogy
déntse el pro vagy contra. En a pro mellett vagyok. A Tervhivatal, illetdleg Népgazd.
Tandcs® a Titkdrsdg déntése nélkiil nem jarulnak hozz4 a kért péthitelhez.

Ami a helyiségeket illeti: a balletiskoldnak (sic!) nem kell 4j hdz, az Orsz. Sporthiva-
tal egyik hdzdba menne (régen zeneiskola volt): Hegyivel megbeszéltem.

A népi egyiittes” + Népi Miivészetek Hédza* + a Bartdk Béla® és a Tancszovetség™
szdmdra javaslom a Szabadkémiiveseket.”! Mind befér oda és igy a szovetségek eddigi
helyiségei fel is szabadulndnak. Timogasd!

VI./27. Révai

3. sz. dokumentum

Ismerds vagy ismeretlen program?
Vojnich Ivén visszaemlékezése az Allami Népi Egytittes megalakuldsdra, 1982.>

A Tincmiivészet malt novemberi szimdban t6bbek kozt arra tettiink igéretet, hogy 6nis-
meretiink szolgdlatdban a felszabadulds utdni magyar tinctorténet emlékeit, dokumen-
tumait is megismertetjitk az olvaséinkkal. Lapunk emlitett szima még el sem hagyta
a nyomddt, amikor szerkesztéségi postdnk értékes kiildeménnyel gyarapodott: Vojnich
Ivan, az Allami Népi Egytittes alapit6 tagja, egykori kivdlé tdncosa megkiildte az ala-
pitdskor munkdba dll6 tinckar névsordt, az elsé tdrsulati tilésr6l pedig Rabai Miklés
programadé eladdsinak szovegét. Nem szabdlyos jegyzékonyvet, inkibb emlékeztetd
kivonatot, melyrdl kisérd levelében Vojnich Ivén igy ir: ,Miklés bd’ beszéde ha nem is ez
volt sz61dl széra, de én o1z, akkor, a helyszinen szordl széra ezt jegyeztem fel. Az ott vizolt

4 Lel8hely: ldsd a 18. szdmt jegyzetnél.

# A Népgazdasdgi Tandcs 1949-52 kdzote a kormdny legfébb gazdasgirdnyitdsi szerve, elndke Gerd Erné
volt.

“ Hegyi Gyula sportvezet8, 1948-51 kozott az Orszdgos Sporthivatal, majd 1962-ig a jogutéd intézmények
elnoke.

47 Az Allami Népi Egyiittesrél van sz6.

# Ldsd a 22. sz. jegyzetet.

# Ldsd a 43. sz. jegyzetet.

%0 Az 1948-50 kozott mitkodote Magyar Tancszdvetségrél van szé.

1 Az 1950-ben feloszlatott szabadkémives Magyarorszdgi Symbolikus Nagypdholy Podmaniczky utcai
székhdz4rdl van szd. V6: Csordds Lajos: Az elrekvirdle paholyhdz torténete = Népszabadsdg, LVIIL. évf. 93.
szdm, 2000. 4prilis 20. Budapest melléklet, 36. o.

52 Lel8hely: ldsd a 22. szdmt jegyzetnél.
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filozéfia és program még harminc év utdn is (s hogyha ezt sz67d/ széra betartandk), toké-
letesen feloldhatnd a térsulaton beliili problémakéteget!...”

Az utébbi célzds indokolja, hogy miért adjuk kozre ezt a dokumentumot: az elmule
6t évben az Allami Egyiittes létérél, rendeltetésérél elég sok ellentmondé vélekedés ltott
napvildgot, s e vélekedések kereszttiizében — nem hangstlyozhatjuk eléggé — sokaknak
fogalmuk sem volt az egyiittesi munkdt megalapozé elvi célkit(izésekrél, mdsok csupdn
hallomdsos részismeretekre timaszkodtak, s ami a legrosszabb: tobben tudatosan meg-
feledkeztek e ma sem elvetendd és megvetendd elvekrdl. Nem drt tehdt feldjitanunk
ismereteinket, a hiteles szem- és fiiltant segitségével.

Azok szdmdra, akik irigylend fiatalsigukndl fogva nem mindenrdl tudhatnak, két
kiegészité felviligositdssal tartozunk. Az egyik, hogy a szdrmazdsukkal is megjelolt tdn-
cosok listdja viligosan mutatja: az egyiittes a jelzett id6ben csakugyan a kezdet kezdetén
tartott. Késébb, hossza évek dtlagiban a tdnckari létszdm 40-50 f6 kozott mozgott; itt
még az elsé verbuvalds friss és kurta névsorat olvashatjuk. A tdrsulat elsé, Podmaniczky
(ma Rudas Ldszl6) utcai székhdzdrdl pedig tudnivald, hogy ez a kiilonben rovid idére
sz616 székhely ugyantgy hozzdtartozik a hazai politikai és miivel8déstorténethez, mint
az ANE belsé histéridjahoz. Az egylittes ugyanis a roviddel azel6tt megsziintetett buda-
pesti Szabadkémiives Piholy székhdzit kapta meg, s a tdncosoknak el6bb félre kellett
raimolniuk a koporsékat, ijesztd és kevésbé ijesztd kellékeket, szimbolikus feliratokat,
hogy hozzildssanak az Ecseri lakodalmas 4j, s azéta meglehetdsen sikeres valtozatdnak
kidolgozisdhoz. Es mellesleg vagy nem mellesleg sz6lva: egy id6n dt ide jart gyakorolni
az akkortdjt szilenciumra itélt Molndr Istvdn is, maradék hiséges tdncosaival. A ma is
érz6dé személyi kijtszdsokra utalva ismét nem drt emlékezniink: nem Rabai volt Mol-
nar akkori félredllitdsinak kezdeményezdje, éppen nem, ellenben épp & adott alkalmi
menedéket annak a méltatlan helyzetre {télt miivésznek, akitdl tdnc- és életszemléletében
olyannyira kiilonbozott.

A kozreadott dokumentumhoz egyébirdnt nincs szitkség ,,meleg ajdnlé sorokra”. A
sz6veg onmagdért beszél: felismerhetjiik benne az akkor huszonkilenc éves Rébai mély-
séges politikai és — hadd huzzuk mégis kiilon ald — szakmai elkotelezettségét, a népmii-
vészet odaadd, tennivagydstdl flitote szeretetét. Felismerhetiink olyan elsérendi feladat-
véllaldsokat is, melyeket negyed szézad multdn nemegyszer szerettek volna elhallgatni
programjdbdl, kitagadni életm(ivébdl. Ha pedig az olvasé derlisen vagy idegenkedve
fogadnd a sz6vegben eléforduld, s ma mdr sajdtos csengésti fordulatokat, ne feledjiik,
hogy hdrom évtized multin a dokumentum szévege épp e fordulatokkal egyiitt hiteles.
Léssuk tehdt. — M/adcz]. Lldszld].

Az ANE ténckara 1950. szeptember 4-én

Miivészeti vezetd: Rabai Miklés, asszisztens: Albert Eva.

Tagok: Hanga Sdndor (Kecskemét), Katona Gyorgy (Pétfiird), Lengyelfi Mikl6s (Csur-
g6), Léka Géza (Ozd), Nifradi Liszlé (Csanddapéca), Nép Liszl6 (Budapest), Oszer
Imre (Pécs), Poti Pdl (?), Sik Ferenc (Békéscsaba), Szépfalvi Zoltin (Ozd), Szigeti Karoly
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(Pécs), Tarczi Laszl6 (Székestehérvir), Virady Gyula (Bp.), Vojnich Ivdn (Besaba), illetve
Bori Julia (Monor), Dési Rozdlia (Szeged), Franciszki Valéria (Besaba), Horvath Sarédi
Teréz (Sopron), Jancsé Katalin (Bp.), Kacséh Klari (Bp.), Oldh Ilona (Bp.), Oldh Etel
(Bp.), Peters Alice (Esztergom), Rataj Gabriella (Besaba), Ripka Ilona (Kaposvar), Somos
Ibolya (Bp.), Szobek Marta (Besaba), Varga Erzsébet (Ozd), Zahoran Ilona (Bcsaba).

Rébai Miklés ,,székfoglalé” el6addsa

1950. szeptember 6-dn, a Podmaniczky utcai székhdzban

I. Az 4j élet, melyet a Szovjetunié Vorés Hadserege hozott el a magyar népnek, amikor
1945-ben felszabaditotta hazdnkat a fasiszta elnyomds al6l, dontéen megvéltoztatta tdr-
sadalmunk fejlédésének irdnydt és megnyitotta a népmilliék elétt a jové kapuit. A kul-
tlra, az Uri osztdly privilégiuma a dolgozék kozkinesévé vélt! Megtanultuk: aki a kultarde
épiti, a szocializmust épiti!

Ha 6sszehasonlitjuk azt a munkdt, amelyet a felszabaduldstél a fordulat évéig, vagyis
1947-ig a kulttra teriiletén végeztiink, azzal a hatalmas munkdval, amelyet ugyanezen
idé alatt politikai és gazdasdgi téren végeztiink, nem csekély elmaraddst tapasztalunk.
1947 utdn azonban a kulturdlis munka mind fokozottabb jelentdséget nyert. A Pirt
tanitott meg benniinket arra, hogy a szocializmus épitésében, az Gj embertipus megfor-
méldsdban, a tdrsadalmi tudat nevelésében a kultdra mily hatdsos fegyver! Ekkor indul-
tak harcba a népi kultdrdért a régi és 4j harcosok, ekkor indult rohamos fejlédésnek a
tomegkulturélis mozgalom. Megkezdddott a kultarforradalom!

II. A tdncmozgalom ezekben az esztendékben széles mértékben kiterebélyesedett. A
szovjet egylittesek vendégszereplése és segitsége 0j erésodést jelentett egyre izmosodé
tincmozgalmunknak: Elmaradds mutatkozott azonban a mindségi fejlédésben. Ha a
tinccsoportok szdma emelkedett is, mivészi igényességiik fejlédése elmaradt. A tdnc-
mozgalom szinvonaltalan, egyszind, egysikd! Az Gtmutaté csoportok szdma igen kevés:
a Honvéd Kozponti Mivészegyiittes joformdn egyediil, tars nélkiil all — s feladatuk is
mis jellegli, mint a tincmozgalom fejlédésének szervezése, 6sztokélése. Ezért véle sziik-
ségessé egy Gj hivatdsos egyiittes létrehozdsa, ezért alakult meg az Allami Népi Egyiittes!
Feladata:

1. Elenjdré, drmutatd csoport legyen, kévethetd és kivetends utat jérjon be a tdnc-
mozgalom szdmdra.

2. Olyan reprezentativ egyiittes legyen, amely a kiilorszdgokat is ismertesse meg az
eredményekkel, amelyeket a kultira terén elértiink. (Nagy taps.)

3. Szabaditsa ki tincmozgalmunkat az egyszintiség békly6ibdl, segitse tj és szines
tinckultira kibontakozisdt, fejlessze a népi tdncot sokszind, valtozatos és a népet érdek-
16 nemzeti tdnccd.

4. Mind az ének, mind a zene, mind a népi jaték terén alakitson ki 4j stilust, t6ltse
meg Uj tartalommal e hdrom miivészet formdit, kisérletezzen Gj formanyelv, 4j szinpadi
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lehet8ségek kialakitdsdval, a hdrom mivészeti dg eggyé valé 6sszekapcsoldsdval, teremt-
sen Uj magyar énekstilust stb. (Hosszantartd taps.)

III. Az Egyiittes fontos feladata: a dolgozék nevelése, miivészi izlésiik, igényességiik fej-
lesztése. Lelkesitse az Egytittes hazdnk dolgozéinak munkdjdt, segitse 6ket mindennapos
termel8-szorgalmukban, fejezze ki azt az orszdgépité 6romet, azt az alkotd lendiiletet,
amely munkdsosztdlyunk, dolgozé népiink legjobbjait heviti: jéruljon hozza jobb, lelke-
sebb, eredményesebb épité munkdjukhoz!

Mutassuk be népiink legjobb, a hagyomdnyok leghaladdébb, legértékesebb tipusa-
it — s dbrazoljunk rajtuk keresztiil példamutatd, neveld emberi megnyilvanuldsokat,
jellemvondsokat, magatartdst.

Mutassuk be 4j életiink héseit, azokat az embertipusokat, melyek aj életiink épitése
kozben vélnak hésokké!

IV. A vézolt feladatok teljesitéséhez hatalmas tdmogatdst nytjt dllamunk és Partunk,
amikor is mind erkolesi, mind pedig anyagi tekintetben biztositja sziamunkra a mun-
kénk elvégzéséhez sziikséges feltételeket.

Ahhoz, hogy célunkat elérjiik, komoly és alapos gy(ijtémunkdt kell végezniink. Ez
a munka, mely tulajdonképpen mivészi munkdnk alapja, illetve feltétele, 1945 6ta j6-
formdn sziinetelt vagy egy helyben topogott. Az egyes tdnccsoportok elStt a lehetdségek
4ltaldban zdrva vannak — ez pedig 6ridsi hiba, mert magdban rejti a tdncok egyszintiségé-
nek gyokeré, illetve okdt: ha ugyanis az anyagot harmad-negyedkézbdl vessziik dt, akkor
teljesen elvész a lényeg: a tartalom és a jelleg. Egészében, folyamatdban, minden lényeges
koriilményével egyiitt kell a népi tancot szemlélniink, agy, mint a nép érzésvilaginak, dsi
miivészetének egyik Gszinte megnyilvinuldsit.

Ezek talajin kezdiink munkdhoz, mégpedig a kovetkezé teriileteken:

1. Népi feldolgozdsok. Szvit-szerlien Gsszeflizott ,tdjegységi” tincok, melyek tehdt
egy-egy etnikai egység motivum- és stiluskéréhez kotédnek. Uralkodé jellemvondsuk a
hangulat, az életkedv.

2. Tincjdtékok. Uralkodé jellemvondsuk a kompozicion keresztiilvonulé cselekmény,
amelyen beliil kiilonb6zé embertipusok és magatartisok jelentkeznek. Altaldban — de
nem feltétleniil — egy nagyobb etnikai egységhez kotédnek.

3. Programtdncok. Azok a téncok, melyekben népiink haladé hagyomadnyait fejleszt-
jik tovébb, vagy pedig 4j életiink kiemelkedé megnyilvanuldsait mutatjuk be. Hatdro-
zott politikai mondanivaléjuk van. Ezek a tincok mar nem tdmaszkodnak szitkségszeri-
en valamilyen meghatdrozott tdjegység formanyelvére.

4. Népi jdtékok — népi balettek. Szabad kompozicidk, szabad koreogrifidk, nagyobb
lélegzet(i tincdrdmdk stb. (Példdul a MEFESZ-egyiittes Ludas Matyi c. tdnca.)

Meghatdroztuk tehdt az egyes lépcséfokokat, megéllapitottuk a kévetendd sorren-
det:

a) A gyljtés mint dllandé feladat;

b) Tanc-szvitek készitése;
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¢) Tipus-dbrézolds;

d) Tematikdban 4j jellegti, azaz programtdncok;

e) Népi jellegli balettmvek.

Elé6ttiink 4ll tehdt ezeknek a feladatoknak a megolddsa! Dénté mértékben a mi
munkdnktdl figg, hogy elérjiik kitlizott céljainkat, vagy valéra valtsuk kozos terveinket.
Amikor hozzdkezdiink ehhez a munkdhoz, ne feledjiik: a miivészet lényege a sziv! A4
mitvészethez forrd sziv kell — és hideg fej!

Hogy valéban j6 munkdt végezziink, annak két feltétele van:

— a tanulds, az 4llandé és céltudatos 6nképzés,

— a lelkesedés, a munka szeretete, a kollektiv szellem és a kozosségi élet szinte vél-
laldsa!

Ehhez kivinok mindnydjunknak jé lendiiletet — és sok eredményt!

Bekiildte: Vojnich Ivin

4. sz. dokumentum

Rendelettervezet Allami Népi Egyiittes létesitésérél
El6terjesztés a minisztertandcs 1951. mdrcius 30-ai tilésére™

378/22.%4

Népmutivelési Minisztérium
Bpest, V., Bithory u.10.
1011-5-62/1951.Eln.a.
Eléadé: dr. Batta Jdnos

Térgy: Rendelettervezet Allami Népi Egyiittes létesitésérél.
El8zetesen kitdrgyalva: Pénziigyminisztériumban: Csincsek Imrével.

ELOTERJESZTES A MINISZTERTANACSHOZ>

L.
Kérem a minisztertandcsot, hogy az aldbbi rendelettervezetet a kovetkezdé indokolds
alapjdn elfogadni és a Magyar Kozlonyben torténé kihirdetését elrendelni sziveskedjék.

II.

Népiink halad6é hagyomdnyainak dpoldsdra, kiilonosképpen pedig a népzene, népdal és
népi tdncok bemutatdsdra, feldolgozasdra, illetve tovdbbfejlesztésére, a szocialista kérus,
zenekari és tdnckultdra megteremtése céljdbdl Allami Népi Egytittes 1étesitése valt sziik-

53 Lel8hely: ldsd a 26. szdmt jegyzetnél.
>4 kézzel {rt iktatdszdm
55 A cim folétt szines bélyegz8lenyomat: ,napirenden kiviil!”



ségessé. Az egylittes feladata, hogy a dolgozok legszélesebb tomegei szdmara kozkinccsé
tegye a nép miivészetét, megszerettesse azt a tomegekkel, s ezen keresztiil tdmogassa
népiink szocializmust épitd lendiiletét, a békéért vivott harcdt. Ugyancsak az egyiittes
feladata az is, hogy népmiivészetiink eredményeit a baréti orszdgok dolgozédival is meg-
ismertesse. Az egytittes 1951. évi koltségeinek fedezésérdl a Népmiivelési Minisztérium
koltségvetésében gondoskodds tortént.

II.
A Magyar Népkoztdrsasdg miniszter tandcsdnak ....... M.T. szdmt rendelete
Allami Népi Egyiittes létesitésérol.

L. §.

(1) A magyar kérus-, népi tinc- és népi zenekari kultdra fejlesztése, magas szinvonalon
valé bemutatdsa és a tdmegszervezeti kultircsoportoknak e téren valé példamutatds cél-
jabol Allami Népi Egytittest (tovabbiakban: Egyiittes) kell szervezni.

(2) Az Egyiittes a népmivelési miniszter feliigyelete alatt 4116 6ndllé intézmény.

2.8.

Az Egytittesnek énekkara, zenekara és tdnckara van.

3.8.

(1) Az Egyiittes élén igazgaté all. Az Egyiittesnek két miivészeti vezetSje van, akik koziil
az egyik az ének- és zenekar, a mdsik pedig a tdnckar munkdjdt irdnyitja. A zenekarnak
killon vezetdje van, aki az ének- és zenekar miivészeti vezetSjének van aldrendelve.

(2) Az igazgatét, a miivészeti vezetSket, a zenekar vezetdjét, valamint az Egyiittes gazda-
sdgi vezetSjét a népmiivelési miniszter nevezi ki.

(3) Az Egyiittes egyéb gazdasdgi és adminisztrativ alkalmazottait, valamint az Egyiittes
miivészi személyzetét — ez utdbbiakat felvételi vizsga alapjin a népmivelési miniszter
jovahagydsdval — az igazgaté alkalmazza.

4. 8.

(1) Az Egyiittes részletes feladatkorét és szervezetét a népmiivelési miniszter dllapitja
meg.

(2) Az Egyiittes személyi és dologi koltségeinek fedezésérdl a Népmiivelési Minisztérium
koltségvetésében kell gondoskodni.

5.§.

A jelen rendelet végrehajtdsirdl a népmiivelési miniszter gondoskodik.

Budapest, 1951. mdrcius 28.

Révai J6zsef s.k.
népmiivelési miniszter
A kiadmdny hiteléil:
Dr. Gyérfi (2)*
irodavezetd

%6 nehezen olvashaté sajdt kezti aldirds
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5. sz. dokumentum
Az Allami Népi Egyiittes 1étesitésérél sz616 kormanyrendelet”

79/1951. (II. 31.) M. T. szdm rendelet Allami Népi Egytittes létesitésérol.
(kozigazgatasi rendszdm: 1.850.)

L.§.

(1) A magyar kérus-, népi tdnc- és népi zenekari kultdra fejlesztése, magas szinvonalon
val6 bemutatdsa és a tomegszervezeti kultdresoportoknak e téren valé példamutatds cél-
jabol Allami Népi Egytittest (tovabbiakban: Egyiittes) kell szervezni.

(2) Az Egyiittes a népmiivelési miniszter feltigyelete alatt dllé 6ndllé intézmény.

2.8.

Az Egytittesnek énekkara, zenekara és tdnckara van.

3.8.

(1) Az Egytittes élén igazgaté all. Az igazgatét, valamint az Egytittes miivészeti és gazda-
sdgi vezetdit a népmivelési miniszter nevezi ki; ugyand allapitja meg az Egyiittes vezetd-
inek szdmdt és hatdskoré.

(2) Az Egyiittes mivészi személyzetét, valamint gazdasdgi és adminisztrativ alkalma-
zottait — a mivészi személyzetet a népmivelési miniszter jévihagydsival — az igazgatd
alkalmazza.

4. 9.

(1) Az Egyiittes részletes feladatkorée és szervezetét a népmiivelési miniszter dllapitja
meg. (2) Az Egyiittes személyi és dologi koltségeinek fedezésérdl, a népmiivelési minisz-
térium koltségvetésében kell gondoskodni.

5.§.

A jelen rendelet végrehajtdsardl a népmiivelési miniszter gondoskodik.

6. sz. dokumentum

Az Allami Népi Egyiittes elsé miisora
Kritika a Szabad Nép cim(i napilapban®®

Az Allami Népi Egyiittes nagysikerii bemutatkozdsa

Felszabaduldsunk tinnepén az Operahdz diszel6addsdn mutatkozott be a kzénségnek a
magyar Allami Népi Egyiittes. A 40 tdncosbdl, 75 énekesbdl, 29 zenészbdl 4ll6 egytit-
tes szdmdra nagy megtiszteltetés, hogy a felszabadulds tinnepén lépett el8szor a magyar
dolgozék elé. Olyan misorban léptek fel, amelynek keretében az ittlévé szovjet vendég-
miivészek is szerepeltek. Ezen az estén ismét felhangzott Barinova hegediije, Petrovszkdja

57 Lel8hely: ldsd a 28. szdmt jegyzetnél.
58 Lel8hely: ldsd a 29. szdmi jegyzetnél. Kiemelések az eredetiben.

93



zongorajatéka, Ivanov és Sumilova énekelt, Szergejev és Dugyinszkaja tdncolt és fellépett
a vildg egyik élenjaré népi egyiittese, a Mojszejev-egylittes.

A budapesti kultarhét sikere utdn a févdros dolgozdinak nagy vdrakozdsa, szeretete
és bizakoddsa elézte meg az Allami Népi Egyiittes bemutatkozését. Milyen talajbél néte
ki, emelkedett fel ez az egyiittes? A most lezdrult téli falusi kultdrverseny viligosan meg-
adja a feleletet erre a kérdésre. Szerte az orszdgban pdratlan virdgzdsnak indult a népi
miivészet. A legeldugottabb falvakban is énekkarok és tinccsoportok alakulnak, dolgozé
parasztok, 6reg juhdszok perdiilnek tdncra, 70 éves asszonyok tanitanak régi népdalokat
a fiatalsdgnak. Ez a hatalmas megmozdulds, melyben négyezer csoport versengett egy-
missal, nemcsak ardnyaiban volt példdtlan, hanem jellegében is teljesen Gj, a multtdl
gyokeresen kiilonbozd. A nép zenéjét, tancait ldttuk viszont és vigy, ahogyan azokat a nép
kialakitotta, megérizte s ahogyan most 4j élete dertjével megtolti.

Ez az a talaj, amelybél az Allami Népi Egyiittes kinétt. Els§ és legnagyobb ér-
deme, hogy hangjiban, stilusiban hi sziiléanyjihoz, a néphez. A régi vildgban,
Horthyék alatt is volt népviseletbe 6ltozott hivatdsos egytittes: a Gydngydsbokréta.
De a Gyongydsbokrétdra éppen az volt jellemzd, hogy elszakadt a nép hangjatdl, ha-
gyomdnyatdl, az ari {zlés kiszolgal6javd siillyedt. Meghamisitani a nép hangjdt: ez volt
a Gydngydsbokréta célja. Megszélaltatni a nép hangjat: ez az Allami Népi Egyiittes
célja.

A népi kultirdnak ezt a nagy felvirdgzdsit a magyar nép szabad élete tette lehetévé.
A szabadsig levegdje, a szocializmus érintése kellett ahhoz, hogy mindaz, ami a magyar
tdjak miivészetében, népi hagyomdnyaiban olyan jellegzetesen és gyonyorkodtetden kii-
16nb6z6, sokszind és mégis olyan boldogitéan egyesitd, egyszerre eleven életet nyerjen.
Minden falusi énekkar daldban, minden {izemi tdnccsoport tincdban ott lobog ez a
szabadsdg. Ez gazdagitja a hangokat, ez frissiti a [épéseket. A szabadsdg lehelete kelti
életre a feledésnek indulé értékeket, ez ad Gj szint népdalnak, verbunkosnak, lakodalmas
jatéknak. Ez menti meg, amit Horthyék, amit még kordbban a 67-es megalkuvék haldlra
itéltek. S ez a szabadsdg nemcsak abban nyilvdnul meg, hogy ezerszimra vannak népi
csoportok. Ez a szabadsdg nemcsak abbdl tiikr6z8dik, hogy feltirulnak a régi kincsek.
Ez a szabadsdg benne él e csoportok stilusdban, az eléadds médjdban is. Azt a nagyszer(i
bizakoddst, életerdt, 6romet, amit a hédoscsépanyi ldnyok arca és éneke sugdrzott, azt
a szilaj er6t, biiszke keménységet, amit a szalmdrokoritéiak tinca hirdetett, ez a szabad-
sdg élteti, edzi. Egyes merev, csiiggeteg, nekibusult formdk feloldédnak, bizakoddssal
és viddmsdggal telnek meg: szabad életiink szépsége, dertije litktet benniik. Az Allami
Népi Egytittes érdeme, hogy a maga frisseségével, optimizmusdval, erételjességével mél-
t6 megszolaltatdja egész népiink szabadsdganak.

Egyik legnagyobb hivatdsos népi egyiittesiinkre igen nagy feladatok varnak. Az a
feladata, hogy a mtivészekkel egytittmikodve a népi miivészet kincseit felkutassa, dssze-
gyljtse, de ne dlljon meg ennél. A népmiivészet anyagdt alkotban fejlessze tovébb, emelje
magasabb szinvonalra, 6tvozze 6ssze a népi elemeket, a technikai kiforrottsdgot — a ma
mondanivaléjdval, a hagyomdnyokbdl kiindulva szélaltassa meg népiink mai érzéseit,
orémeit, gondjait, harcait és gydzelmeit. Feladata, hogy eléaddsmédjédban a népi els-
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addsmd6dbdl, a népi stilusbdl induljon ki, 6rizze meg annak tideségét, kozvetlenségét és
mai életiink érzéseivel gazdagitva adja vissza a népnek, a tomegeknek.

Az Allami Népi Egyiittes sikeresen indult meg ezen az tton. A nyilvinos el6add-
son elsé izben szerepld, a kozonséggel most ismerkedd egyiittes gyorsan megtaldlta a
kozvetlen kapcsolatot a nézétérrel. Beavatta, részesévé tette a szinpadi jétéknak. Igaz, a
nézdtéren élmunkdsok, sztahanovistdk, a szovetkezetek kitiintetett parasztjai, néptink
kivélé dolgozéi tiltek. Ugyanolyan emberek, mint akik a szinpadon tdncoltak, énekeltek,
muzsikaltak. Mintha tulajdon tikkérképében gyonyorkodott volna a kozonség. Ez tette
olyan kozvetlenné, meleggé, emlékezetessé az elsé taldlkozdst. A kétharmadrészt mun-
kds- és parasztszdrmazdsa fiatalbol 4116 népi egytittes szinte dsszegezve tdrta elénk a falusi
csoportok viddm szineit, egészséges torekvéseit, stilusgazdagsigit s mindezt egységbe
foglalva, még miivészibben, még meggydéz6bben adta dt misoriban.

Mir a bemutatkoz6 szdm, Kodaély: ,Forr a vildg” cim( dala megpecsételte a sikert.
Az énekkar pompds hanganyaga, fegyelmezettsége és technikai tuddsa izelit6t adott az
egyiittes felkésziiltségébdl. Ennek a felkésziiltségnek volt egyébként tandbizonysdga az
egylittes f6probdjan a ,Mdtrai képek” egészen kivald, gazdag szépségi eléaddsa is. Ez
a szdm egyike a legnehezebb magyar kérusmiiveknek és az Allami Népi Egyiittes hi-
batlanul, rendkiviil szépen oldotta meg. Ami mindennél hamarabb, szinte az els6 han-
gok utdn megragadja a hallgatét: az éneklés stilusa, a magyar népdaléneklésnek miivészi
megformaldsa. Udén, konnyedén szdll a hangjuk, szovegmonddsuk vildgos, érthets. A
harmadik-negyedik szim utdn nyilvinvalé, hogy nem 6sztonésen, vagy szerencsésen
bukkantak rd egy-egy dal éneklésénél a legmegfelelébb hangra, hanem gondosan, tuda-
tosan alakitottdk ki egyes tdjak énekmddjdbdl a maguk énekstilusdt. De a néi énekkar
szereplése megmutatott bizonyos veszélyeket is, amelyeket a fiatal egyiittesnek még le
kell kiizdenie. Két szimukat, Birdos: ,Magos a rutafa” cimt daldt és Maszlov: ,Kolhoz-
daldt” karmester nélkiil adtik eld. Kiilonosen a Birdos-mi éneklésénél a ,bravar”, a
képrdztatds felé tolddtak el s ezdltal éppen a népi stilus, az eldaddsmdd népi jellege keriilt
veszélybe. Nem azt jelenti ez, hogy a magas technika és a népi stilus ellentmondanak
egymdsnak. Egyéltaldin nem. De a #ilhajtott technika rovdsdra mehet a népi jellegnek.

Az egyiittes zenekara, ez a magatartdsban, eldaddésmédban megnemesedett ,,cigdny-
zenekar” szinvonalassdgdval, felkésziiltségével, szinpadra termettségével taldn a legéret-
tebb része az Allami Népi Egytittesnek. Lajtha Liszl6 ,,Széki muzsika” cim gy(ijtésének
eléaddsa magdvalragad6 élmény volt. A zenekar komoly eredménnyel alakitja ki a maga
sajdtos és a magyar népi zenét miivészi fokon osszegezd stilusit. Képességeiket leginkdbb
Farkas Ferenc ,Régi magyar tdincok” cimid miivének eléaddsa tette prébdra. A f8prébatdl
a bemutatéig ez is sokat gazdagodott fényben, lendiiletben.

A szebbnél szebb népviseletben pompdzé, viharos, jatékoskedvii tincegyiittessel va-
l6ban az 4j életre ébredt magyar falu dertje, életkedve dradt szét a szinpadon. Az ,Ecseri
lakodalmas” el6addsa nemcsak a tincrészleg ,oroszlinkérmeit” mutatta meg, hanem a
tinc, zene és ének kivdlé egybehangoltsdgat is. Teljes és a valsdgot hiven dbrdzolé ecseri
lakodalmat ldttunk a szinpadon, amelynek — néhdny kiilondsen maggvalsodré percében
— majdhogynem résztvevéivé viltunk. E tidnc sok mozzanata, elsésorban a gazdagon,
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batran feltdrt népi formdk, a jdtékos fantdzidval megalkotott és fegyelmezetten, pontosan
eltdncolt alakzatok azt mutatjak, hogy a tdncrészleg is megtaldlta a maga helyes atjit.

Egy népi egyiittesnél a tdncolds technikdjinak tokéletesitése az egyik legnagyobb
feladat Az egyiittes nagy munkdt végzett az egyes tdncelemek Osszegytjtésével és feltd-
risdval, gazdag nyersanyaguk van, szép tdncfigurdkban és alakzatokban. Kiilénosen az
,»Ecseri lakodalmas™-ndl mutattdk meg ezt. De a meglévd anyagot koreografiai munkéval
tovabb kell fejleszteniok. Az egyiittes bemutatkozdsinak estjén fellépett az Operdban a
Mojszejev-egyiittes is. Nem mérhetjiik természetesen fiatal népi egyiittesiinket ennek a
csodalatos szovjet egyiittesnek kiforrott, megalapozott miivészetéhez. De az Allami Népi
Egyiittesnek a jovét illetden dllanddan szem el6te kell tartania a Mojszejev-egyiittes mun-
kamédszereit, munkdjdnak alapelveit s a késébbiek sordn egyre tobbet kell tanulniok a
szovjet népi egyiittesek példdjabdl. Nem szabad megdllnunk a népmiivészet kincseinek
feltdrdsindl és visszaaddsdndl, magasabb egységbe kell foglalni a fellelt, felkutatott eleme-
ket, kompondlé készséggel, alakité munkdval, dtletességgel fel kell venni a harcot az egy-
hangusig veszélye ellen és mindenféle erészakolt, nyers politizdlds nélkiil egyre inkdbb
meg kell t6lteni a népi formdt a szocializmus épitésének tartalmaval.

A tdncegyiittes miisordban még hidnyzik néha a tdncokat felépité s egyetlen monda-
nivalé szolgdlatdba dllité dramaturgia, amely Mojszejevék minden egyes tincit valésigos
és [élegzetelallité dramdva, édes idillé, vagy kacagtaté vigjatékka formalja. Ez a drama-
turgiai — koreografiai munka segit majd annak elérésében is, amit Mojszejev elvtdrs igy
fogalmazott meg az Allami Népi Egyiittessel val6 taldlkozdsa alkalmdabél: ,Bdtrabban
Jfejezzék ki a tdncos egyéniségét, egyes szereplok jellemzését, a hisik kiemelésér a tancban. A
nézd ne csak 16 fuit és 16 lednyt ldsson a szinpadon, de vegye észre a harcost, a szerelmespdrt,
a durcdsat és igy tovdbb. A jé jellemdbrizolds gazdagitia a tdncor” Bizonyos, hogy ha a
koreogréfia segitségére siet a tdnckarnak, ezek a szépmozgdst, tehetséges, lelkes fiatal
tincosok legkedvesebb és a legmagasabb szinvonalat nydjté vendégei kozé fognak sza-
mitani a haza minden szinpaddnak. tizemének, szovetkezetének.

Az Allami Népi Egyiittes bemutatkozésa komoly eseménye kulturilis fejlédésiink-
nek. Az egyiittes hangjdn keresztiil a nép kap erésebb hangot miivészetiinkben, a népi
hang vélik mind fontosabb tényezdjévé a sziiletd, szocialista magyar mivészetnek. A
mindhdrom részlegbdl dradé frisseség, fiatalsdg, énekldkészség és téncossdg tehetséges
egybefogdsa az éneklést vezetd Csenki Imre, a zenekart vezeté Gulyds Ldszl6 és a tdnc-
egyiittest vezetd Rébai Mikl6s j6 munkdjét dicséri. Az Allami Népi Egyiittestél sokat vér
az orszag népe. Bizonyos, hogy az egyiittes — tovdbb dpolva és elmélyitve dllandé kapcso-
latdt a dolgozé néppel, tovébb tanulva a néptdl, lankadatlan szorgalommal lekiizdve a
nehézségeket — egyre tokéletesebben meg fog felelni a red varé nagy feladatoknak.

H. Gy.
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7. sz. dokumentum
Rébai Miklés cikke az Allami Népi Egyiittes indul4sarél

Tanuljunk Mojszejev miivészetébsl!
Az Allami Népi Egyiittes fejlédésének néhdny kérdése*

Ezerkilencszdznegyvenotben életiink nagy forduléponthoz érkezett. A Szovjetunié meg-
hozta népiink részére a szabad életet. A sz6 igazi értelmében felszabadultunk, nemcsak
tdrsadalmi és gazdasdgi téren, hanem a kultdra terén, s igy a tdnc terén is. 1946-ban
gombamddra kezdtek szaporodni a népi tincegyiittesek. Tancaikban 0j életiink 4j len-
diilete nyilvdnult meg. A csoportok szdma hatalmasan megnévekedett, de a novekedés
természetébil kovetkezden szinvonalban elmaradt. A szinvonal emelésérél gondolkoznunk
kellett. Ezért 1950 szeptemberében felmeriilt a sziikségessége az Allami Népi Egyiittes
megalakitdsinak.

Sziikséges volt megalakuldsa azért is, hogy egyiitteseink elé példamutaté népi cso-
portot allithassunk és hogy a kiilféld elétt kell6képpen képviselhessiik a magyar kultd-
rat. Csoportunk hdrom karral alakult meg (ének-, zene-, tdnckar).

Tanckarunk tagsdga falvakbél, gyarakbél és néhdnyan az egyetemrdl keriiltek ki.
A legnagyobb nehézség az volt, hogy kiilonbozd képességii és képzettségii tdncosokat
vettiink fel a csoportba. Ezeket kozos nevezdre kellett hozni, kozos nivéra, kozos stilusra.

Elgondoldsunk az volt, hogy el8szor a magyar paraszti tdncstilust kell megfogni,
erdsen, két kézzel megragadni. Azonnal fejleszteni a hidnyos technikdir és fejleszteni a
meglévd, de nem csiszolt szinészi jiatékkészséger. Amig ezt a technikai és szinészi munkat
magas fokra nem tudjuk fejleszteni, addig olyan kompoziciékat készitstink, ami a tagsdg
képességeinek megfelel. Mindezek szemmel tartdsival gondosan vigydzzunk a népi tin-
cok kiilonboz4 stilusdra.

Mit végeztiink ezen a teriileten? Megragadtuk a magyar néptanc bizonyos eléggé eliitd
stilusait. J6 4téléssel, frissen, 8szintén tincolnak az emberek. Erzéseik igazak és kozon-
séglinket megfogjik. Megkezdtiik a balettoktatdst, de ennek még ilyen révid idé alate
lithat6 eredményei éppen hogy csak mutatkoznak.

Bemutaténk elétr érkezett Magyarorszagra a Szovjetunié Allami Tincegyiittese Igor
Mojszejev vezetésével. A mozgalom mdr eddig is érezte a Szovjetunié segitségét a tdnc
vonaldn is. 1946-t6l kezdve a legkivalbb szovjet egyiittesek ldtogattdk meg az orszdgot
és hoztdk el hozzdnk a szocializmus orszdganak szép, j, friss miivészetét: a Mojszeje, az
Alekszandrov, a Pjatnyickij, a Nyirfdcska és a Gavrilov Egyiittes. Minden csoport bemuta-
téja utdn fejlédott és alakult magyar csoportjaink munkdja.

A Mojszejev Egyiittes mostani ittléte azért visz minket kiilondsen el6re, mert most
mdr mi is magasabban édllunk szinvonalban és t6bb tuddsunk és képességiink van arra,
hogy megérthessiik a fejlédés kovetkezd [épéseit.

Milyen tapasztalatokat sziirtiink le a Mojszejev Egyiittes ittlétébdl? Tobbszor taldl-
koztunk Mojszejevvel. Megtekintette tincainkat, tanitottuk egymadst tdncokra, tapasz-

%9 Lel8hely: ldsd a 30. szdmt jegyzetnél. Kiemelések az eredetiben.
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talatcserét végeztiink, bardti beszélgetésekben vettiink részt. Ezekbdl alakult ki mindaz,
amit itt el szeretnénk mondani.

Az (t, amelyen az Allami Népi Egyiittes tinckara jir, helyes. Mojszejev elvtdrsnak is
ez a véleménye. De a miivészet éppligy, mint tdrsadalmi és gazdasdgi fejlédéstink, nem
tlir megdlldst. Ezt tapasztaltuk kiilonben a Mojszejev Egytittesnél is. Tavaly ldttam Sket
a berlini szabad német ifjasdgi taldlkozén. Megrendité élmény volt. A mostani bemuta-
t6juk még jobban az. Egész sereg j kompoziciét tanultak be, a csoport eléaddsi készsége
is dlland6an fejlédik. Tehdt tovabb kell haladni a megkezdett dton és nem szabad egy
pillanatra sem megiilni a szerzett »babérjainkon«.

Az Allami Népi Egyiittes megalakuldsakor még kénnyt a helyzetiink. Feldolgozzuk
a népmiivészet legjobb értékeit, de az értékek elsévonalbeli része bizonyos idén belil
elfogy. Itt kovetkezik a munka nehezebbik része. Itt mdr elengedhetetlen a biztos targyi
tudds mellett az tlet, a fantdzia. A koreografusnak nagyobb merészséggel kell nyulni a
kompozicidkhoz. A térrajzot merészebben, megformaltabban kell alkalmaznia, a tinco-
kat jobban ki kell dolgoznia.

Viltozatos miisort! A Mojszejev Egyiittes 150 kompozicidja koziil mind mds és
mds. Népiink élete sokréti, szines. Nekiink a mivészetben is ezt kell hozni. Kell a hési-
esség, lira, humor stb. Ha egyszintiség mellett maradunk, az azt jelenti, hogy megvetjitk
népiink szines és sokrétd kultarajit.

A technikét j6 médszerrel tovabb kell fejleszteniink. Mojszejev elvtdrs mondta, hogy
a tancos technika nélkiil csak elképzelhet dolgokat, de nem valdsithatja meg. K6z6nsé-
giink pedig csak a megvalésitott dolgokban tud gyény6rkodni. Vilagos, hogy egy utunk
van: a technikdt meg kell szerezni. Tagjaink 4ltaldban 18-20 évesek. A balettot most
kezdték és kezdésre mdr egy kicsit idSsek, de nagy nehézségek mellett is dolgozni kell
azon, hogy tdncosaink jé balett-technikat sajdtitsanak el. Felismertiik, hogy technika
nélkiil nincs tdnc hivatisos vonalon, csak dilettantizmus.

Nem elég a technikdt megszerezni, azt be kell épiteni a néptidncba. Hogy hogyan épiti
be az ember, ez a d6ntd. Itt mutat példdt a vildg legjobb tdnccsoportja, a Mojszejev Egyiittes.

A munka intenzitdsit névelni kell. A Mojszejev Egyiittes prébdin hatalmas munka-
lendiiletet, szeretetet, fegyelmezettséget ldttunk. A tdncosok egy-egy szinpadi prébandl
ledllva s el6z8 helyre visszamenve, ugyanolyan lelkesedéssel és fegyelmezettséggel ismét-
lik meg a motivumot akdr 6tszor is.

Ezek a tapasztalataink. Tisztidban vagyunk vele, hogy mindezt egyszerre nem tudjuk
megvalésitani, de ldtjuk a problémdkat és ez a megval6sitds egyik feltétele. A Mojszejev
Egyiittes veliink végzett tapasztalatcseréje utdn mdr az els6 héten ldttuk egyiittesiink-
ben az eredményeket. Tudatoss4 vélik benniink mindjobban az, hogy komoly mivészi
munkdt csak szocialista miivész hivatdstudatdval lehet végezni. Egyiittesiink életében
felmérhetetleniil nagy segitséget kapott a Szovjetunié Allami Népi Tancegyiittesétdl és
vezet$jétdl: Igor Mojszejev elvtarstél.

Rébai Miklés
az Allami Népi Egyiittes

mivészeti vezetdje
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8. sz. dokumentum

Az Allami Népi Egyiittes egyéves munkéja

Eléterjesztés a Népmuivelési Minisztérium Kollégiumdnak 1951. oktdber 2-ai tilésére®
Az Allami Népi Egyiittes egyéves munk4ja®’

Egy esztendeje alakult meg az Allami Népi Egyiittes azzal a feladattal, hogy népmiivé-
szeti hagyomdnyainkat dpolva, azt dolgozé népiinkkel megismertesse, megszerettesse és
ezeket a hagyomdnyokat tovébbfejlessze. Az Egyiittes megalakuldsakor és fenndlldsa dta
munkdjdban példaként az itt jért szovjet egytitteseket tekintette.

A munka megkezdéséhez sziikség volt arra, hogy az dltaldnos célkittizések gyakor-
lati megvalésitdsinak, valamint a szovjet példa itthoni viszonyokra valé alkalmazisinak
modszerét kidolgozzuk és ezzel kapesolatban egy sor elvi kérdést tisztizzunk. Ennek a
feladatnak elvégzésére segitségiil hivtuk zene és tincéletiink legkivdlobb szakembereit
(Kodaly, Szabolcsi, Lajtha stb.),* ezeknek segitségével sikeriilt néhdny kérdést, mint pl.
a zenekar osszetétele, musor jellege, annyira tisztdznunk, hogy az Egyiittes munkdjat
elég hatdrozott irdnyban indithatta meg. Leszogezve azt, hogy még a tisztézottnak ldtsz6
kérdések részleteire is a feleletet csak munka kézben tudjuk megkapni.

Az Egyiittes feladatainak ilyen médon tortént kijelolése utdn kezdtiink hozz4 a szer-
vezés munkdjdhoz. Ez elég sok nehézséggel jart anndl is inkdbb, mivel az Egyiittesnek a
munka megkezdése utdin még hénapokig nem volt politikai és adminisztrativ vezetdje.
Ugyancsak sdlyos gdtlé koriilményt jelentett az, hogy az Egyiittes otthondt még a mai
napig sem sikeriilt megteremteni.

Az Egyiittes harom részlegének szervezésénél, a tagok kivdlasztdsdnal, szakmai és po-
litikai szempontokat kellett figyelembe venni. Ezeknek a szempontoknak alkalmazdsa a
tinc- és zenekar 6sszedllitdsdndl dltaldban kielégitGen sikeriilt. Sokkal kevésbé volt ez ki-
elégitd azonban az énekkar megszervezésénél. Az itt elkdvetett szervezési hibdk az Egytit-
tes munkdja folyamdn egyre erésebben jelentkeztek, amikor pedig az Egyiittes eddigi
legnagyobb eréprébdjdra, a berlini VIT-re®® keriilt sor, kénytelenek voltunk az énekkar
dtszervezését, eléggé eldkésziiletlentil, eréltetett titemben végrehajtani. Ez természete-
sen az énekkar értékét erésen csokkentette, ennek ellenére azonban, éppen az Egyiittes
lelkes munkdjinak kovetkeztében az énekkar a VIT-en virakozdson feliil j6I megdllta
helyét.® A kezdeti hibak tapasztalatain okulva a VIT lezajldsa utdn az Egyiittes befejezte
az énekkar dtszervezésének munkdjdt és most mér biztositottnak ldtszik, hogy az énekkar
az dtmeneti szinvonalcsokkenést lekiizdve, a régebbi eredményeket is jéval feliil tudja

% Lel8hely: ldsd a 31. szdmi jegyzetnél. Kiemelések az eredetiben.

o1 Jelzések a cim fol6tt balra fent: ,Miivészeti Fosztdly. Késziilt 31 példdnyban.”; jobbra fent: ,Szigortian
bizalmas! ....... sorszam.”

62 Kodaly Zoltdn, Szabolcsi Bence, Lajtha Ldszlé zeneszerz8k, zenetudésok.

6 A L. Vildgifjusdgi Taldlkozét (Kelet-)Berlinben, az NDK f8vdrosdban, 1951. augusztus 5-19. kézote
rendezték meg, az ANE augusztus 6-t0] 18-ig tartdzkodott kint.

% Berlinben nemcsak az énekkar ért el sikert, hanem a tdnckar Este a fonéban, Pontozé és Uveges tanc c.
miisorszdmai is dijat kaptak.

99



mulni. Véleményiink szerint az Egyiittes jelenlegi 6sszetétele mind miivészi, mind pedig
politikai szempontbdl kielégitd és arra kell torekedniink, hogy ezt az Gsszetételt most
mdr minél inkdbb 4llandésitsuk, mert ez elengedhetetlen alapja a tovabbi fejlédésnek.

Az Egyiittes megalakuldsa utdn — a bevezetében emlitett nehézségek ellenére — azon-
nal nagy lendiilettel fogott munkdhoz és néhdny hénapi munka sordn olyan fejlédést
ért el, hogy ez év dprilis 4-én® az operai diszel6addson a Mojszejev egyiittessel kozdsen
fellépve mutatkozhatott be. Kiilon ki kell itt emelni annak rendkiviil nagy jelentSségét
az Egyiittes szdmadra, hogy az elsé fellépésre val6 késziilés idején a Mojszejev egyiittes itt
tartézkodott és rendkiviili figyelemmel és szeretettel segitett az Egyiittesnek az eldtte 416
feladatok megolddsdban. Ez az Egyiittes tovabbi fejlédése szempontjabdl dontd segit-
séget jelentett. Az Egytittes addigi munkdja és az operai, majd az azt kévetd nyilvdnos
bemutatkozds t5bb problémdt vetett fel. Igy példdul kittint, hogy az énekkarnak két
alapvetd igényt kell kielégitenie. Helyt kell dllnia, mint 4 capella kérusnak és ezen kiviil
az Egylittes stildris egységének megteremtése érdekében ki kell alakitania a jellegzetesen
népi {zi énekkari hangzdst. Ez a kétféle igény bizonyos esetekben egyiitt is jelentkezhet,
azonban alapjdban véve mégis két kiilonbozé feladatrdl van szé, aminek elldtdsdra az
akkori kérus nem felelhetett meg, hiszen egy énekestdl nem lehet azt kivinni, hogy mii-
sorszimonként mds-mds hangszinnel énekeljen. A népi éneklési stilus kialakitdsa terén
véleményiink szerint bizonyos eredményeket az énekkar elért (pl. Ecseri lakodalmas).

Az elsé bemutaté utdn a kérushangzds problémidjdt igyekeztiink szélesebb kord vita
segitségével megoldani. Igy tébbek kozt a Zenemiivész Szdvetség® is foglalkozott ezzel a
kérdéssel. A vita eredményeként az a vélemény alakult ki, hogy az Egyiittes énekkardnak
nem lehet egyetlen feladata a tinchoz valé éneklés és nem elégedhet meg kizdrélag a népi
hangzds kialakitdsdval. Ez az énekkar munkdjdt egyoldalva tenné és azt eredményezné,
hogy le kellene mondani példdul t6bbek kozott Bartdk és Kodily jé néhdny, vildgvi-
szonylatban is kitiiné mivének el6addsirdl, de kizdrndnk ezzel az Egyiittes misordbdl
egész sor mds magyar és szovjet kérusmivet is. Vildgos volt ugyanakkor az is, hogy az
Egyiittesnek els6rendii feladata a kéruséneklés terén az olyan népi hangzés kialakitisa,
amely népmiivészetiinket példamutatdan elére viszi. Meg kell itt jegyezni, hogy ennck a
feladatnak megolddsihoz zeneszerz8inknek is hozzd kell jérulnia, sajnos azonban eddig
még — néhdny kivételtdl eltekintve — nem fordultak olyan figyelemmel az Allami Népi
Egyiittes felé, mint ahogyan ez kivdnatos lenne, nemcsak az Egyiittes, hanem a magyar
zeneszerzés érdekében is.

A hibdk eredményeként jutottunk arra az dlldspontra, hogy a kérust ketté kell va-
lasztanunk, ami természetszerileg [étszimemelési igénnyel is jar. Az egyik rész feladata a
népi hangzds elsajdtitdsa, a népi éneklési stilus kialakitdsa. Cselekvé részvétel a szinpadi
jatékokban és a tdinckompoziciékban. A mdsik részleg feladata az 4 capella (kiséret nél-
kiili) és egyéb 6ndll6 kérusszdmok el@addsa. Ezzel a munkamegosztdssal biztositva van
az is, hogy az énekkar egy musor alatt nem férad ki olyan nagy mértékben, mint ahogy
azt eddig tapasztalnunk kellett. Ez a tdlerdltetés egyébként az Egyiittes énekeseinek jé
részénél mdr a hangot is veszélyeztette. Az énekkar ilyen médon valé kettévalasztdsa

% Helyesen: az 4prilis 4. tiszteletére dprilis 3-4n este rendezett el6addson.
% Az 1949-ben alakult Magyar Zenemivészek Szovetségérdl van szé.
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természetesen nem mechanikusan torténik és egynémely miisorszimnadl az énekkar két
részlege egylittesen is fog szerepelni. Egyébként a kettévdlasztist a VIT utdni dtszervezés
sordn az Egyiittes mdr végre is hajtotta és a késziilé 4j misorban az énekkar mar igy fog
fellépni.

Meg kell itt még emliteni azt is, hogy az énekkar a Pjatnyickij egyiittes példdjdra
kisérletezett karmester nélkiili énekléssel is. Annak ellenére, hogy a kisérletek technikai
szempontbdl igen jé eredménnyel jartak, mégis az a vélemény alakult ki, hogy az el6-
adott mivek (pl. Koddly: Matrai képek) nem alkalmasak az ilyen el6addsi médra. A kar-
mester nélkiili éneklést az Egyiittes tovabbra is megoldandé feladatnak tekinti, azonban
erre megfelelé muveket kell taldlnia.

Az énekkarral kapcsolatban be kell még szdimolni a szakmai oktatdsrél is. Az énekkar
megalakuldsakor — és hasonl6 a helyzet az dtszervezés utdn is — meg kellett oldani azt a
feladatot, hogy a kiilonb6z8 zenei képzettségli tagok szakmai szinvonala kiegyenlitéd;jék,
helyesebben gondoskodni kellett arrél, hogy az dltalinos szinvonal kielégité mértékben
emelkedjék. Ezért az Egytittes 6thonapos kérusiskoldt szervezett, amelynek eredménye-
ként az énekkar minden tagja — az is, akinek zenei el6képzettsége egydltalin nem volt
— kénnyebb miiveket az elsé ldtdsra laprél énekelt és ardnylag roévid idé alatt a legnehe-
zebb miveket is el6addsképesen megtanulta. Az 6thénapos kariskola eredményeként
olyan munkamédszer alakult ki, ami lehet6vé tette, hogy az énekkar eddig t6bb mint
100 egyszélamu népdalt, 40 4 capella, 20 ének-zenekari és 3 tdnckompozicidhoz valé
énekmiivet tanult be. A kérusiskola jelentdsen segitett a telt, nagyereji kérushangzis és
a j6 korustechnika kialakitdsa terén.

A zenekarral kapcsolatos elsé és dontd kérdés az volt, hogy milyen hangszerekbél dllitsik
Ossze a magyar népi zenekart. A bevezetében emlitett el6zetes megbeszélések sordn a
szakemberekkel egyetértve tigy hatdroztunk, hogy a zenekar térzseként a vonés hangsze-
rekbél, cimbalombdl, klarinétbdl 4ll6 banddt (cigdnyzenekart) vesziink alapul. Ezeken a
hangszereken kiviil népi hangszerként eddig csak a furulydt tudta az Egyiittes a zenekar-
ba beilleszteni. Az Egyiittes miihelyében kiilon népi hangszer szakemberek vezetése alatt
dllandéan folyik a munka a t6roksip, duda, koboz, citera technikai tokéletesitésének
megolddsin, mivel ezek a hangszerek technikai tokéletlensége (f6leg hangoldsi prob-
lémdk miatt) a zenekarba nem illeszthetdk be. Ez a kisérleti munka mdris szép ered-
ménnyel jart, hiszen a VIT kultirversenyén a régi népi hangszerekbél 4ll6 kisegyiittes
sikerrel szerepelt. Igy most mar ezeknek a hangszereknek alkalmazdsa nagyjibél lehetévé
vélt. Meg kell azonban itt jegyezni, hogy ezeknek a régi hangszereknek a felhasznaldsa
csak esetenként egy-egy kompoziciéhoz helyes, valamilyen kiilonleges szin eléréséhez. A
zenekar alapja, 6sszetételeként, tovabbra is a vonés zenekart kell tekinteniink cimbalom-
mal és klarinéttal kiegészitve.

A zenekar megalakitdsakor hosszt vita folyt a személyi dsszetételrél. A mi vélemé-
nyiink az volt, hogy a zenekar tagjait féleg vérosi ciginymuzsikusokbdl kell &sszevilo-
gatni. Ezzel szemben felmeriilt az az 4llispont, hogy a zenekart csupa kottanemismeré
parasztbdl vagy falusi cigdnybdl kell 6sszevdlogatni, mert ezeket még nem fertézte meg a
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vérosi sldger és dzsesszmuzsika. A vilasz erre az ellenvetésre ez: a vdrosi ciginymuzsikus
magas virtuézkészséggel rendelkezik és ismeri a kottdt. Ez 6nmagdban igen nagy el6nyt
jelent. Igaz az, hogy sok mindent sszejdtszott és ez eldaddsmédjdra erésen rdnyomja bé-
lyegét. De ugyanakkor — és ez a leglényegesebb — megvan benne az 6szténos muzsikalds
és a rogtonzd varidlds készsége, ami a hangszeres népi zene legkozvetlenebb el6adéit, a
falusi paraszt és cigdnyzenészeket legjobban jellemzi. A zenekar munkdja kozben egyik
legfontosabb feladat az volt, hogy a zenekar tagjait megszabaditsa attdl a kdvéhdzi els-
addsi médtdl, amire eddigi munkdjuk sordn az uri osztily izléstelensége rakényszeritet-
te 8ket. Szivés nevelémunkdval kellett lekiizdeni azokat a modorossigokat, amelyek a
cigdnyzenészekre 4ltaldban jellemzdek, meg kellett sziintetniink a keziikben 1évé vonés
hangszer egyoldala kezelését. Ezen a téren az Egyiittes j6 eredményt ért el és sikeriilt
megkozeliteni a kitlizott célt: egy sajdtos népi zenekari hangzds kialakitdsat, amely szer-
vesen tud kapcsolédni a falusi parasztbanddk jatékdnak stiluséhoz.

Stlyos problémaként jelentkezett a zenekar munkdjaban, hogy kevés a magyar hang-
szeres népi zenei hagyomdny. Dontd segitséget jelentett tehdt az Egyiittes szdmdra a
Lajtha LaszI6 dltal gydjtot, illetve lejegyzett széki zeneanyag, A hdromtagt széki paraszt-
banda jdtéka egy 4j, eddig teljesen ismeretlen magyar hangszeres stilust tdrt fel eléttiink,
ami ugyan sok romdn elemet is magiba olvasztott, de ezdltal csak szinesedett, gazdago-
dott. A népzene miivészi tovabbfejlesztése szempontjabdl igen jelentésnek tartjuk Lajtha
— Gulyds Széki muzsikdjanak bemutatdsdt. Nagyon tanulsigos szimunkra, hogy a széki
muzsikdnak nemcsak itthon volt igen nagy sikere, mind a k6z6nség, mind pedig a szak-
emberek elStt, hanem a berlini VIT-en is val6sdgos népszer(i szamm4 valt. Ezt a tényt a
zenekar elkdvetkezendd misorainak alakitdsdnal feltétleniil figyelembe kell venni.

A zenekar misordnak alakitdsdndl a Széki muzsika és a hasonlé jellegli hangszeres
paraszti zenei hagyomdnyok mellett igen gazdag anyag all rendelkezésre, mégpedig a
verbunkosok. Ezzel kapcsolatosan azonban felmeriilt j6 néhdny probléma. Mint isme-
retes, a verbunkos zene a reformkorban és a 48-as forradalomban, sét még azutdn is egy
darabig szorosan kapcsolédott a magyar szabadsigmozgalomhoz és ennek megfeleléen
forradalmi mondanivalét fejezett ki. A kiegyezés utdn azonban ez a zenei irdny egyre in-
kébb elsekélyesedik, felhigul és leziillik egészen az elkorcsosult kdvéhazi cigdnyzenélésig.
Az eredeti verbunkos anyag (Bihari® stb.) hiteles feljegyzésben jérészt nem maradt meg,
vagy ha valamennyire meg is van, az még ma muzeumokban fekszik felhasznilatlanul.
[gy tehdt ez a zenei hagyomény tgy él, ahogy azt a cigényzenekarok emlékezetben meg-
6rizték és adta dt egyik nemzedék a mdsiknak. Természetes, hogy ilyen koériilmények
kozote ezeknek a zenemiiveknek hitelességéhez sok kétség fér, anndl is inkdbb, mert
hiszen éppen azoknak a cigdnyzenekaroknak révén ismerhettiik meg, akik, mint el6bb
errdl sz6 volt, maguk is hatdsa ald keriiltek — elég cselekvd részesei voltak — a verbunkos
elziillesztésének. Erre alapozva hangzik el a zenekar miisorit illetéen az a vélemény, hogy
csak olyan verbunkost adjon el8 a zenekar, amelynek hitelességéhez kétség nem fér. Al-
laspontunk ezzel szemben az, hogy a verbunkos anyagot a zenekar miisordban bétran
hasznalhatjuk még akkor is, ha az anyag hitelessége kétséges. Donté az, hogy a miisorba
felveendé mi megfelel-e szellemével, forradalmi tartalmaval és mivészi formdjdval an-

¢7 Bihari Janos (1764—1827) zeneszerz
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nak, amit szdmunkra a verbunkosnak nytjtania kell. Az eddigi munkat értékelve ez a
véleményiink, hogy a zenekarnak misorvilasztds tekintetében helyes volt az irdnya és
ezen az uton kell tovdbbhaladnia. Feladata azonban, hogy zeneszerz8inket arra 6sztonoz-
ze, hogy a parasztzene és a verbunkos hagyomdny felhasznaldsdval mielébb létrehozzak
azokat a miiveket, amelyek kifejezik népiink mai érzelmeit.

J6 néhdny probléma meriilt fel a tdnckar munkdjinak megkezdésekor is. A tdincmiivé-
szet terén rendkiviil sok helytelen nézetbdl kiilonssen egy volt az, amelyikkel szembe
kellett fordulni. Ez a nézet a tincmozgalom egy részében dltaldban jelentkezett, s egy-két
képviseldje az Egyiittes tdnckardn beliil is vallotta ezt. Ennek révid ideolégiai magja a
kovetkezd: amit a madocsai parasztok és a Mojszejev egyiittes csindl, az jé, kovetendd.
Ami azonban a kettd kozott van a tdncmiivészetben, az rossz, elvetendd. Ez a helytelen
nézet voltaképpen a mozgdsmiivészeti szemléletbdl téplilkozott.

Az Egyiittes véleménye ezzel szemben az volt, hogy 1épcsdzetesen — a lincszemeket egy-
midsutdn felismerve — kell elérniink a Mojszejev-fokot. A magyar nép gazdag tinc- és szo-
késhagyomdnydbdl kiindulva — a fejlédésnek megfelelden — kell épiteni és megtaldlni a most
sziiletd 4j tincmiivészet Gj formanyelvét. A néphagyomadnyra kell tdimaszkodni, mint alapra,
és erre felépiteni az els6 lépcs6fokot, amely mdr nem Madocsa, de még nem is Mojszejev.

Magasabb miivészi igényeket nem tudunk elérni anélkiil, hogy szilirdan ne 4lljunk
a néphagyomadny alapjdn. Ahhoz, hogy a néptincot magasabb formaban kialakithassuk,
minden jellegzetességével meg kellett ismerni és magunkévd kellett tenni a hagyomi-
nyokat. Igy léphetiink csak feljebb. Ezt az utat kell kévetni, mely a néptinc megisme-
1ésébdl fakadé kompozicidkkal — annak egyszer(ibb és viddm formdin keresztiil — a mai
emberhez sz6l. A tdnckar ezen az dton haladva eredményeket ért el. Célkitizéseit az
els6 misorban tobbé-kevésbé megvalésitotta. Tipusokat hozott, a paraszti tanc jelleg-
zetességeit megtaldlta, a szinpadi formanyelv kialakitdsaban az elsé 1épéseket megtette.
Téncosai friss, eleven és jékedvi hangulattal téncolnak. Azt a fokot hozta az Egyiittes
elsé misordban, amelyet biztosan és j6l meg tudott oldani. Nem tért el nagyon az eredeti
néptdnctdl, de mdr tovibbfejlesztette, de nem tért el a tdncot létrehozé koriilményekedl
sem (Fond-lakodalmas). Kénnyen tincolhaté témdkat dolgozott fel a mai ifjasig 4tiitd
friss lendiiletével, a mai fiatalok der(is magatartdsdval, igy lett tincuk a nem mai témdk
mellett is maivd. Tovdbbjutottak a dramatikus tincok, a kdzérthet8ség, a szinpadtechni-
ka és tinctechnika teriiletén is.

Nyilvin nem maradhatnak meg azonban az els6 [épcséfokndl. Tovébb kell jutniuk
mér a mdsodik misorban is. Ezt a fejlédést fogja szolgdlni az dllandé balletgyakorlat,
(sic/) amellyel a tdnckar mdr munkdjinak megkezdése 6ta foglalkozik, ezen keresztiil
biztositja a tincosok magasabb technikai tuddsdt, amire még igen nagy sziikség van.
Ugyancsak hasznos a tidnckar tovébbi fejlédése szempontjabdl a Sztanyiszlavszkij méd-
szer®® felhaszndldsa. Ezeknek a tanulmdnyoknak az eredményei eléreldthatélag mdr a
miésodik miisorban lemérhet8k lesznek, de jelentds mértékben csak az azutdn kovetkezé
miisorban szimolhatunk veliik.

% A neves szovjet rendezd, Konsztantyin Szergejevics Sztanyiszlavszkij szinészpedagégiai médszertandrdl
.
van szé.

103



A tdnckari munkdnak vannak hidnyossdgai is. Az elsé [épcséfok vallaldsa ugyanis
bizonyos hidnyossdgok elttirését jelentették. (sic/) Ezeket azonban villalni kellett a jové
érdekében.

A témavilasztds az els§ miisorban még csak a paraszti életbdl meritett, tehdt nem az
egész népet Slelte fel. A kivetkezd feladat: tdljutni a paraszti élet témavildgin. A mdsodik
miisorban ezt a hidnyt igyekszik az Egytittes pétolni a Szabadsdgharcos tdborban c. kom-
poziciéval, amely mai életiinkrél sz6l. Az 4j téma megjelenése nagy lépés. Nem johet
azonban létre anélkiil, hogy a tdnckar mélyebb stilusérzéke és tipusdbrazolasi készsége
ne fejlédjék ki. Ezért fokozott gonddal kell tigyelni a stilusok elmélyitésére és a sokszin(i
tipusdbrazoldsra.

Fokozottabban kell az Egyiittesnek torténelmiink hési hagyomanyaihoz fordulni. (A
miésodik misorban érvényesiil mdr ez a szempont a Fiileki vér alatt c. kompoziciéban.)
Hiba volt az is, hogy eddig meglehetSsen elhanyagoltdk a kis formakat. Meg kell taldlni
a lirai és epikai tdncok tartalmi elmélyitésének maédszereit. Torekedni kell a virtuozitds
fokozottabb fejlesztésére.

Fent elmondott problémak, harcok és eredmények szabtdk meg az elsé miisor kiala-
kuldsdt.

Az Egyiittes dprilis 4-i bemutaté el6addsa 6ta 59 alkalommal szerepelt. Ebbél 21
alkalommal Budapesten, 9 alkalommal vidéken és 29 alkalommal kiilfoldon 1épett fel.
Ezen kiviil az Egyiittes énck és zenekara gyakran szerepelt ridiéban. Budapesten 1, kiil-
foldon 2 izben késziilt hanglemezfelvétel. Filmfelvétel 4 késziilt idehaza és kiilfoldon 3
(sic!). Az Egytittes musordt eddig kozel félmillié ember nézte végig Gsszesen.

Az Egyiittes minden — magyarorszdgi és kilfoldi — szereplését nagy szeretettel és
lelkesedéssel fogadta a kozonség. A kiilfoldi szereplésekkel kapcesolatban feltétleniil meg
kell emliteni, hogy az Egytittes munkdja politikai és mtivészetpolitikai szempontbél egy-
ardnt igen jelentds volt. Ez vonatkozik a csehszlovékiai Gtra® és fokozottan a berlini
VIT-re. A Csehszlovik Téjékoztatdsi és Népmuvelési Minisztérium magyar osztdlydnak
vezetdje mondotta, hogy ha & és az egész appardtusa egy esztendeig dolgozik, akkor sem
tud ilyen eredményt elérni, mint az Egyiittes egy korutja alkalméval. Kiilonosképpen a
magyarlakta vidékeken bizonyos mértékig még mindig meglévé sovinizmus felszdmols-
sdra értette ezt.

Magyarorszdgon az Egyiittes az északi bdnyavidékeken, az Alf6ld néhdny vdrosiban
és Nddudvar termel8szovetkezeti kozségben volt. A hallgatésdg az Egytittes miisordt ma-
gdénak érezte, mindeniitt szeretettel fogadta.

Még a magyarorszagi vidéki korut eléte kapesolat alakult ki a budapesti M. T. Koz-
ponti Népi Egyiittes” és a Hajdd-Bihar megyei Népi Egyiittes kozott. Az Egyiittes az
M.T. Egyiittessel rendszeresebben taldlkozhatott és igyekezett segiteni ket munkdjuk-
ban. A Hajdd-Bihar megyei Egyiittessel azonban vidéki korutak alkalmadval valt szoro-
sabbd a kapcsolat és az azéta is fenndll. Mindkét egyiittessel volt tapasztalatcsere, ahol
a kiilonb6z6 munkamédszerek dtaddsdval, mivészeti problémdk megyvitatdsival, Egytit-

% Csehszlovdkidban 1951. mdjus 27. és junius 9. kdzott 14 eldaddst teljesitettek.
7* A Munkaerd Tartalékok Hivatala kulturdlis osztdlya 4ltal 1950-ben alapitott Munkaerd Tartalékok Koz-
ponti Enek,- Zene- és Téncegyiittesérdl van sz, amely a késébbi KISZ Kézponti Mvészegyiittes jogelddje.
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testink 4ltal mdr kiprébalt mivek draddsaival segitette Sket és igyekezett tapasztalatokat
szerezni.

Ezen kiviil részt vett az Egyiittes tagsdga a falusi és vdrosi kultirversenyek el6készi-
tésének és végrehajtdsdnak munkdjéban, ahol igyekezett segitséget nyujtani és igen sokat
tanult. Kb. 300 alkalommal patrondltak vidéki egyiitteseket, vagy vettek részt birdlébi-
zottsdgi munkdban.

Az egész Egyiittesnek, mint egésznek eddigi munkdjdt vizsgdlva dsszegezésképpen meg-
dllapithatjuk, hogy az Egyiittes jol dolgozott, dltaldban teljesitette célkit(izéseit.

1. Bebizonyosodott, hogy helyes ton halad és egész sor kérdésben tisztin ltja feladatait.
2. Sikeriilt nagyjabdl egységes profilt kialakitania.

3. Szdmos vitds kérdésben sikertilt kielégité megolddst taldlni.

4. Osztonzéleg hatott komoly értékii alkotdsok megsziiletéséhez (pl. Kodaly: Kéllai ket-
t6s c. miive.) Sok fiatal zeneszerzt juttatott széhoz.

5. Musoranyagdval, eléaddsinak mivészi szinvonaldval j6 példit mutatott, segitséget
nyujtott kulturdlis tdmegmozgalmi csoportjaink részére.

6. Kiilfoldi szerepléseivel méltéképpen reprezentilta épiild szocialista kultirankat, hoz-
zéjarult a béketdbor erdsitéséhez.

Hidnyossdga még az Egyiittesnek:

1. A hdrom részleg szerves egysége nem alakult ki eléggé.

2. [a)] Az Egyiittes misoranyaga kizdrélag (leszimitva a tdmegdalokat) a paraszti élet-
formaval foglalkozé témdkat 6leli fel, tehdt nem az egész nép érzelmeit szélaltatja meg.
Mai életiink problémdit elhanyagolja.

b) Hidnyzik miisordbél a hési magatartds, térténelmiink harcos hagyomdnyai, melyek
alkalmasak a hazafias érzések kimélyitésére.

) Az Egyiittes misordban kevés a humor (ezt a hidnyt hivatott pétolni a mdsodik mi-
sorban a ,Legényavatds” és néhdny, mdr késziilében 1évé Gj kérusmi).

d) A baréti népek népi kultirdjédbél is tobbet kell felvenni a misorba.

3. Az Allami Népi Egyiittes mivészeti életiinkben valé helyét vizsgélva meg kell 4l-
lapitani, hogy nem elég szervesen kapcsolédik mivészeti életiink kiilonb6z8 dgaihoz.
Kiilonosen a zeneszerz6kkel valé kapcsolata nem kielégité. Ennek oka viszont a zene-
szerzéinknél tapasztalhatd arisztokratizmus. Egyittesiinknek is hozz4 kell jérulnia a ka-
ros arisztokratizmus felszimoldsdhoz a zeneszerz8k részére adott konkrét megbizasok,
megrendelések utjdn.

4. A tobbi hivatdsos miivész-, illetve népi egyiittessel mélyebbre és szorosabbra kell ftizni
a kapcsolatot.

Ezeknek az eredményeknek és hidnyossdgoknak figyelembevételével az eddig szerzett ta-
pasztalatok alapjdn készitette el az Allami Népi Egyiittes kovetkezd miisordnak vazlatos
tervét. A miisor bemutatdsdt december 21-én tervezziik az Operahdzban.”

! A tervezett misor ekkor nem valdsult meg, ldsd a 10. szdmt dokumentumot.
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Melléklet: a mdsodik miisor anyaga.

A misodik miisor vdzlatos terve’?

Enekkar: A capella:

Jarddnyi [P4l]: Katona szerelem

Bérdos [Lajos]: Patekoékndl (sic!)

[Alekszandr Dmitrijevics] Kasztalszkij: Végtelen mez8k

[Alekszandr Vasziljevics] Alekszandrov: Sztdlin kantdta
Tartalékszam: Kadosa [P4l]: Sztalin koszontd

Enek-zenekar:

Farkas Ferenc: Tulsé soron

Maros [Rudolf]: Dal a békérésl

Szabé Ferenc: Nétaszé
Tartalékszdmok:
Vass [Lajos]: 2 cigdndi népdal
Major [Ervin]: Pozsonyi verbunk
Lajtha [Ldszl6]: Kossuth verbunk
Maros [Rudolf]: Csipkebokor rézsa
Haldsz [?]: 2 népdal

Vujicsics [Tihamér]: 4 kism( sz6léénekre, kis-zenekarra

Behdr Gy[orgy].: Mérciusi zdszl6

Zenekar:
II. széki muzsika (Gulyas [LdszI6])
Major [Ervin]: Honvéd csdrdds
Maros [Rudolf]: Versenymti klarinétra és cimbalomra
Vujicsics [Tihamér]: Téncdivertimento IV.tétele
Tartalékszdmok:
Vujesics [Tihamér]: Téancdivertimento II1, II, I. tétele
Gulyas [Ldszl6]: Széki muzsika I.
Rézsavolgyi [Mérk]: G-moll verbunk

T4nckar:
Krumplicska
Legényavatds, vagy Fiileki vdr alatt
Szabadsdgharcos tidborban
Tartalékszdmok:
P4sztortétel
Tatdr tinc
Szines szdttes

72 A dokumentumban a hidnyzé kereszeneveket [...] jellel kiegészitettem.
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Enek-, zene-, tdnckar:

Sziiret
Kalotaszegi menyecske
Tartalék: Ciganytdncok

9. sz. dokumentum

Jegyz8konyv a Népmiivelési Minisztérium Kollégiumédnak 1951. oktéber 2-i iilé-
sérél
(részlet)”?

Jelen vannak: Révai Joézsef, Mihdlyfi Ern8, Kovalcsuk Ferenc, Cseterki Lajos, Csillag
Miklés, Berczeller Antal, Szirmai Istvdn, Majldth Joldn, Szdnté Miklés, Baldzs Istvén,
Pogédny Jend, Tamads Istvan.

(...)

2. napirendi pont:

Az Allami Népi Egyiittes egy éves munkdja.
Meghivottak: Sz6llési Gyula, Csenki Imre, Rdbai Miklés, Losonczi Agnes, Varjasi Re-

256, Valastydn Mihdly, Szab6 Ferenc, Sz€ll Jend és Vdsarhelyi Mikl6s.

L.

a) Az Allami Népi Egyiittes munkdjdnak éreékelése.

A kollégium megdllapitja, hogy a Népi Egyiittes egész eddigi munkdja pozitivan értékel-
heté. Az Allami Népi Egyiittes megalakuldsa frontétdrés volt a kultdrmozgalmunkban,
miés szervek is kezdtek hasonlé egytittest létrehozni. Az Egyiittes j6l dolgozott, csak
menjenek tovdbb ezen az Gton. Az elismerésrél kitiintetések formdjaban is gondoskodni
fogunk.”* A szakmai képzés mellett igen fontos, hogy a politikai szellem is biztositva le-
gyen. Egy egyiittes, amelyet egy politikai szellem nem kovicsol egységessé az miivészileg
sem produkdlja azt, amit elvdrunk t6le. A miivészi vezetdk ismerjék fel, hogy ennek az
egylittesnek politikailag is a helyzet magaslatan kell dllnia. Legyen ez az Egyiittes lelkes,
és egy kozos politikai eszmétdl fiitott. Ne legyen kirakat egyiittes. Nagyszamu kiilfoldi
fellépés volt, itthon keveset 1éptek fel. Kiilfoldre is kiildeni kell &ket, de jétszanak itthon
tobbet.

73 LelShely: ldsd a 33. szdmu jegyzetnél. Kiemelések az eredetiben.

74 1952-ben Csenki Imre és Rdbai Miklés egyardnt a Kossuth-dij eziist fokozatit kapta ,Az Allami Népi
Egyiittes vezetésében elért példamutaté eredményeiért”. Gulyds Ldszlé nem kapott dijat, amely tovdbb élez-
te az egyiittesen beliili konfliktusokat.
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b) Elvi kérdések értékelése.

A narodnyikizmus” védjdnak veszélye még nem sziint meg egészen. A Szakszervezetek
kultirappardtusa még nem értette meg a szocialista kultdra és a régi kultara viszonydt.
Meg kell magyardzni azt, hogy nagy frontdttorés van ezen a teriileten. A szabadsdgharcos
tdnccal azonban vigydzzunk, nehogy visszatérjiink a proletkult.-hoz, mozgismiivészet-
hez. Bdtran és természetesen kell a népi hagyomdnyokra tdmaszkodni. A népmiivészet
dltaldnos népi tartalma, jellege nem osztilymivészet, még ha paraszti jellegii is. Két ve-
szély van: lebecsiiljitk a népmiivészetet, mint a szocialista kultirdnak elemét, de nem
latjuk meg a paraszti korldtoltsdgot. A népi hagyomdny az mégis a mult és 6nmagdban
nem tiikrozheti a jelent. Semmiféle paraszti tinc nem fogja titkrézni a kommunizmust,
hanem egy 6sztonés vagyakozist titkrozhet. Ezért kell tdmaszkodni a folklérra. A hajdua-
tdnc egy elrettentd példa, egy lépés elbre, de az ember szdjdban fanyar izt okoz. J6 lenne
megnézni, miel6tt az operdba viszik. Ne igyekezzenek mindendron valami djat adni,
mert ebbdl nem johet ki semmi jé. A karvezet8i éneklést csak akkor csindljak, ha az ter-
mészetesen hat a hallgatékra és az énekesek se szorongjanak. Az énekkar kétfelé osztdsit
a kollégium elfogadja. A Sztdlini készonté maradhat, valéban szép és meghaté ez a tdnc.
Az Allami Népi Egyiittes el6addsaira a belépés ne legyen félig ingyenes. Ha sziikséges, fel
kell emelni a belépti dijakat.

II.

1. Az Elngki f8osztdly ellendrizze a gazdasigi tigyvitelt az Allami Népi Egyiittesnél, kii-
16n6s tekintettel a rentabilitds minél el6bbi elérésére.

2. Feltétlentil sziikséges, hogy azoknak az orszdgoknak anyagibdl legyen egy-két szdimuk,
ahol szerepelnek.

3. A Népmiivészeti Intézetet jobban be kell kapcsolni a munkajukba, tapasztalatcserére,
hogy a kulturlis tdmegmozgalom profitéljon az Allami Népi Egyiittes munkajabél.

4. Feliil kell vizsgdlni a fizetéseket. Teljes lehetetlenség, hogy az Allami Népi Egyiittes
tagjai kevesebbet fizetést kapnak, mint mds egyiittesek szerepldi.

5. A katonai szolgdlatra behivottak tigyét Cseterki elvtdrs beszélje meg a H.M-ben Szabé
elvtdrssal.

kmf.

7> Narodnyikok: 19. szdzadi orosz baloldali értelmiségi mozgalom; kés6bb a marxizmus-leninizmussal szem-
ben 4ll6 ideolégidnak mindsitették.

108

10. sz. dokumentum

Jelentés az Allami Népi Egyiittes eddigi munkajirél
Eléterjesztés a Népmivelési Minisztérium Kollégiumdnak 1953. februdr 3-ai tilésére’

Jelentés az Allami Népi Egyiittes eddigi munkajirél és a mésodik miisor elgkészii-
leteirdl.
(Megbeszélve az Allami Egyiittes vezetbivel.) (sic/)”’

Az Allami Népi Egyiittes elsé bemutatkozdsa, 1950. 4prilis 4-¢’* 6ta jelentés munkidt
végzett, kulturdlis életiinknek egyik kiemelkedd intézményévé vélt. Az elmult kozel kée
év sordn 1951-ben Budapesten 30, vidéken 30, kiilf5ldon 31 el8addsa volt, 1952-ben
Budapesten 32, vidéken 27, kiilf6ldon pedig 58 eléaddsa volt.

A kollégium az Egyiittes m(ikddését egy izben mar értékelte és a tovabbi munka szd-
mdra Gtmutatdst adott.”” A kollégiumi értékelés 6ta az Egyiittes életében jelentds esemé-
nyek torténtek. Az Egyiittes abban a kitiintetésben részesiilt, hogy a Szovjetuniéba, majd
a Kinai Népkoztdrsasigba utazhatott vendégszereplésre. Ez az Ut igen nagy sikerrel jart
és sok elismerést, sok bardtot szerzett a magyar népmiivészet szimdra, amelyet vélemé-
nyiink szerint az Egyiittes fellépései alkalmdval mélté médon képviselt. Ezek mellett a
sikerek mellett igen nagy eredménynek tartjuk azt a jelenséget, hogy a miivészeti tdmeg-
mozgalomban egyre inkdbb taldlkozunk olyan miisorszdimokkal, amelyeket a csopor-
tok az Allami Népi Egyiittest8l vesznek 4t, vagy amelyek ldthat6lag az Allami Egyiittes
munkdjdnak hatdsira sziilettek meg. Ez azt mutatja, hogy az Allami Népi Egyiittes kezdi
betdlteni példamutaté szerepét.

Ezekért a sikerekért és eredményekért méledn kapott az Egyiittes szimos elismerést,
és indokolt az a nagy népszeriiség, amelynek az Egyiittes mind itthon, mind pedig a
bardti orszdgokban 6rvend.

Ugyanakkor az eredmények és sikerek mellett, nem egyszer ezek nyomdn olyan je-
lenségek is tapasztalhatdk, amelyeket nem értékelhetiink minden esetben pozitivan. Ez
arra mutat, hogy az eddigi fejlédés és a tovdbbi munka olyan problémdkat vet fel, ame-
lyeknek tisztdzdsiban segitséget kell adnunk az Egyiittes szimdra ahhoz, hogy az eléje
tizote feladatokat megfelelden megoldhassa. Az Egyiittes munkdjdval és problémdival
tehdt alapvetSen abbél a szempontbél kivinunk ezittal foglalkozni, hogy segitséget kap-
jon a mésodik misor elkészitéséhez.

Az Egyiittes munkdjdval foglalkozé kollégiumi tilés — Révai elvtdrs 6sszefoglaldja —a
tovabbi munka szdmdra alapvetd szempontokat adott. Ha az azéta eltelt, tébb mint egy
év alatt a mdsodik misor mégsem jott létre, meg kell vizsgdlni elsésorban ennek okait.

76 Lel8hely: ldsd a 32. szdmi jegyzetnél. Kiemelések az eredetiben.

77 Jelzések a cim folott jobbra fent: , Titkos. Késziilt 40 példdnyban.” Fent kdzépen bélyegz6lenyomat: ,Kér-
jiik, hogy az anyagot a kollégiumi iilés végén a Titkdrsdgon leadni sziveskedjen.”

78 Lisd a 65. szdmu jegyzetet.

7 Lasd a 8. és 9. szamt dokumentumot.
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Ezek kozott az okok kozott egész sor objektiv koriilményre kell rdimutatnunk. Leg-
elészor arra, hogy az Egyiittes otthona, a Budai Vigadd, csak ez év janiusdban késziilt
el és az épitkezés befejezése utdn is még szimos nehézség jelentkezett, mint az akusztika
megjavitdsa, flitési berendezés rendbehozdsa stb. fgy tehdt az Egytittes munkahelyiségeit
lényegében csak az elmilt év végére tudta teljes mértékben haszndlni. Figyelembe kell
venniink azt is, hogy az Egyiittes négy hénapot t6ltétt a Szovjetuniéban és Kindban,*
ami az utra valé el6zetes késziil6dés idejét, valamint a hazaérkezés utdni szabadsdgot is
figyelembe véve, koriilbeliil 6 hénapos kiesést jelentett a mdsodik miisorra valé készii-
16dés idejébdl. Lényegében tehdt az Gj misorra valé felkésziilést mult év szeptemberével
lehetett megkezdeni, akkor is az el6bb emlitett rossz elhelyezési viszonyok kozott.

Kétségtelen tehdt, hogy az Egytittes munkdja szimdra sem id6t, sem pedig megfele-
16 munkakériilményeket nem tudtunk biztositani, és ez erésen akaddlyozta, hdtraltatta
a mivészi tervek kialakuldsdt, az elgondoldsok megvaldsitdsit. Hiba lenne azonban az
Egyiittes fejlédésében dtmenetileg bekdvetkezett nehézségek okdt csakis az objektiv ko-
rilményekben keresni. Hiba lenne ez azért, mert hiszen az Egyiittes els6, méltdn nagy-
sikeri misordt lényegesen nehezebb, szinte lehetetlen koriilmények kozote készitette
el. Ugy ldtszik azonban, hogy a kezdeti lendiilet, a feladat Gjszertisége olyan lelkesedést
véltott ki mind az Egyiittes tagjaib6l, mind pedig vezetdibdl, amellyel ezeket a nehézsé-
geket le tudtdk kiizdeni.

A misodik miisor létrejéteének mdsik és véleményiink szerint alapvetd problémdja
a népmivészet szdimos kérdésének tisztdzatlansdga. Ezek a kérdések jelentkeznek egyre
nagyobb stllyal az Egyiittes munkdjdban, mégpedig a mdsodik miisorral kapcsolatban
sokkal élesebben, mint ahogyan azt az els¢ misorndl, vagy akdr csak az elsé mdsor ér-
tékelésénél is tapasztalhattuk. Az elsé musornal 1ényegében véve a népmiivészet jelent-
kezésérdl volt szé a hivatdsos miivészetben. A feladat az volt, hogy zenés és tdncos népi
hagyomdnyainkat nagyjabdl eredeti formdjukban szinpadra vigyiik, azt mai emberek
eléaddsdban kozel hozzuk a mai kozonséghez. A kulturilis életiinkben és népmivészeti
mozgalmunkban azéta bekovetkezett fejlédés sordn ma mdr ott tartunk, hogy ezekkel a
kezdeti igényekkel nem érhetjitk be. Ma mar a népmiivészet tovibbfejlédésének kérdése
sokkal nagyobb hangsullyal jelentkezik. Ez hatdrozza meg az Egyiittes tovabbi feladatai-
nak jellegét és nagymértékben ez okozza a tovabbi feladatok megvaldsitdsa terén tapasz-
talhaté bizonytalansigot.

A fejlédést nehezité harmadik koriilmény a mivészi vezetés egységének hidnya,
amelyet eddig megoldani nem tudtunk. Ez kiilondsen azért hiba, mert az Egyiittes egyes
részlegeinek miivészi problémdi szdmos esetben egymadstdl eltérd, litszélag egymdsnak
ellentmondé médon jelentkeznek.

A mivészeti munkdval kapcsolatos problémdkat vizsgilva, kiilon kell foglalkoznunk
az egyes részlegekkel.

8 A Szovjetuni6ban 1952. februdr 25. és mdrcius 21. kozote 18 el8addst, Kindban 4prilis 3. és mdjus 27.
kozdte 40 eldaddst teljesitettek.
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Ténckar.

Az elsé miisorban bemutatott szimokat mind a kéz6nség, mind pedig a szakemberek
dltaldban kedvezéen fogadtdk. De mdr ezeknek értékelésekor két irdnybdl hangzott el
kritika és egyuttal kovetelés is a tdnckar tovabbi fejlédésének utjdt illetden. Az egyik
vélemény az volt, hogy a koreogrifidk nem kapcsolédnak elég erdsen a népi hagyoms-
nyokhoz és a tovabbiakban sokkal nagyobb sulyt kell helyezni a tdncok etnikai jellegze-
tességeire, a néprajzi hitelességre.

Ezzel kapcsolatban véleménytink az, hogy az Egyiittes munkdjdban valéban alapko-
vetelmény a néphagyomdnyokra valé tdmaszkodds. Szerintiink azonban az Egyiittes elsé
miisordban ezt 4ltaldban helyesen és j6l oldotta meg. A néprajzi hitelesség és ,,tdj-jelleg”
tulzottan fokozott kovetelése nem jelentheti az Egyiittes fejlédésének f6 problémadjt,
mint ahogy nem jelentheti 4ltaldban ezt az egész népmiivészetben sem. Sét, ez a tdlzott
kovetelés oncélisdg veszélyét rejti magdban, és a mondanivalé kifejezésének rovisdra
mehet. Az, hogy egy koreogrifus egy bizonyos meghatarozott vidékrél, vagy falubél szar-
mazé tdnc szinpadra valé alkalmazdsindl felhasznal mds vidékrdl vald, vagy esetleg sajdt
maga dltal alkotott tdncelemeket is, semmiképpen sem hiba akkor, ha ezzel ezt a tincot
tovabbfejleszti, gazdagitja, és mindezt a mondanivalé kifejezése érdekében teszi. Lénye-
ges feltétel természetesen az, hogy az ilyenfajta kibdvités, mas tincelemek alkalmazdsa ne
okozzon stilustorést, ne torténjék a mondanivalé rovdsira. Ezért nem ldtjuk indokoltnak
azokat a kifogdsokat, amelyek ilyen szempontbél a ,,Fond”-val, vagy az ,Ecseri lakodal-
mas”-sal kapcsolatban felvetddtek. Az Egyiittes szimadra azt javasoljuk, hogy a jév6ben is
bétran alkalmazza ezt az alkoté médszert, batran kdvesse ezen a téren Mojszejev elvtdrs
tandcsait és a Mojszejev Egyiittes ttjdt, amely véleményiink leginkdbb szolgalhat a mi
egylittesiink szimdra példaként.

A misik kovetelés az, hogy az Egyiittes tincaiban jelentkezni kell a mdnak, meg kell
sziiletni az Gj témdji kompozicidnak. Ez a kévetelés alapjdban véve indokolt, és ennek
megolddsa az Egyiittes egyik legfontosabb feladata. R4 kell azonban mutatni arra, hogy
ennek a feladatnak megolddsdt tilzottan siirgetni, er8szakolni nem lehet. Ehhez meg
kell érni az el6feltételeknek, mind magdban a népmiivészetben, mind pedig az Egytit-
tesen beliil. Az Gj téma erdszakoldsa, kiagyalt médon t6rténé megoldasi kisérletek nem
vezethetnek kell§ eredményre. Az ilyesmi azt a veszélyt is rejti magdban, hogy az Egyiit-
test elszakitja a népmivészettdl.

Mindezeknek figyelembe vételével mégis meg kell mondanunk, hogy a tidnckartdl
varjuk az 4j jelentkezését. Virjuk azt, hogy a koreografidk kilépjenek a paraszti élet té-
makorébdl, de méginkdbb varjuk olyan kompozicidk sziiletését, amelyek nem kapcso-
l6dnak egyértelmtien csakis a régi falu életéhez, szokdsaihoz.

Véleményiink szerint az 4j mondanivalé megszélaltatdsdnak ez a kénnyebben meg-
oldhaté mdédja, és ez az a megolddsi méd, amelynek eléfeltételei a népmiivészetben, a
miivészeti tdmegmozgalomban mdr kezdenek érni. Hiszen népi, f6leg falusi egyiittese-
ink musordban mdr egyre inkabb taldlkozhatunk olyan tdncokkal, tdncjitékokkal, ame-
lyek a régi hagyomdnyok felhaszndldsival ugyan, de mdr a mardl szélnak. (Batdn a haldsz
szovetkezetrdl, Sdrpilisen ,,Sz61661z¢és” cimen a tszes® sziiretérdl stb, stb.)

81 tszcs: termel8szdvetkezeti csoport
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Az Egyiittesnek tehdt gy(ijtd munkdja sordn — akdr helyszini gy(ijtés formdjiban
torténik ez, akdr a Népmiivészeti Intézet anyagabdl, vagy mds gy(ijteménybdl — a régi,
értékes hagyomdnyok mellett meg kell taldlnia a falu szocialista fejlédése kovetkeztében
egyre hatdrozottabban jelentkezd jat is. Es ahogyan az Egyiittes elsé miisordval, a to-
megmozgalombdl kindve, példit mutatott a tomegmozgalom szdmdra, segitette fejlédé-
sét a hagyomdnyok felhaszndldsa terén, ugyanugy kell a tomegmozgalomra tdmaszkodva
megszolaltatnia a mdt és ilyen irdnyban is példamutatévd lennie.

Az Gj misorban tehdt, anélkiil, hogy elhanyagolndnk a ,Fond”,** az ,Ecseri lakodal-
mas” és az ,,Uveges tdnc” Gtjdn jard koreogrifidkat, el kell indulni az 4j felé vezet tGton
is, mint ahogyan példdul a ,Viddm vésdr” ciml misorszimmal ezt meg is kezdték.

Enekkar.

Az énekkar — ezt teljes joggal megdllapitjuk — egyike az orszdgban a legjobbaknak. Mégis,
azt tapasztaljuk, hogy az Egyiittes misordban, a tobbi részleghez viszonyitva, ennek van
legkevésbé sikere. Mi ennck az oka? Véleményiink szerint az, hogy még mindig nem
sikertilt kialakitani az Egyiittesbe beill sajdtos jellegét. Ez dontden az el6adott miivekre
és kisebb mértékben az el6addsmddra vonatkozik.

Régi — még az Egyiittes tényleges megalakuldsa el6tt felvetddott — probléma az,
mér az Egytittes létrehozdsdval foglalkozd kollégiumi iilésen® vita folyt arrdl, hogy a
sziiletendd énekkar vegyen-e fel miisordba miizenei alkotdsokat. Ez a vita kiilonbozé for-
mdban azéta is folyik. De ma mdr elég b tapasztalatunk van — féleg éppen az Egyiittes
miisorabdl.

A probléma gyokere a magyar népi egyszélamusdg és a kérusmivészet tobbszola-
musdgdnak ellentmonddsdban rejlik. Ez abban nyilvdnul meg, hogy a népdal 4ltaldban
feldolgozasban, tehdt zeneszerzé kozvetitésével keriilhet az Egyiittes miisordba. Ez a fel-
dolgozds pedig lényegesen nagyobb mértéki beavatkozist, véltoztatdst jelent, mint a
néptdncndl a koreogréfus munkdja.

Meg kell tallni tehdt azt a helyes médszert, amellyel a népdalt az Egyiittes misordba
beilleszthetjiik.

Egyik alapvetd tanulsdgként szolgdlhat e tekintetben az a tény, hogy példdul Kodaly
»Mtrai képek” cimii — egyébként a vildgirodalom® egyik legkiemelkeddbb — kérusmi-
ve az énekkar kivél6 el6addsdban nem aratott az Egyiittes miisordnak keretében megfele-
16 sikert. Jéval kisebb sikere volt ennek a bemutatdsnak, mint amikor ugyanezt a mivet
mids koriilmények kozott — hangverseny keretében — adjék eld. Ezzel szemben a ,Kallai
kettds” cimii Koddly-mi az Egyiittes egyik legsikeresebb szdmdva vélt. (Még tdncrész
nélkiili el6addsndl is.) Ebbél azt a tanulsdgot vonhatjuk le, hogy a népdalfeldolgozdsok
terén az Egyiittes stilusa inkdbb a homofénidt koveteli meg és lehetéség szerint keriilni
kell az erésen polifon jelleg(i népdalfeldolgozdsok felhasznaldsit. Es ha ez a kovetelmény
fenndll az olyan nagyobb jellegli és nagyobb igényt miinél, mint a ,Kdllai kettés”, még
fokozottabban kell érvényesiteni a kisebb kérusszémoknal.

82 Teljes cim: Este a fondban.
8 Lasd a bevezetdt és az 1. szamt dokumentumot.
% helyesen: zeneirodalom
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A kérus miisordnak kialakitdsdban tehdt egyik {6 feladatként az egyszer(i népdalfel-
dolgozdsokra kell tdimaszkodni. Olyan feldolgozésokra, amelyek az egyszélamt magyar
népdalt kézvetlen médon felhaszndlva, nagymértékben csak arra szoritkoznak, hogy har-
moniailag fejlesszék tovdbb. Ez egytittal segitség lehet a népmivészet felé is, abban az
irdnyban, hogy ndlunk is kialakulhasson a népi tébbszélamusig, mint ahogy kialakult az
orosz vagy ukran stb. népi éneklésben.

Ilyen irdnya kisérlet az Egytittesen beliil mar folyt. A ,K8rostéi tincok” nem hoztak
ugyan kielégité eredményt, de véleménytiink szerint a prébélkozdst ezen a téren folytat-
nunk kell. Jé6 kezdeményezésnek tartjuk Csenki Imre virdgének feldolgozasait; ezen az
uton is varhatunk eredményeket.

Jobban ki kell haszndlnia az Egyiittesnek az olyan megolddsi lehetdséget is, mint a
népdalnak egy szélamban val6 éneklése hangszeres kisérettel. Hogy ez milyen sikeres le-
het, arra példa az ,,Uveges tinc”, amelyet ugyan a tinckar tagjai énekeltek, de az Egytittes
egyik legnépszer(ibb daldvd vdlt, amit ma mdr orszdgszerte t6liik dtvettek. Természetesen
akkor, amikor a népdalfeldolgozisok terén, mint kévetelményt az egyszertiséget tettitk
fel, az itt semmiképpen sem jelentheti a miivészi igény leszillitasdt. S6t, ezt az igényt
fokozottan kell hangsilyozni.

Az énekkar miisordban feltétlen helyet kell kapnia az 4j tdmegdaloknak és az Egyiit-
tes éppen ezen a téren segitheti egyik legégetébb problémadnk megolddsit, a tomegdalok
népi intondcidjit. Az Egyiittesnek 6sztonodznie kell arra zeneszerzdinket, hogy dolgo-
z6 népilink mai érzelmeit, mai mondanivaléit magyar népzenei nyelven fejezzék ki. Ez
kétségtelen nehéz feladat, és megolddsa jéval inkdbb a zeneszerzé6kon mulik, mint az
Egyiittesen. De tennivaldja ezen a téren az Egyiittesnek is van. Taldn megkonnyiti az
elérejutdst ezen a téren az, ha felhivjuk mind az Egyiittes, mind pedig a zeneszerzék
figyelmét arra, hogy ma mdr — ha még szerény keretek kozott is — lehet tdmaszkodni
a sziileté Gj népdalra. Ahogyan err6l mar a tdnccal kapesolatban szé volt, helyesnek
tartjuk, ha az Egyiittes ezeket az 4j, vagy dtalakulé régi dalokat (melyek taldn néha csak
kisebb szovegvaltoztatdsban jelentkeznek) egyszerti feldolgozds formdjdban felhaszndlja
és a zeneszerzék Gj alkotdsai szdmdra példaként dllitja.

Az énekkar miisorosszedllitdsanal azt kell szem elétt tartani, hogy az Egyiittes fel-
adata az, hogy énekelni tanitson. Akkor fog az énekkar igazin j6 munkdt végezni,
ha minél t6bb musorszdmdt veszik 4t a mozgalom egyiittesei, de még inkdbb minél
tobb misorszdmat fogjak énekelni a tomegek. Az el6addsi stilust illetden az a vélemé-
nyiink, hogy nem kell tilzottan eréltetett médon népi hangszin elérésére torekedni.
Az ilyen torekvés a szimba johetd misorszimok tobbségénél ellentétben lenne épp
azzal a ténnyel, hogy az Egyiittes misordnak jelentds részénél tobbé-kevésbé miizenei
jelleg érvényesiil. A Pjatnyickij és Urdli egytitteseknél azért természetes a népi hang-
szin, mert ezek az egyiittesek sokkal inkdbb tdmaszkodnak misorukban a népi t6bb-
sz6lamusdgra. Mdsképpen jelentkezik ez mdr példdul a Szvesnyikov kérusndl,® amely
amellett, hogy népi, mégis bizonyos mértékben akadémikus kérusnak tekinthetd. En-
nek a két elemnek a keveredése alakitotta ki a Szvesnyikov kérus hangvételét, amely
bizonyos mértékig feltétleniil népi. Szerintiink, a mi sajdtos viszonyaink kozott épp

8 Az A. V. Szvesnyikov 4ltal alapitott és vezetett Allami Orosz Népdalkérusrél van szé.
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a Szvesnyikov kérus az, amely az Egyiittes szdmdra nagyjdban-egészében kévetendé
mintaként szolgdlhat.

Zenekar.

A zenekar munkdjiban eddig hdrom irdny érvényesiilt. Az egyik a mult szézad forradal-
mi hagyomdnydnak, a verbunkosnak felelevenitése. Ezen a téren jelentés eredményeket
latunk. A verbunkost a legtobb esetben sikeriilt megtisztitani a kiegyezés utdni idékben
rarakédott szennytdl. A zenekar el6addsmédjiban ez a zene igen nagy mértékben le tud-
ta vetni magdrél annak a kdros befolydsnak hatdsait, amelyet a dzsentri sirva-vigadds, k-
véhdzi zenélés jelentett, és igy sikeriilt feleleveniteni ennek a zenének a forradalmi, meg-
gy6z6 erejét. Ezt a munkdt feltétleniil tovdbb kell folytatni, de éberen kell vigydzni arra,
hogy ezek a kdros hatdsok ne elevenedhessenek fel. Hangsulyozni kell itt ezt azért, mert
ez a mifaj magdban rejti ennek a veszélyét és az Egytittes munkdja sordn ez a veszély nem
egyszer ki is titkozott. Nagyjabdl-egészébdl ezt sikeriilt is mindig lekiizdeni, azonban
hallatszott mdr olyan hang is az Egytittesen beliil, hogy ennek a veszélynek lekiizdésével
egyiitt dltaliban a verbunkos ellen 1épiink fel. Ezzel semmiképen nem érthetiink egyet.

A zenekar mdsik, igen nagysiker(i kezdeményezése a ,,Széki muzsika”. A hagyomd-
nyok felelevenitése és a tovdbbfejlédés szempontjdbél véleményiink szerint ez tekinthetd
a legértékesebb irdnynak. Hiba, hogy megfeleld folytatisa még nincs. Arra kell téreked-
ni, hogy ezen az tton a zenekar tovibbhaladjon.

Végiil beszélniink kell néhany klasszikus hagyomdnynak, s6t mai zeneszerz6k mii-
veinek felhaszndldsardl is. Ezen a téren Liszt II. Magyar rapszddidja kétségtelen igen
sikeres kezdeményezésnek tekinthetd. Ezt az egyébként erésen agyoncsépelt, elkoptatott
miivet a zenekar olyan dtéléssel, olyan meggy6z6 eléaddssal szolaltatta meg, hogy az dt-
it sikert ért el. Ezt az utat feltétleniil folytatni kell. A zenekar ebben a mifajban a kort
kiszélesitve, jelenleg Weiner*® Divertimento-jéval foglalkozik. Igen figyelemremélténak
taldljuk ezt. Mig enneck a minek eredeti, szimfonikus zenekari formdjindl felmeriilnek
bizonyos kifogdsok, tobbek kozt a népzenei anyagnak elég nagymérték(i impresszionista
hatdsokkal valé feldolgozdsa az Egyiittes zenekardnak eléaddsdban, ezek a hibdk jérészt
elhalvinyulnak, és sokkal inkdbb érezziik az egész miivet népinek.

A Liszt rapszédidval és mai zeneszerzék zenekari miveinek dtiratdsdval kapcsolatban
felmeriilt olyan alldspont, hogy az ilyen darabok eléaddsa a zenekart ,szalonzenekari
jelleg” felé tereli. Véleményiink szerint ez a kifogds nem helytdll6, bizonyosfajta arisztok-
ratizmust takar. Az ilyen miiveknek helyet kell biztositani a zenekar miisordban, termé-
szetesen mindig vigydzva arra, mind a mivek megvélasztdsindl, mind pedig az el6adds-
mdédjdndl, hogy azok az Egyiittes keretei dltal megszabott népi stilusba beilleszkedjenek.

A zenekar mellett foglalkoznunk kell az dgynevezett ,kis népi zenekar” kérdésével is.
Ez a kis egyiittes dltaldban régi hangszerekbdl tevédik ossze. Ezeknek a hangszereknek
egy része ma mdr nem is él, és az Egyiittes sajdt hdzi mihelyében dllitotta el$, természete-
sen igyekezve ezeket a hangszereket bizonyos mértékig modernizalni. A kisérletezés mar
mintegy mdsfél éve folyik és eddig kielégit6 eredményt nem hozott. Nem hozott, féleg
azért, mert ha ezek a hangszerek a torténelem folyamdn kiilonboz6 korokban és kiilon-

86 Weiner Led zeneszerzd
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b6z6 helyeken eredeti formdjukban éltek is, ilyen egyiittes tudomdsunk szerint soha nem
létezett, és igy valami olyan hagyomdnyt akarunk ezzel feleleveniteni, ami tulajdonkép-
pen nem is volt. A kisérletezéseknek mindenesetre azonban megvan az a pozitiv ered-
ménye, hogy kialakitottdk ezeknek a régi, elfeledett hangszereknek eléggé hasznilhaté
formdjit. Véleményiink szerint ezeket a hangszereket nem igy, kiilon zenekarba egyesitve
kell felhasznalni, hanem a kiilonb6z6 misorszimoknak megfeleléen, esetenként egy-egy
szin, egy-egy hangulat kifejezésére. Igy példdul nagyon hasznosnak tartandnk, ha vala-
milyen kisebb méretd, kis 1étszimmal eléadott misorszimhoz felhaszndlndk a citerdt,
mint kiséré hangszert. Ez a tdmegmozgalom szempontjibdl is hasznos kisérlet és ezzel az
Egyiittes példamutatévd is lehet. Kiilonosen hasznosnak ldtjuk ezt arra gondolva, hogy
épp most kisérleteziink kiilonbo6z6 citerafajtakkal, ami véleménytink szerint a tdmeg-
mozgalomban ma annyira hidnyzé hangszerkiséret problémdjit megoldhatna.
*

Az Egyiittes miisordval kapcsolatban még néhdny dltaldnos természeti megjegyzést is
kell tenni. A mdsodik miisor tervezési munkdi sordn elég élesen jelentkezett az Egyiit-
tesen beliil az a vélemény, hogy az elsé miisor a maga (esztrdd) jellegével ,sziik keret”,
az Egyiittes tovabbfejlddésének irdnya feltétlen a nagyobb formdk felé vezet. Igy olyan
fogalmak vetédnek fel, mint ,ballet-kantdta”, ,népi opera” és hasonlé. Ez, véleményiink
szerint, igen kdros jelenségnek tekinthetd és a mdsodik misor kialakitdsinak nehézségei-
hez feltétleniil hozzdjarul. Az Egyiittes miivészeti vezetSinek alkoté gondolatait dtmene-
tileg helytelen irdnyba terelte.

Ugy latjuk, hogy ez a térekvés az Egytittesen beliil ma mar felszimolédott, ennek el-
lenére sziikségesnek tartjuk leszogezni azt az dllispontunkat, hogy az Egyiittes misorit,
méreteivel, mifajéval nagyjdbol-egészébél az elsé miisorban meghatarozott irdnyban kell
tovabbfejleszteni. Ha hidnyossdgrél beszélhetiink, akkor az semmiképpen sem a nagy
formdk, épp ellenkezéleg, a kis, rovidebb, egyszertibb jellemképek stb. terén jelentkezik.
(Meg kell itt jegyezni, hogy mind a Mojszejev, mind a Pjatnyickij Egytittes miisordban
épp az ilyen kis mifajokban lithattak a legtobb mai mondanivaléji misorszimot.) Le
kell sz6gezni az Egytittes felé, hogy az 6 dltaluk esztrddnak nevezett mifaj nem valami
alacsonyabb szinvonalat jelent, ami m{ivészi ambiciéjukat kelld mértékben nem elégit-
heti ki, amibél ki kell néniiik, hanem ez teljes értékd, a legigényesebb miivészi munkat
megkovetel§ miifaj.

Ismételjiik, tapasztalataink szerint ez az elhajlds az Egyiittes vezetiben mdr felsz4-
molédott. Azonban véleményiink szerint ennek maradvdnyai, ha nem is tudatosan, de
még mindig élnek. Erre mutat példdul a ,Fileki vir alatt” cimd kompozicié, amely,
ha formdjiban nem is torekszik nagyobb méretre, de tartalmdban, kifejezési médjiban
valamivel tobbnek akar ltszani az Egytittes eddigi miisorszimainal — szerintiink ered-
ményteleniil. Ezzel a véleményiinkkel az Egytittes nem ért egyet.
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Az Egyiittes belsé helyzete.

Az Egyiittes tagsdga a kétéves munka sordn egységes kollektivdva forrt 6ssze, mind politi-
kai, mind szakmai szempontbdl nagyon sokat fejlédott. A tagsdg sszekovdcsoléddsdt, a
tagok egyéni fejlédését nagymértékben segitette a sok kiilf6ldi utazis, elsésorban a Szov-
jetunidban valé vendégszereplés. A fejlédés egészséges jelei mellett azonban taldlkoztunk
olyan tiinetekkel is, melyeket helytelenitentink kell, és amelyekre rd kell mutatnunk,
mint a tovabbi fejlédést gdtlé koriilményekre, még akkor is, ha ezeknek egy része id6-
kozben felszamolédott.

Mindenekel6tt ugy latjuk, hogy arra a sok — nyilvin megérdemelt — belfoldi és kiil-
foldi sikerre, arra a szeretetre és érdeklédésre, amely a part- és dllamvezetés részérdl az
Egyiittes felé megnyilvdnult, az Egyiittes nem egyszer helyteleniil reagdlt. Mindezt nem
fokozott szerénységgel vette tudomdsul, hanem felbukkantak az elkényeztetettség, az
onteltség, az indokolatlan igények jelei. Kezdett kialakulni egy olyan nézet, hogy az
Egyiittes ,az valami egészen mds, mint minden mds intézmény”. Taldlkoztunk nem egy
izben bérdemagégidval is. Az Egytittes munkarendjében az 6ncéld tanulds kezdett el6-
térbe kertilni, kialakult olyan é4llispont is, hogy az Egytittes, amikor misorra késziil,
fellépést nem véllalhat.

Az Egyiittesen belill elburjdnzott ilyen jelenségekkel kapcsolatban fel kell vet-
niink a felel8sség kérdését a zene- és tincmivészeti f6osztdly felé, de ezen tilmenden,
osszminisztériumi viszonylatban is.*” Meg kell dllapitani ugyanis, hogy hosszt ideig nem
tudtuk biztositani az Egylittes szdmdra a megfeleld elhelyezést, a fizetések rendezését,
illetéleg ardnyositdsdt a tobbi egyiittessel, a tdncosok kalériapétlékdt, a megfeleld étke-
zést, orvosi kezelést. Ha az Egyiittesben kialakult bizonyos elégedetlenség és ellenszenv
a Minisztérium irdnt, ennek okit nem kis mértékben ezekben a mulasztasokban kell
keresniink. Epp a jogos igények kielégitésének hidnya tette szimunkra nehezebbé, és
az Egyiittesen beliil népszertitlenebbé azt a feladatunkat, hogy az indokolatlan, tdlzott
kovetelések ellen megfelelen felléphessiink.

Nehezitette ezt az is, hogy az Egyiittesben kialakult egészségtelen magatartdst az
Egyiittes vezetése nem ismerte fel elég vildgosan és ezért az ilyen irdnyd kritikdt nem
segitségnek, hanem szdmos esetben ellenségeskedésnek fogtak fel. Ez részben kovetkez-
ménye volt annak is, hogy az Egyiittes vezetését nagymértékben jellemezte a liberdlis
magatartds. Ez a liberalizmus tette lehetdvé azt, hogy az Egyiittesben feliitotte a fejét a
polgdri-miivészi magatartds. (Szerepféltékenykedés, erkolcsi lazasig.) Es ez is hozzdjarult
ahhoz, hogy a gazdasdgi vezetésben sulyos szabalytalansdgokra, az dllami vagyon hiitlen
kezelésére keriilhetett sor. Ezzel az utébbival kapcsolatban azonban ismét rd kell mutat-
nunk a Minisztérium folyamatos segitségének hidnyossdgaira.

Az Egylittes vezetése ma mdr latja ezeket a problémdkat és a partszervezet segitségével
hozzd is latott az ilyen természet(i hibdk felszimoldsdhoz, mégpedig eredményesen. Még-
is sziikségesnek tartjuk ezittal is felhivni az Egyiittes vezetdinek és tagsdgdnak figyelmée
arra, hogy az Allami Népi Egyiittestd] mi példamutatdst virunk, nemcsak miivészi téren,
hanem magatartss terén is. Az Allami Népi Egyiittesnek nemcsak a legszebben kell éne-
kelnie és tdncolnia, hanem szerény, 6ntudatos és lelkes munkdjdval is ki kell tinnie mi-

8 A Népmivelési Minisztériumrol és szervezeti egységeirdl van szé.
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vészeti intézményeink koziil. Az Allami Népi Egyiittes a mivészeti tomegmozgalombdl,
a népbdl nétt ki, nincs megterhelve a mds mivészeti intézményeknél béven jelentkezd
burzsod miivészi magatartds maradvanyaival. Vildgosan kell ldtnia az Allami Népi Egyiit-
tes vezetdinek és tagjainak egyardnt, hogy az Egytittes miivészi fejlédése nem valaszthat6
el a belsé élettdl, az Egytittes tagjainak magatartdsdtol.

Az Egyiittesnek kiilon gonddal kell megvizsgdlnia tagjainak emberi és politikai fej-
16dését, mert ha mdr ezen a téren nagyjibdl-egészébdl pozitivan latjuk is a helyzetet,
véleményiink szerint akad még probléma ezen a téren is. (Klerikélis és szoc.dem. meg-
nyilvanuldsok.) Gondot kell forditania a vezetésnek arra, hogy az Egyiittes ne szakadjon
el eddigi biztos alapjitdl, a kulturdlis tomegmozgalomtél, hanem fokozza ezzel szerves
kapcsolatait. Még a csirdjdt is fel kell szimolni annak a veszélynek, hogy az Egyiittes
befelé forduld, valamilyen 6ncélt tanuldssal foglalkozé, kifelé csakis reprezentdlé intéz-
ménnyé véljék.

Mindennek érdekében meg kell szildrditani az egyszemélyes vezetést. Kovetkezetes,
szildrd magatartdst kell virnunk az Egyiittes vezet8jétdl és a Minisztérium illetékes f6osz-
télyai részérél megfeleld segitséggel kell biztositanunk azt, hogy a vezetd a felé tdimasztott
kovetelményeknek meg is felelhessen.

Fokozottan kell biztositanunk a miivészi vezetés egységét. Ez els6sorban az Egyiittes
vezetSjének feladata, és természetesen kotelezettség hirul ezzel kapesolatban a mivészeti
vezetSkre is. De megfelel segitséget kell ehhez nytjtania a féosztdlynak is.

Ugyancsak szilirdabbd kell tenni a vezetés egyszemélyes felelGsségét az egyes miivé-
szeti dgakon beliil is. Ezen a téren van még hidnyossdg. Ez azonban az Egyiittes belsé
feladata, lényegében az Egyiittes vezetSjének feladata.

Az Egyiittes munkdjédban fokozottan kell érvényesiteni a tervszertiséget. Ez vonat-
kozik a misorszdimok kivalasztdsira, betanuldsira és az Egyiittes dltaldnos foglalkozta-
tottsdgdra. Ennek érdekében meg kell sziintetni példdul az énekkarndl azt a helytelen
gyakorlatot, hogy minden beérkezd mivet megtanulnak, és csak utélag torténik allds-
foglalds azoknak a felhaszndlhatdsdgdrél. Ily médon az énekkar ma a t6bbszorosét tudja
azoknak a miisorszimoknak, amelyeket valoban el is ad. Gondoskodni kell tehdt arrdl,
hogy a Szovetség™® és a féosztily segitségével az Egyiittes megfeleléen kivilassza a bemu-
tatdsra szdnt miiveket.

Fel kell szimolni az 6ncéla tanuldsnak azt a formdjdt is, hogy az Egyiittes tagjait,
teljesen feleslegesen, olyan tanulmdnyi feladatokkal terheli, amire nincs sziiksége (pl.
osszhangzattan), és ami f6loslegesen veszi igénybe a tagok idejét és energidjit.

Osszegezve: az Egyiittes feladata az, hogy az itt felvetett, illetéleg a kollégiumi vita
alapjdn megadott szempontok szerint folytassa miivészi munkdjit, emellett fokozatosan
felszdmolva az Egyiittes belsé életében, szervezeti miikodésében még megmutatkozé hi-
dnyossdgokat.

Mindehhez sziikséges a Minisztérium fokozott és folyamatos segitsége, mind elvi,
mind szervezeti téren, és ugyanakkor fokozni kell a gazdasdgi feladatokkal kapcsolatos
segitséget.

88 Ldsd a 66. szdmu jegyzetet.
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Ezért javasoljuk a kivetkezéket:

1. A kollégium hatdrozata alapjdn kialakult m{ivészi, elvi problémdkat az Egyiittes veze-
t6i feldolgozzak. Hatdridd: februdr 28.

2. Az Egyiittes bels6 életével, magatartdsdval és a vezetés kérdésével kapcsolatos problé-

mdkat a tagsdggal megtargyaljak. Hatdrid6: mdrcius 10.
3. Javasoljuk a pdrtszervezet és a keriileti pdrtbizottsdg felé, hogy ennek el6készitéséhez

esetleg pdrtaktiva osszehivisdval adjon segitséget.

4. El kell késziteni az Egyiittes igyrendjét, amelyben meg kell hatdrozni a hatdskoroket
és az ezzel jaré feleldsséget. Szabdlyozni kell a prébak idejét, a kotelezd fellépések szdamdt
és a tanuldsra (nem misortanuldsra) forditandé idét. Hatdridd: februdr 28.

5. Meg kell hatdrozni a vezet8ségi értekezletek rendjét és biztositani kell, hogy ezeken a

Minisztérium megfeleld elézetes tdjékoztatdssal részt vehessen.

6. Biztositani kell a Zenemiivész Szovetség segitségét az Egyiittes szimdra mind a zene-
szerz6k mozgésitdsa, mind a beérkezett zenemtivek elbirdldsa terén. Ezért felelSs a zene-
és tincmiivészeti fGosztaly.

7. Az Egyiittes vezetSsége dolgozza ki azt, hogy milyen médon kivdnja hasznositani a
kultirverseny tapasztalatait. Hatdridd: februdr 15.

8. A pénziigyi f6osztdlynak segitséget kell adni a gazdasdgi vezetés nehézségeinek lekiiz-
désére, mind az Egyiittes vezetdje, mind a gazdasdgi vezetés felé. Amennyiben a pénz-
tigyi f6osztaly a gazdasdgi appardtus létszamigényét indokoltnak tartja, a Minisztérium
az ehhez sziikséges segitséget megadja.

9. A Minisztérium adjon ki hatdrozott intézkedést az Egyiittes raktdrdnak megfelel$

elhelyezésére.
10. Az Egyiittes dprilis 4-re elkésziil a mdsodik musordval.

Budapest, 1953. janudr 30.
Gisillag Mikl6s
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11. sz. dokumentum

Jegyz8konyv a Népmiivelési Minisztérium Kollégiumédnak 1953. februdr 3-i iilésé-
rél
(részlet)®

Révai [Jézsef] elvtdrs 6sszefoglal6ja:

(...)

2. napirend:
elentés az Allami Népi Egviittes eddigi munkdjdrdl és a II. miisor elékésziileteirdl.

Természetesen pdnikra nincsen ok, de a helyzet nem rézsds. A vita megmutatta, hogy
a bajok mélyebbek, mint ahogyan az elénk terjesztett jelentésbdl kideriilt. Lehetséges,
hogy a minisztérium zenei f8osztilya sem tudott réla. A jelentés nem elég mélyen térja
fel a bajokat magukat és az okokat sem. Kétségtelen és az elkenése nem segitene, hogy bi-
zonyos vélsdgban van az egyiittes. A valsignak két része van: a szellem valsdga, az egyiittes
szellemének a vélsiga, ebbe tartozik a vezetés vdlsdganak kérdése. A mdsik a stilusvélsdg.
Az elsédleges baj a szellem és a vezetés vilsdga (igenis fejétdl biizlik a hal). Az lehetetlen,
hogy az egyiittes friss, viddm legyen, ha a vezetés ilyen megosztott. Lehetetlen, hogy az
egylittesben meglévd (vezetésben) gyilslkodést, klikkszellemet, frakcids csoportosuldst
ne érezze az egyiittes minden tagja, biztos, hogy tudnak ezekrdl a nézeteltérésekrdl, de
még ha nem is tudndnak, érzik a mindennapi munkdban. Ez nyomja rd a bélyegét az
egész munkdra. Biztos, hogy van bérdemagdgia stb., de dthdritani a tagsdgra a f6 fele-
18sséget ezért a vélsdgért nem lehet. Elsésorban a vezetdk a felelések, és ha a vezetdk ezt
nem érzik, nem lesziink til ezen a vilsigon. Elsésorban Szollési” elvtdrsat azért tettitk
oda, hogy ura legyen az ilyen jelenségeken. (sic/) Nem volt erre képes.”! De felelds ezért
ugyanolyan mértékben Rdbai’* és Csenki® egyardnt. Nem a Gulyds,”* hanem a Csenki
a felel@s, és Rdbai, mert 6 a tdncfelelés. Ha nem tudtak egymidssal agy egyiitt dolgozni,
mint ahogy ezt az ligy szeretete megkoveteli, ha nincs valami, ami 6ket 6sszeftizi, és ha
nem tudnak a szakmai ellentéteken keresztiil Iépni, akkor nem elég benniik az tigysze-
retet. Csenki gy beszélt, mint a népi vonalnak a képvisel6je és rahdritotta a felel8sséget
Gulydsra, ennek dacdra 6 a felel8s, ha ilyen elcstszds bekovetkezik, akkor is ha maga csi-
ndlja, akkor is ha a beosztottjai. Csenki munkdjinak bizonytalansiga abbdl szdrmazott,
hogy ez a bizonytalansig sajit lelkében volt meg, klasszikus irdnyba fejlédjon-e, vagy népi
irdnyba, sajit lelkében volt meg ez a kettdsség. Ez egy mondvacsindlt probléma. Csenki
felel8s azért, hogy egy klasszicizmusba valé irdny van. A tdnckarndl Rabaindl ugyanez az

8 LelShely: ldsd a 34. szdmu jegyzetnél. Az iilés résztvevSinek felsoroldsa hidnyzik, de a szovegbdl kitlinik,
hogy a benne megnevezett, illetve megbirdlt személyek jelen voltak.

% Sz51l6si Gyula, az egyiittes igazgatdja

1 Le is valtottdk: 1953-ban Varjasi Rezs§ lett az igazgato.

%2 Rébai Miklés, a tdnckar mavészeti vezetSje

% Csenki Imre, az énekkar miivészeti vezetdje

%% Guly4s L4sz16, a zenekar vezetdje
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elestiszds van pl. a Fiilekben. Lehetséges, hogy mi nem teljesen igazsigosan itéljiik meg,
hogy talsdgosan leértékeljitk a Fiileket. Sokat vdrunk a tdnckartdl, de az egész egyiittestdl.
Nagyban és egészben helyes a mi birdlacunk. De egy olyan fiatal alkotémiivészt, mint a
Niéfradi,” agy segitsitk,hogy mondjuk meg neki a hibdit, birdljuk. A Fiilekben az esz-
mei mondanivald is zavaros. A tincnak is kell legyen eszmei mondanivaléja. A végviri
élményt kellett volna megcsindlni, amit nem tudtak kihozni. Ez ugyanolyan elcstszds,
torés, mint amirdl a Csenki panaszkodott. Nyugodtan szerethetnék egymdst Csenki és
Rdbai, mert ugyanolyan hibdkat kévettek el. Nem vethetnek egymds szemére semmit.
Mindezeket azért mondom, hogy rdmutassak arra, ha elvi alapon maradtak volna és egy-
mist igazsigosan birdljdk, meg kellett volna taldlniok a hibdkat. Az az elv, hogy Csenkit
nem érdekli a tinc és Rébait a zene, teljes lehetetlenség. Csenkirdl tudtuk, hogy jé zenész
és kérusvezetd és szereti a népi zenét. Rdbait is ezért tettiik oda, mert gy tudtuk, hogy
szereti a népi miivészetet, a tdncot és éneket egyarant. Megkovetelhetjiik, hogy a mdsik
szakmdjdt ugyanigy szeresse, mint a sajit szakmdjat. Ha ugy érzik, hogy nem érdekli 8ket
csak a sajét szakmdjuk, akkor hagyjak ott, mert akkor korldtolt szakemberek. A tagok
kozott is van dicséségvigy, az orosz egyiittesekben is a tdnc éri el a nagyobb sikereket. Ez
nem jelenti, hogy az ének mdsvalami, az ének mésfajta emdécidkat kivalté miivészet.

Feladatok:

Avezetés ne csak a szakmai dgazatdval t6r6djon, hanem az egyiittes 6sszprodukcidjdval,
Sz6l18si ezt nem tudta biztositani.

Csenkinek: formélisan benyujtja a lemonddsat. Rdbeszélni senkit nem fogunk, de
csoddlkozunk ezen a magatartdson, agy ldtszik, hogy nincs magdban tigyszeretet, hogy
csatdzzon azért, hogy az egyiittes hibdit kikiiszobolje. Az a Kossuth-dij*® nemcsak a
maguk j6 munkdjinak a jutalmazdsit jelentette, hanem azt is, hogy maguk szeretik az
egylittest, ugy ahogy azt a kormdny és a nép szereti. Legyen szives (Csenkinek) birja el
a kritikdt, még akkor is, ha 98% nem is helyes. A Csenki ellenes frakciéba ugy ldtszik
beletartozik Vitdnyi” is, a magatartdsiban volt egy csomd arisztokratizmus is.

Csenkinek: ha szereti az egyiittest, akkor a birdlatot — amelyben sok személyes él
volt — jobban elbirta volna. De ha jobban szeretne a Zenemiivészeti Féiskoldn dolgozni,
mint egy ilyen orszdgos jellegli egyiittest vezetni, hdt legyen, még beszéliink réla.”® De
mégsem vesszitk tudomdsul a lemonddsdt, megkéveteljiik, hogy valtoztasson ezen a ma-
gatartéson, arisztokratizmuson.

Gulyds tigyh6z: nem ismerem az tigyet, de az az érzésem, hogy rossz tigyet védenek,
amikor a felel&sséget kenik el és csokkentik. Ebbe is van bizonyos klikkezés, nem elvi
alapon éllanak. Az az érzésem, hogy Gulyis lelkén egy csomé biin szdrad. Bujics™ pedig,
ha még a Jdnosi'®
tlirhetetlen a minisztérium felel8s beosztottjaitdl is, ha ezt védik.

elvtars hozzdszélisdhoz hasonlét mondott, akkor is tlirhetetlen. De

95 Niéfrddi Lészl6 téncos, koreogréifus

% Lasd a 74. szdmu jegyzetet.

7 Vitdnyi Ivén, ekkor a Népmiivelési Minisztérium munkatdrsa, tdnctdrténész, késdbb szocioldgus.

% Csenki Imre késébb sem lett a Zeneakadémia tandra.

% Minden bizonnyal Vujicsics Tihamér zeneszerz6r8l van szd, de nem zdrhatd ki Vojnich Ivdn tdnckari tag
neve sem.

1% Jénosi Ferenc, ekkor a népmivelési miniszter elsd helyettese.
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Feladat az egységes vezetés megteremtése. Segitsiink Sz6llésinek abban, hogy az egy-
séges vezetést végrehajtsa. Egyrészt a minisztériumnak muszdj lesz az orrdt beledugni,
mert nincs meg az egységes vezetés. Képesek-e rd és le tudjik-e kiizdeni azt a felhalmo-
zott megsértettséget, a viszonynak azt a megrontottsigit, tudnak-e elvi alapon egyiitt-
miikddni? (Valasz: igen.)

A vezetés kérdése még kiilon fennall.

Stilus kérdésekhez:

Népi egyiittes stilusinak a {6 irdnya a nép. Nem szabad egy klasszikus kérussd, vagy
zenekarrd eltorzulnia, még a tdnckar sem lehet balett, hanem népi tdnckar kell legyen.
Az egyiittesnek nem szabad egy széles skdldju repertodrja legyen. Valészind, hogy a ko-
z6nség nem Ggy fogadja a Mitrai képeket,mint az Addm feldolgozdst. Déntd része a
repertodrnak az egyszerd magyar népdal legyen, magas szinvonalon. A szovjet példdk, ha
okosan alkalmazzuk Sket, segitik a munkdt, de ha 6sszezavarjuk, nem lesz beléle semmi
jo. Legyenek népi, nemzeti kérussd, abban az értelemben, ahogy Petéfi a kéltészetben,
Kodily a zenében.

A ldtvinyossg és a hallhatésdg egy mondvacsindlt ellentét és a klikkszellem dltal
felfujt ellentét.

Kodily értékelése nem stilustorés, a IX. szimfénia lenne stilustorés. A Kodély-féle
népdal feldolgozdsokat énekeljék. Ne tgy, hogy elnyomja az alapszélamot, ami egy uni-
sz6n6, magyar népdal legyen, ne nyomja el, de szerepeljen a miisorban.

A tinckarndl nem ldtok semmiféle mozgismiivészeti veszélyt, proletkultos veszélyt.
Nem szabad elszakadniok a foldtdl.

A népi egyiittesnek ldtva ezt a fejlédését, hajlandé vagyok lelassitani, a vezetés val-
sdginak a megolddsa, a feladatok megolddsa stb. okok miatt hajlandék vagyunk vérni.
Jétsszdk a Hdrom ugrést és vagjdk nagyobb fdba is a fejszét. A Fiileki tdnccal is 1épjenek
nyilvinossdgra, majd a kozonség is megmondja a véleményét. Nem kell mindjért levenni
a programrél, ha valami nem sikertilt agy, ahogy szerették volna, evvel elkedvetlenitik a
tagsagot.

Egyik alapvetd hibdjuk a népi muvészet lebecsiilése, pedig nagy mivészet, amit csi-
ndlnak, éppen mert népi. Az esztrdd elnevezés csak a szdmokra vonatkozik, ezek a kis
szimok miiremekek. Maguknak kellene nekem ezt magyardzni. A népmivészet akdr
milyen kicsi mitiremek, hogy ez kiilon problémaként vetédik fel, ez kiagyalt butasig.
Emogott tudatos bomlasztd kisérlet van, ha egy népi egyiittesben ilyen problémdt vet fel,
ahelyett, hogy arrél beszélne, hogy a legnagyobb miivészet, ha egy népdalt elénekelnek
vagy tancolnak. E mogott az van, hogy valaki meg akarja mérgezni a miivészeti egytittes
szellemét. Mi biiszkébbek vagyunk magukra, mint sajit maguk.

Az egyik hiba a tdnccsoport munkdjdban, hogy dllandéan kollektiv, amelyen beliil az
egyéniség nem fejlédik ki. Sz6l6szamok legyenck a zenekarban, a kérusban és a tdnckar-
ban is. A kollektivdn beliil az egyént. Kis képeket kell kompondlni népi motivumokbdl,
ilyen genre'®! képeket kompondljanak, ez a jirhaté t. A népi tdncbél egy nagy ugrdst
akartak tenni a népi balettbe. Csindljik a kis genre jeleneteket, ami viszont ne legyen

191 genre = zsdner: a témdjdt a mindennapi életbdl meritd kompozicié
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prolet-kultos. Erre semmiféle dditumot nem tiiziink ki, mert ehhez élmény, nyugalom
kell. Senki nem siirgeti és biztositani akarjuk ezt a nyugalmat.

Az az dllapot, hogy 30-szor [épnek [fel], véleményem szerint ebbdl elkeriilhetetleniil
kovetkezik az elszakadds a néptél, de nem jdrnak a kultdrverseny bemutatékra sem. 30-
117 kozott kell megtaldlni a helyes szimot. Véleményem, hogy a problémdkkal oda kell
menni az egyiittes tagsdga elé, a tdmegekbdl kell meriteni az er8t, ami dtsegit a vlsdgon.
Az egylittes vezetésében, stilustorésében segitséget kell kérni a tagsdgtdl ennek a vélsdg-
nak a letorésére. Maga az a tény, hogy erre iddig nem gondoltunk, még jobban mélyitette
ezt a vélsigot.

Egy nivés partnapot kellene tartani.

A konkrét javaslatokhoz: nagyban és egészben helyesek, elfogadjuk.

A'10. pont sokat markol, keveset fog.

A 7. pont hatdridejét meg kell véltoztatni. Tehdt h.i. dprilis 20.

A 2. pont a donté.

A Kollégium hatdrozatinak megbeszélése a tagsiggal Janosi elvtdrs feladata.

Hatdrideje: jov hét eleje (kedd)

kmf.

12. sz. dokumentum

Az Allami Népi Egyiittes masodik miisora

Kritika a Zdncmiivészet folydiratban'**
Az Allami Népi Egyiittes j tincmiisora

A Magyar Allami Népi Egyiittes megalakuldsa 1950-ben kulturilis fejlédésiink jelen-
t6s eredménye volt. Els¢ miisora nemcsak hazdnkban, de a Szovjetuniéban s tobb népi
demokratikus orszdgban is ismertté tette nevét s egyben megbecsiilést, hirnevet vivott
ki a magyar nép mivészetének. A kérus és a tinckar vezet6jét, Csenki Imrét és Rébai
Miklést, Kossuth-dijjal tiintette ki kormdnyunk.

Teljesen érthetd tehdt, hogy a hazdnk felszabaditdsinak nyolcadik évforduldja al-
kalmabdl bemutatott mdsodik misoruk irdnt igen nagy érdeklédés nyilvinult meg a
miivészeti munkdval szemben mind igényesebb koz6nség és a szakemberek részérél. Azt
hiszem, a fokozott vdrakozdsnak megfelelt az egyiittes mdsodik miisora s ezen beliil a
tinckar teljesitménye.

A mostani tincmiisor szélesebb skaldjd, mint a régebbi. Egyszerti néptancfeldolgozds
(Bucst a legénységtdl, Pantlikdzds, Hiromugréds), jellemképek (Taldlkdn, A két ontelt),
torténelmi multunkkal foglalkozé szdm (Végek vitézei), népi tdncjaték (Sziireten) taldl-
hatdk az 4j repertodrban. De nemcsak szélesedett a misor, hanem, ami ennél fontosabb,
nagyobb igényii, tartalmasabb letr. Megjelent az 4ij témdra, a mai életet dbrizold témdra

102 L eldhely: ldsd a 35. szdmu jegyzetnél. Kiemelések az eredetiben.
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vald torekvés, és nem is sikerteleniil (Taldlkdn). A dramaturgiai kérdésekkel val6 alapo-
sabb, elmélyiiltebb foglalkozds eredménye a kitlinéen sikeriilt Sziireten. A gondosabb
kompondlds majdnem minden szimon meglatszik.

A nagyobb feladatok fokoztak a #dncosok teljesitményér is. Killonosen, ahol a tincok
tartalmi kérdései, a jellemek tisztdzottak voltak. Ezért lithattunk olyan sikeriilt alakitast,
mint Ripka Ilona és Sik Ferenc szereplése a Sziireten cim( tincjdtékban. Technikailag is
fejlédtek a tdncosok.

Vizsgéljuk meg az egyes tdncszdmokat.

Bucst a legénységtdl. Vavrinecz Béla zenei feldolgozdsa, Rabai Miklés koreogrifidja.
A 52616t tdncoltdk: Léka Géza, Pélfi Csaba és Varga Vera. A tdnc rovid cselekménye az,
hogy a meghdzasodé ,legénybiré” az Gj legénybirénak adja 4t botjit, kapuvdri szokds
szerint. A koreogrdfus az igen értékes tdncanyagbdl késziilt kompoziciéban a jellem-
kiemelésre val6 helyes torekvést egészében nem tudta megoldani. Helyenként szépek
a tdncrészek (ilyen a tdnc induldsa), de nem eléggé segitik a koreogrifia fejlédésée. A
cselekmény a kompozicié szaggatottsiga miatt — amit a zene is aldtdmaszt —, alig érthetd.
Igy a tdncfeldolgozds nem ragadja meg kiilondsebben a nézét.

Rdbai Miklés bdjos lednytdnc-feldolgozisdval, a Haromugrdssal ismét egy gyongy-
szemet adott az Allami Népi Egyiittes nemcsak a kézonségnek, hanem éntevékeny cso-
portjainknak is. Annak ellenére, hogy nincsenek kiemelt alakok, a lednycsoport egésze
vildgos, élénk és kedves szinekkel 4llitja elénk fiatalsigunkat. Pompds és kifejezd a tdnc
inditdsa. Ezt a viddm, emelkedett hangulatot a koreografia dllandéan fokozni tudja. A
hangulat akkor sem veszit erejébdl, mikor hirtelen lasst, énekes-tdncos rész kovetkezik.
Megkapdan szép és egyszerli, ahogy ebbdl a lasst részbél dtvilt a kar a gyorsba. Nincs
semmi felesleges mozdulat, semmi ardnytalansdg. Gulyds Lészlé a kedves szimhoz egy-
szert, stilusos zenei feldolgozdst irt.

Sikertilt, kerek musorszdm Nafrddi Ldszlé Pantlikdzds cimt kompozicidja. Zenei
feldolgozdsa Gulyds Lészl6 sikeres munkdja. Nagy erd és finom szépség van abban, ahogy
a csoport betdncol a szinpadra. A figyelem mindjdrt a sz6lopdrra: Csizmadia Imrére és
Somosi Ibolydra terel6dik és a koreogrifus érdeme, hogy a révid, erételjes szdm alatt vé-
gig megmaradnak érdeklédésiink kozéppontjdban. Megismerjiik és megszeretjitk ket.
A sobri tdncok szépsége mintegy benniik testesiil meg. Kiilonésen Csizmadia Imre oldja
meg feladatdt kitinden; bér vigydznia kell arra, hogy tdljitszdssal ne zavarja meg az
alapjdban igen egészséges, joizii figurdt. Kedves rész a pdntlikdzds. Az a j6 benne, hogy a
parok koziil sokan mar egyénien, izesen oldjak meg azonos szerepiiket. A verbunkos-rész
még nem taldlta meg a maga legtokéletesebb formdjit. Itt a kor jobb lenne a sormeg-
olddsndl, s a legények élesebb, gyorsabb mozgdsa még jobban felfokoznd a verbunkos
hangulatdt. Igen természetesnek, joiztinek hat a tdncszdm zdrérésze, az elvonulis.

Teljes egészében még meg nem oldott kisérlet Rdbai Miklés érdekes kompozicidja, A
két ontelt. Két negativ alakot dllit szembe az egészségesen jokedv, viddm legények cso-
portjéval. Helyes, hogy a cselekmény maga f8képpen tdncban torténik. Az igazi vildgos
jellemzés azonban nem sikeriilt meggy6zéen, bar Pap Mihdly és Métyus Zoltdn jé sziné-
szi képességeket mutattak. A legénycsoport és az azt vezetd Vojnich Ivén koreogréfiailag
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gyengén megrajzolt alakjai nem titnek el élesen a két dntelt tdincban megformilt alakja-
tol, nem irdnyitjdk magukra a figyelmet, sét takarjak a kiildnben nagyon szép tincot. A
kompozicié dramaturgiai fogyatékossdgat mutatja, hogy nincs 6sszhangban a két nega-
tiv alak a tobbiekkel; a tinc felépitésében megnyilvdnulé torés kovetkeztében tdlsdgosan
megoszlik figyelmiink a két ontelt és a csoport kozott, igy a szdm jelenlegi formdjdban
még inkdbb tanulmdnyszer(i (aminek kiilonben igen nagy a jelentésége a tincosok em-
berdbrazolasi készségének fejlesztésében), mint teljesen sikeriilt mtvészi produkcié. Ugy
gondolom, Vuicsics Tihamér zenei feldolgozdsdnak is megkomponaltabbnak és jellem-
z6bbnek kellene lennie.

Mis tipust zsinerkép Néfradi Ldszlé koreografidja, a Taldlkdn. A meséje ez: egy
szépszél legény folyamér taldlkdt ad kedvesének. Bajtdrsdval nagy izgalommal vdrjék a
lednyt. Alacsony termet(, kicsit ,,vagdnykodd” bardtjdnak megtetszik a szép ledny, s meg-
prébilja elhéditani. Sikerteleniil. Hoppon marad. Mit tehet, megcsévilja fejét, beleha-
rap abba a piros almdba, amivel a lednynak akart kedveskedni. Kedves, humoros szdm.
A kifejezd jellemek tigyes alakitdsdért Bori Julidt, Csizmadia Imrét és Danielisz Liszlot
illeti a dicséret. Orvendetes, hogy a koreogrifus bétran nyudlt mai életbdl vett témdhoz,
s nagy érdeme, hogy ugyanakkor magyar tincformat tudott adni ennek a jellemképnek.
A szim még javulhatna azzal, ha szinesebb lenne a lednyalak szerepe, s megrajzoltabb a
szerelmespdr viszonya, érthetdbb a ledny pdrvélasztdsa. Az alakokat tdncosabban kellene
jellemezni.

Problematikus Nafrddi Ldszlé6 mdsik, hosszabb lélegzetti miive, A végek vitézei. Két-
ségtelentiil helyes, ha a koreografus térténelmi muleink haladé korszakaibdl meriti tdr-
gyt azzal a céllal, hogy hazaszeretetre, ellenségeink gytiloletére neveljen. A végek vitézei
— egy tervezett sorozat elsé képe — ezt a célt tlizte maga elé. Sikeriilt-e megoldania? A be-
mutatott formdban nem. A kompozicié nem a hazdjukért vériiket ontani kész, egyszert,
onfeldldozé emberek, szegénylegények, vitézek kemény, harcos életét, forré lelkesedését
titkrozi. A miben szerepld alakok nem igazi, hozzdnk kozel dllé6 népi hdsok. A tdnc nem
sz6l a mahoz. Helyenként bizonyos archaizilds jellemzi a koreografidt. Novelik ezt a
hatdst a tdl pompds jelmezek és Gulyds Laszl6 zenei feldolgozisa is, kiilondsen sajdtsdgos
hangszerelése miatt. Az alakok nem fejlédnek, a cselekmény nem bontakozik ki. s ezért
ideges, de nem harcias hangulatot ad a kompozicié. Komoly technikai felkésziiltséget
mutat a tdnckar. Sik Ferenc szél6tdnca az egyik legszebb magyar kardtdnc-szold, amit iddig
lathattunk. Kdr, hogy alakja koreogréfiailag nem fejlddik eléggé. Hiba, hogy a csoportos
kardtdnc a kompozicié végén nem eléggé felfokozott, s igy befejezd része erétlen, leesik.

Az 4 tdncmisor mélté befejezé szima Rébai Miklés Sziireten cimi tdncjdtéka. A
kompozicidn érezzitk az alkoté mivész igen gondos elékészité munkdjdt. A szerepek
vildgosak és kidolgozottak, ami annak a kévetkezménye, hogy mindenki tisztdban volt
sajdt, egyéni feladatdval. A sziiret itt kerete két egymadst keresd és megtaldlé szerelmes fia-
tal torténetének. A sziiret j6izd, viddm, tréfikban gazdag hangulatdban bontakozik ki és
teljesedik be a hozzdnk kozeldll6 legény és leiny egymadsrataldldsdnak boldog eseménye.
Ez a m valdban novella tincban elbeszélve. Az egymisba kitlinéen kapcsolédé részletek
mind a kdzponti cselekmény kibontakozisdt, fejlédését segitik eld. Mdr nem egyszertien
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a hagyomdnyok szép tolmdcsoldsdrdl van sz6, mint az elsé misor Fondjiban vagy Ecseri
lakodalmasdéban, hanem valamivel #bbrél. A népi szokdsvildgban megmaradva szabad
életiinkre jellemzé embereket mutat be a kompozicié: vérbs, népi tipusokat. A tdnc-
csoport kitling 6sszmunkdjabdl kiemelkedik a szerelmes pdr: Ripka Ilona és Sik Ferenc
nagyon komoly miivészi teljesitménye. Igen bensdséges dtéléssel oldjék meg feladatukat.
Gyony6rii a lirai ketedsiik. Tzes volt az 6rokos tréfacsindlét megszemélyesité Csizmadia
Imre humoros alakitdsa. Farkas Ferenc Kossuth-dijas énekes-zenés feldolgozdsa gyonyo-
rden egyiitt zeng, litktet a tdnccal, bizonysdgdul annak, hogy zenének és tdncnak elva-
laszthatatlan egységben kell lennie a kozos tartalom hii tolmdcsoldsdban.

Malldsz Gitta, az egyiittes jelmeztervezdje gondos munkdt végzett. Kiilonosen izlé-
sesen, szépen megtervezettek a Sziireten cim( kompozicié ruhdi. Sikeriilt a Hiromugrés
és a Taldlkdn tdncaiban szerepld lednyok jelmeze is. A ruhdk t6bb szimban feleslegesen
cifrara sikertiltek, s hogy ez az eszmei mondanivalé torzitdsdhoz hozzdjérulhat, arra a
Végek vitézei a példa.

Végigvéve a bemutatott tdincszdmokat, megallapithatjuk: az egytittes tinckara jelen-
ts eredményeket ért el. Szinte valamennyi kompoziciéban érezhetd a tudatos alkotdi
torekvés a jellemdbrazoldsra. Ez az Gt alkalmas lehet arra, hogy nemcsak a mult, hanem
mindenekel&tt a nagyszer( jelen realista szinpadképekben valé dbrazoldsahoz vezessen.
Alkalmas arra, hogy a tdncosok cselekményes, vagy lirai koreogrdfidkban mutassik be
azt a hatalmas t6rténelmi véltozdst, mely tdrsadalmi felszabaduldsunkkal népiink, s elsd-
sorban 4j tipust ifjisdgunk gondolkoddsmédjiban, érzelemviligdban, magatartdsiban
végbement. Feltétleniil helyes ttra lépett tehdt az egyiittes azzal, hogy miivészi munka-
janak homlokterébe dllitotta a jellemdbrdzoldsra valé tudatos torekvést. Helyes, hogy
ugyanakkor a magvas mondanivalét a népmiivészet nyelvén tolmdcsoljak. A Sziireten,
de a Hiromugrés és a Taldlkdn sikere is mutatja, hogy a mivészeti vezetdk tisztidban van-
nak azzal: egyrészt biztosan kell tdimaszkodni a magyar népmiivészet egész gazdagsigira,
mdsrészt alkotd modon kell azt fejleszteni és gazdagitani szinpadi miivészetté.

Az G4j misor tehdt — kijavitva a néhdny szimban megtaldlhaté kisebb-nagyobb hibdt
— 1épést jelent elbre a mai életiinket titkr6z8 koreografidk megalkotdsa felé. A miisorban
a népi kultdra lényegében valé elmélyiilés mellett biztaté jelet lithatunk annak a régebbi
hidnyossdgnak lekiizdésére is, amire Mojszejev elvtdrs hivta fel az egytittes figyelmét: ,, Az
egyetlen aggily, amire figyelmeztettiik bardtainkat, az a felesleges jegyz8konyvszeriség,
néprajziassdg, a ténybeli hliségtsl valé eltdvolodis félelme, amely olykor fényképpé val-
toztatja a mivészetet. Azt ajanlottuk magyar kollégdinknak, igyekezzenek elérni, hogy
barmelyik tdnc szintézise legyen mindannak a legjobbnak, ami a népi eléaddsmédban
megvan, és bétor, alkoté médon mutassik be ezt a legjobbat.” (Izvesztyija, 1951. jun.
13).

Az Allami Népi Egyiittes tinckara — amelyet népiink szeret és megbecsiil — egyre
bétrabban megy el6re hési korunk mind teljesebb és gazdagabb dbrazoldsa felé.

Csizmadia Gyorgy

125



Fuchs Livia

Dokumentumok a magyar tinctudomdnyi kutatis
kezdeteirdl

A magyar tinctudomdny intézményesiilési kisérleteinek kezdetei a negyvenes évek vé-
gére nyudlnak vissza, arra a periddusra, amikor elészor kertilt sor arra, hogy tdrsadalmi
szervezetek keretei kozott prébaljdk dsszefogni az addig kiilon-kiilon tevékenykedd, el-
téré szakmai hdttert és kiilonb6z6 tudomdnyteriileteken (néprajztudomdny, zene- és
mivészettorténet) belil miikodé tinckutatdkat. A Magyar Tdnc Munkakizisség
megalakuldsat elékészitd értekezlet 1947. dprilisi eléterjesztése elsésorban a néptdncok
gylijtését és feldolgozdsit tlizte ki tudomdnyos célként, de mér ekkor felvetédott, hogy
a munkakozosség tevékenységének a tdnckultira egészét kellene dtfognia. (Egy fél év
mulva azonban — egyiittmikodve a Néptudomdnyi Intézettel — mégis kizdrélag a nép-
tincok gyijtése indult meg, akkor még nem annyira a politikai nyomdst, mint inkdbb
az ,utolsé 6ra”, a paraszti kultdra eltiinésének szoritdsdt érezve.) Ugyancsak megsziile-
tett egy terv arr6l, hogy a tincmivészet egészére kiterjedd, roppant szertedgazé munkdt
milyen struktirdban kellene felépiteni, s ezért az un. szakosztdlyok kozott — a néprajzi,
pedagdgiai, mivészeti és szervezési mellett — helyet kapott a Tudomdnyos szakosztdily is,
azzal a céllal, hogy megteremtsék a magyar nyelvi eredeti és forditdsokbdl 6sszedllé szak-
irodalmat, valamint hogy népszeriisitsék és széles korben elterjesszék a tancirdst.

1948-ban aztin megalakult a Magyar Tdncszovetség, egyszerre ideoldgiai, mozgal-
mi és tudomdnyos feladatokkal, amelyeknek aligha tudott megfelelni, ezért a szervezet
Tudomdnyos osztdlydt vezetd Lugossy Emma eréfeszitéseket tett a kozos miikodésre a
Néptudomdnyi Intézettel, ami ismét kizdrélag a néptinc gyijeés megerésodését hozta. A
Néptudomadnyi Intézet megsziinésével azonban Uj helyzet allt elé: a tdnckutatds az egye-
temi néprajzi tanszékhez keriilt, a gytjeések eredményének hasznositdsa a néptinc-moz-
galom szdmdra pedig az ekkor alakult Népmiivészeti Intézet feladata lett. A szinpadi tdnc
kutatdsa a Téncszovetségre hdrult — volna, ha fel nem oszlik 1950-ben. (Az ugyanebben az
évben megalakulé Allami Balett Intézer munkakozosségei kozott nem taldlunk téncelmé-
leti munkakozosséget, holott a tdnctorténet, valamint a zene- és miivészettérténet oktatds
helyet kapott a képzésben. Az alakulds éveiben azonban a balettmivész képzés elsé dllami
intézménye az elméleti oktatdsban csupdn a meglévs, egyéni kutatéi-tudomdnyos telje-
sitményekre — Vilyi Rézsi: zene, tdnc és miivészettorténet, Lugossy Emma: néptinc és
tancirds — tdmaszkodott.)

1951 8szén elindult a Tdnemiivészet folydirat, s a folydirathoz kapcsolédva mar 1952-
ben megkezdte munkdjit a Magyar tdanctorténeti munkakozosség, elséként véllalkozva
a magyar szinpadi tdncok torténetének szisztematikus feltirdsdra. A kis létszdmu kutato-
csoport miikddését a Népmiivelési Minisztérium anyagi timogatdsa tette lehetévé. Ezt az
Gte6ré munkdt Vilyi Rézsi vezette, azzal a céllal, hogy a csoport munkdja intézményes és
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modszertani el6zménye legyen a késébb intézményesiilni remélt tdinctudomanyi munka-
nak. A csoport tevékenysége a kutatds idShatdrainak kijel6lése, a forrdsok korének megha-
tdrozdsa és a feltdrds médszertandnak kialakitdsa utdn indult el. Utébbit Vilyi az 6tvenes
évek elejétdl a magyar konyvtdrakban is haszndlatos ETO rendszer adaptéldséval dolgozta
ki, s ennek alapjin kézel 6000 cédula késziilt el (3-3 példanyban). Ez a pdratlanul gazdag
forrdsanyag ma is megtaldlhaté a PIM-OSZMI Tincarchivuméban.

A Magyar Tancmivészek Szévetségének jjdalakuldsit ekdzben a Magyar Tdncmii-
vészek Kore készitette eld. Ez a szervezet 1954-ben litta elérkezettnek az idét, hogy
— felmérve azt a hatalmas munkdt, amit a kiilonb6z8 intézményekhez (Népmiivészeti
Intézet, Néprajzi Muzeum, Tancmiivészet) kapcsolédé tdrsastdne, néptinc és szinpadi
tinc torténeti munkakozosségek eddig parhuzamosan végeztek — megalakuljon az MTA
I. osztalydnak Zenei fébizottsiga keretében egy tdnctudomdnyi albizottsdg. A javaslatot
az Akadémia elutasitotta, igy az 1955-ben twjjdalakult Magyar Tancmiivészek Szovet-
sége keretein beliil [étrejott az a Tudomdnyos Bizottsdg, amely az 1956 utdn megsziint,
de 1960-ban ismét tjjdalakult Téncszovetségben valtozd neveken ugyan, de egészen a
tirsadalmi szervezet 1990-es felbomldsdig biztositotta az egyéni tinctudomdnyi mun-
ka kereteit, s egyben a Tincarchivum kialakitdsdval és fejlesztésével megteremtette a
tanckulturdlis emlékezet nemzeti intézményének bézisat.

A ko6z6lt dokumentumok a PIM-OSZMI Téncarchivumdnak Ortutayné Kemény Zsu-
zsa és (a Hézs6 Istvdn gylijtemény részét képez8) Vilyi Rézsi hagyatékban taldlhatok.
1./ Beszdmol6 a Tanctorténeti Munkakozosség 1952 és 1954 kozotti munkdjardl
2./ A Tanctorténeti Munkakozosség 1954-es koltségvetési terve
3./ A Tanctorténeti Munkakozosség szakmutatéja
4./ A Vilyi Rozsi dltal feldolgozott folyéiratok
5./ Levél az MTA Elnokségének (Kaposi Edit — Népmivészeti Intézet — fogalmaz-
vénya)
6./ Levél az MTA Elnokségének (Vilyi Rézsi — Tdncmivészek Kore — fogalmazvi-
nya)
7./ Javaslat a Tudomdnyos Bizottsdg létrehozdsira’

Beszdmol6 a Tinctoéreéneti munkakozosség 1952. szept. 1.-t6l 1954. marc. 1

Téncmiivészet c. lap keretében végzett munkdjdrdl

A Tancmivészet c. lap keretében Ortutay Zsuzsa kezdeményezésére, a Népmiivelési Mi-
nisztérium tdmogatdsdval 1952. szept. 1-én kezdédott el az a munka, amely a jelenlegi
munkakézosségnek csirdjat képezte. A munkdt Korevélyes Agnes [Gelencsér Agnes — F.
L.] és Téry Tibor kezdték, majd hozzdjuk csatlakozott Baréti Dezséné [Egey Kldra — E
L.] Marton Istvinné és zenei kutatéként Szenthegyi Istvdn, de alkalmilag céduldztak
Dési Rézsi, Gerle Méria és Vince Béla is. Kiilonb6z elképzelések szerint dolgoztak és
ezért munkdjuk egyenetlen és rendszertelen volt.

' A kézreadott dokumentumokat a korabeli ortografidval kozoljiik.
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Héthénapi kisérletezés utdn 1953. mdrciusiban Ortutay Zsuzsa a munka szakmai
irdnyitdsdt rdm bizta.

Az eltelt kezdeti idészak sok értékes tapasztalattal szolgdlt a tagok szdmdra, szimom-
ra pedig megmutatta a legsiirgdsebb tennivaldkat.

I. Legel6szor is sziikséges volt a munkakozosség feladatdnak tisztdzdsa. Ez a kovetkezd
részletfeladatokra tagozédott:
1/ A magyar szinpadi ténc adatainak felkutatdsa és kozreaddsa 1790-1955-ig terjedd
korrol.
2/ Tanulmdnyok irsa késébb publikdlandé magyar tinctorténeti konyv szdmdra.
3/ A munkakézosség tagjaibél magyar tinctorténészeket nevelni.

I1. Az alkalmi céduldzékat 6ndllé kutatokkal cseréltiik fel, akik képesek a szakszer(i adat-
gyljtésre és majd kellé anyag birtokdban egy-egy korszak torténetének megirdsdra is
vallalkoznak.

III. A nagy kort 6 kutaté kozt a kévetkezdképp osztottuk el:
1790-1849 Barétiné
1849-1884 Vilyi
1884-1914 Kortvélyes
1914-1919 Martonné
1919-1944 Téry
1944-1953 Csizmadia

IV. Redlissd kellett tenni a kisérleti munkaterveket. Megillapodtunk, hogy a tudomé-
nyos munkdnk alapja a szakszert kutatds és adatgyjtés lesz, tehdt tanulmdnyok irdsdra
csak 1954-ben keriilhet sor. A mdr elkésziilt tanulmanyokart kritikdra bocsdjtjuk tapasz-
talatszerzés céljabél, de tjabbakat csak akkor irunk, ha elengedd ténybeli ismerettel ren-
delkeziink. Addig dolgozunk a kutatds médszereinek tokéletesitésén, mig adatszolgalta-
tasunk tokéletessé és hibdtlannd valik.

V. Elkésziilt az Gj, kollektiv munkaterv, melyet 1953. mdrc. 27-én bemutattunk a Nép-
mivelési Minisztériumban, ahol azt Losonczi Agnes jovahagyta a személyi valtozdsokkal
egyutt.

Ekkor és itt intéz3dott el az egységes honordrium kérdése is. Elfogadtdk javasla-
tomat, hogy ezentil minden tag egyenléen havi 300.- Ft ,alapot” és végzett munkdja
ardnyédban a hivatalosan megillapitott cédula pénzt kapja, a zenei kutaté pedig egy-egy
tincjaték zenéjének felkutatdsiére és elemzéséért 100.- Fe-ot.

Ezutdn indult meg a tervszeri kutatémunka, kialakult a helyes médszer. A tagok
nagy része kedvvel és j6 eredménnyel dolgozott. Egy tag nem birta az iramot és jaliusban
onként kimaradt. A tobbiek versenyezve dolgoztak és szdimtalan eddig ismeretlen vagy
lappangé adat kertilt felszinre. Nem sorolom el a folydiratok, évkonyvek, kottatdrak és
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egyéb forrdsok cimeit, ahonnan kibdnydztuk az adatokat, hiszen azokat a céduldk pon-
tosan feltiintetik.

Az eredmény az, hogy az Operahdz megnyitdsa utdni korral nagyrészt elkésziiltek
kutatéink, még az 1916-1919. évek és a Horthy korszak teljesebb feltdrdsira van sziik-
ség.

A kutatémunkdban élen jirt Csizmadia Gyorgy, aki 11 hénap alatt 3144 hibdtlan
céduldt adott be és Kortvélyes Agnes, aki mdsfél év alatt 2530 cédula mellett két tanul-
madnyt is irt. Téry Tibor 13 hénap alatt csak 963 céduldt szolgaltatott be.

Az Operahdz megnyitdsa el6tti kor kutatéi természetesen nem tudnak ilyen nagy
szamokat felmutatni, mert ott a kutatds nehezebb. Barétiné masfél év alate 1125 cédulit
adott be. Vélyi 11 hénap alatt 1051-et és mind a ketten egy-egy tanulmdnyt is irtak.

A munkak6z6sség eddigi eredménye: 8813 cédula. Ebbél 1601 a kisérleti 7 hénap
alatt késziilt és még javitdsra szorul.

Elkésziilt négy tanulmdny, ebbdl eddig egy jelent meg a Tincmiivészet c. lapban.
(Kortvélyes Agnes: Szézadvégi magyar balettek.)

A zenei kutat6 Szenthegyi Istvdan eddig 75 balettzenei elemzéssel késziile el. Tobb
régi tdncjdték zenéjér sikeriilt felkutatnia koztitk egy eddig ismeretlen és elveszettnek
hitt reformkori tdncjdték zenéjét is megtaldlta, amely a verbunkos szinpadra vitelének
értékes dokumentuma.

Elmondhatjuk, hogy az adatgytijtésben tdl vagyunk a kezdet nehézségein, de a mun-
ka jelentds része még hdtra van. Ahhoz kérjiik a Kor segitségét.

A ténctorténeti munkakozosség munkaterve 1954-re.

1. A gazdétlannd valt 1914-1919-es korszakot Kortvélyes Agnes és Valyi Rézsi kutatja
fel és dolgozza fel.

2. A kutatds és adatszolgdltatds tempdja az idén csokken, f6ként az operai korszakban.
Maximilis keret évi 5000 cédula.

3. Sziikségessé vilt a cédulaanyag rendszerezése és katalogizdldsa. A rendszerezést a mun-
kakozosség vezetSje végzi, a katalogizéldst kdnyvtdri szakember, aki 1954-ben kb. 12.000
céduldt, mintegy 4000 adatot dolgoz fel. Ezzel a negyvenezer adattal megalapitjuk a Kor
kozponti adattdrdt. A rendszerezés és katalogizalds a legnagyobb publicitist Széchenyi
konyvtdr szisztémdjahoz igazodik majd, annak tdncszakdt dolgozza ki szakszerien. Ez a
szisztéma lehetévé teszi majd, hogy a Kor, amennyiben erre igényt tart, az egész magyar
tinctorténet teriiletén folyd kutatisok eredményeit adatszertien Gsszefoghassa.

4. Ez évi munkdnk gerince a részlettanulmdnyok tudomdnyos szinvonald, de élvezetes
formdban valé megirdsa. (4 2 iv terjedelemben) A tanulmdnyokat a munkak6z6sségben
megyvitatjuk és itt dél el, hogy ki alkalmas magyar tdnctorténeti cikkek, tanulmanyok
meg(résdra. Az alkalmatlansigot a vezeté a munkakozosség tagjaival dllapitja meg. Vitds
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esetekben a Kor elndksége dont. A tanulmdnyokat kiilon nem honorilja a munkako-
z0sség. Azok publikicidja cikk formdjéban a Tdncmiivészet c. lapban keriil sorra, ha a
szerkesztSbizottsdg is arra megfelelének taldlja. A tanulmdnyok egész terjedelemben a
magyar tinctorténeti konyv fejezeteként jelennek meg, ha a munkako6zosség vezetdje, a
Ko6r tudomdnyos szakosztdlydnak vezetdje erre javasolja, A publikdciét a Kér biztositja.
A publikdcidért feleldsséget ki vallal?

Tanulményok terve:

Korszak Szerzé A tanulmdny cime hatérideje
1790-1849. Baréti 1. Tanctdrsasdgokrdl apr. 31
Dezs6né 2. Idegen tdncok a Nemzeti
Szinhdzban 1849-ig okt. 31
1849-1896. Vilyi Rézsi 1. Nemzeti tinchagyomdnyaink
sorsa 1849-t6l a kiegyezésig. jul. 31

2. Nemzeti tinchagyomdnyaink
sorsa a kiegyezést6l a milléneumig.  dec. 31
1896-1916. Korevélyes 1. A Petipa egyiittes vendégszereplése
Agnes és hatdsa a magyar balettre. mirec. 1
2. A Djagilev egyiittes hatdsa
a magyar balettre

[Téry Tiborral egyiitt irjak/ dpr. 31
3. Guerra Miklés miikodése dec. 31
1919-1944. Téry Tibor 1. Harangoz6 Gyula miikddése a
felszabaduldsig jul. 31
2. A mozdulatmiivészet hatdsa a
magyar szinpadi tdncra szept. 30
3. Cieplinszkij munkdssiga a
Horthy-rezsimben dec. 31
1944-1954. Csizmadia 1. A magyar balett a felszabaduldstdl
Gyorgy a Diétord el6addsdig jul. 31
2. A szovjet balettmivészet hatdsa
a magyar balettre dec. 31

5./a. El6addsok: 1. Major Ervin: A XIX. szdzadi magyar tinczenérél.
2. Szabolcsi Bence: A magyar balettzenérél.
3. Harangoz6 Gyula: A magyar tdnc felhasznéldsa a balettben.
4. Molndr Istvdn: A verbunkosrdl.
5. Rébai Miklés: A néptancok szinpadra vitelérél.
b. Kételezd olvasmdnyok:
Réthei Prikkel: Magyarsdg tdncai
Molndr Istvan: Magyar tdnchagyomanyok
Lugossy Emma: Verbunkos
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Szentpdl Olga: Csardds

Szlonimszkij: Orosz tinctérténet

5. Egyiittm(ikddés a magyar tanckutatis teriiletén dolgozé tobbi munkakdzosségekkel.

Ez a feladat nagyon fontos, mert mindenki el6tt vildgos, hogy magyar tdnctorténeti
munka megirdsa és a Kézponti adattdr kifejlesztése lehetetlen a népi, tdrsas és szinpadi
tinc teriiletén foly6 kutatdsok eredményeinek ismerete nélkiil. Jelenleg négy ilyen mun-
kakozosség dolgozik a Népmivészeti Intézet keretében és egy a Néprajzi Muzeumban,
veliik egyiitt tehdt 6 magyar tdnckutaté munkakozosségben dolgozunk, egymadsrél alig
tudva, vagy gyakran ugyanaz az ember tobb munkakézosségben is dolgozik, kiilonboz6
szempontok szerint.

A kivanatos az lenne, hogy egy tudomdnyos szerv osszefognd és irdnyitand a mun-
kdjukat. Amig ez megtorténik is, szitkséges, hogy elkezdjitk a munka 6sszehangoldsdt. A
kezdet nem volt nehéz, mert a hozzink legkozelebb 4ll6, teriiletiink egy részen dolgozé
tarsastinc munkakozosséggel egyetértésben tortént meg. A Népmiivészeti Intézet meg-
bizottjéval, Kaposi Edittel febr. 27-én megbeszéltiik az egytittmikodés minden részleté.
Kozosen dolgoztuk ki a tanulmdnyok tervét, elkészitettiik a II. Otéves terv publikdciés
tervét a Kor tudomdnyos szakosztdlya és a Tudomdnyos Akadémia szdmadra, kijeloltiik az
osszekotdt és bejelentették, hogy a Kér kozponti adattdra szimdra hibdtlan cédula anya-
gokat 1 példdnyban beszolgdltatjak. Az 6 javaslatdra iktattuk be a koltségvetési tervbe a
levéltdri kutatét is.

A Néprajzi Mizeumban dolgozé népi tdnc kutaté munkacsoportok vezetéjével, aki
egyben a Népmiivészeti Intézet Tdnckataszteri munkakozosségét is vezeti, mdr felvettitk
a kapcsolatot, és igy egyszerre két igen jelentds teriileten folyé munka eredményeit volt
moédunkban megismerni, és két munkaterv 6sszehangoldsinak a munkdjit kezdriik el.
Még két kisebb, négy-négy tagli munkakozosség van hdtra. A kovetkezd 1épés lesz ezek
munkdjénak megismerése. Ev végére szeretnénk elérni, hogy mind a hat munkakézosség
ismerje egymds munkdjdt és egymadst kiegészitve dsszehangoltan dolgozzon. Ezt a mun-
kit munkakézosségiink vezetdje vallalta el.

Budapest, 1954. marc. 30.
VALYI ROZSI s k.

Magyar Tancm(ivészek Kére Ténctorténeti munkakozosségének
koltségvetési terve

1954. évre.
6 kutaté 6sztondija, havi 300.- Ft 21.600.- Ft
5 kutatdtdl évi 5000 cédula, 4 2.- Ft 10.000.- Ft
50 tdncjdték zenei elemzése (és kutatdsa) 4100.- Ft 5.000.- Ft
MK [munkakézosség — F. L.] vezetd, havi 400.- Ft 4.800.- Ft
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Katalogizdlé munkatdrs, havi 600.- Ft 7.200.- Ft F Illemtan

Levéltdri munkatirsaktdl évi 1200 cédula, 4 2.50 Fe 3.000.- Ft Fk Magvyar miivészet kiilf6ldon
5 el6adds tiszteletdija, 4 200.- Ft 1.000.- Ft
Kartotékszekrény, dobozok 4.000.- Ft G Zenei kérdések
Papir, karton stb. anyag a céduldk leirdsdhoz és katalogizaldsdhoz
(kb. 16.000 cédula, 64.000 mutatd, 6000 valasztSlap) 3.750.- Ft Gy Miikedvelés
Ténctorténeti dokumentdcié vasarldsra 2.400.- Ft
Képanyagra, fotéra 4.000.- Ft H Film kérdések
Osszesen: 66.750.- Ft ~
Budapest, 1954. dpr. 6. I Szinhdéziigyi kérdések, Szinhdzpolitika

I 1 Szinhdzi fegyelem
I 2 Szinhéz illetmények, szerz8dések

Szakmutaté I 3 Kartdrsi viszony
I 4 Szinhdzigazgatds
A Bibliogrifia I 5 Miisorpolitika
A 1 Koényvek, Folyéiratok
A 2 Képek I Pantomim
A 3 Hangjegyek Jb Pantomim egyiittesek és szereplésitk
A 4 Alnevek Jg Pantomim zene
Ae Erkoélcsi kérdések Jgb Pantomim zenekarok
Ae 1 Hazafisdg Jh Pantomim zeneszerzék
Ae 2 Miivészerkolcs Ji Pantomim széveg
Jj Pantomim szévegirék
B Térsadalmi kérdések Jk Pantomim el6addsok és kritikdjuk
B 1 Szocidlis viszonyok Jm Pantomim misorok, szinlapok
B 2 Jétékonysdg Jr Pantomim rendezés
B 3 Munkaiigy Js Pantomim diszlet
B 4 Munkdsmozgalom Jv Pantomim kosztiim
C Oktatésiigy K Ballet, Balletanyakényvek
Kb Ballettegytittesek és szereplésiik
D Viseletek Kb 1 Magyar balletegyiittesck Magyarorszdgon
D 1 Népi viseletek Kb 2 Kiilfoldi balletegyiittesek Magyarorszigon
D 2 Polgiri viseletek Kb 3 Magyar balletegyiittesek kiilfoldon
D 3 Nemesi viseletek Kb 4 Kilfoldi balletegyiittesek kiilfoldon
D 4 Fénemesi viseletek Kg Ballet zene
Da Szokdsok Kgb Ballet zenekarok
Kgb 1 Ballet zenekarok zenészei
E Litvinyossdgok Kgb 2 Ballet zenekarok karmesterei
E 1 Unnepélyek Kh Ballet zeneszerzék
E 2 Felvonulisok, diszmentek Ki Ballet szoveg
E 3 Mutatvényok Kj Ballet szovegirék
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Kk Ballet eléaddsok és kritikdjuk
Km Ballet mtsorok

Kr Ballet rendezés

Ks Ballet diszlet

Kv Ballet kosztiim

Ténc. Altaldnos/elméleti/kérdések.

L 1 Pantomim elmélet

L 2 Ballet elmélet

L 3 Népi tdnc elmélet

L 4 Szinpadi tinc elmélet

L 5 T4rsas tinc elmélet

L 6 Mozdulatmiivészet elmélet

La Tdncmivészet és szocializmus

Lc T4ncoktatds

Lg Tancmuvészet és zene

Li TAncmiivészet és irodalom. Tancleirdsok

LI TAnctorténet

Lm Ténc és kozonség

Ln Téncstilus, Haladé hagyomanyok

Lo Koreogrifusok
Lo 1 Magyar koreogrifusok Magyarorszdgon
Lo 2 Kiilfsldi koreografusok Magyarorszdgon
Lo 3 Magyar koreografusok kiilfoldon
Lo 4 Kilfsldi koreografusok kiilfoldon

Lr Kritikusok

Ls Téncfajok

Népi tdnc

Nb Népi tdncegyiittesek és eldaddsaik
Nb 1 Magyar népi tdncegyiittesek Magyarorszdgon
Nb 2 Kiilfoldi népi tdncegyiittesek Magyarorszdgon
Nb 3 Magyar népi tdncegyiittesek kiilfoldon
Nb 4 Kilfoldi népi tdncegyiittesek kiilfoldon
Ng Népi tdnc zene
Ngb Népi tinc zenekarok
Ni Népi tdnc a szinpadon
Ni 1 Népi tanc operdban
Ni 2 Népi tdnc operettben
Ni 3 Népi tinc vigjdtékban
Ni 4 Népi tdnc népszinmiiben
Ni 5 Népi tanc egyéb drdmai mivekben
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Ni 6 Népi tdnc egyveleg

Ni 7 Népi tanc kozjarék

Ni 8 Népi tanc némajdték

Ni 9 Népi tanc élékép

Ni 10 Népi tdnc parddia

Ni 11 Egyéb népi tancel6addsok
Nk Népi tinc balletben
Nm Népi tinc eléaddsok misora
Nr Népi tdnc rendezés
Nv Népi tdnc viseletek
Ny Népi tdnc a magyarorszdgi nemzetiségek korében

Szinpadi tdnc

Sb Szinpadi tdncegyiittesek és szereplésitk
Sb 1 Magyar szinpadi tdncegyiittesek Magyarorszdgon
Sb 2 Kiilfoldi szinpadi tdncegyiittesek Magyarorszdgon
Sb 3 Magyar szinpadi tincegyiittesek kiilfoldon
Sb 4 Kiilfoldi szinpadi tdncegyiittesek kiilfoldon
Sg Szinpadi tdnc zene
Sgb Szinpadi tinc zenekarok
Sgb 1 Szinpadi tinc zenekarok zenészei
Sgb 2 Szinpadi tinc zenekarok karmesterei
Sh Szinpadi tdnc zeneszerzdi
Si Szinpadi tdnc szoveg
Sj Szinpadi tinc sz6vegirdi
Sm Szinpadi tdnc miisorok
Sm 1 Szinpadi ténc operdban
Sm 2 Szinpadi tdnc operettben
Sm 3 Szinpadi tinc vigjitékban
Sm 4 Szinpadi tdnc népszinmiben
Sm 5 Szinpadi tinc egyéb drimai miivekben
Sm 6 Szinpadi tinc egyveleg
Sm 7 Szinpadi tinc kézjarék
Sm 8 Szinpadi tdnc némajdték
Sm 9 Szinpadi tdnc él6kép
Sm 10 Szinpadi tdnc parddia
Sm 11 Szinpadi tdnc egyéb el6addsok
Sr Szinpadi tinc rendezés
Ss Szinpadi tinc diszlet
Sv Szinpadi tdnc kosztiim
Sz Szinész mint tdncos
Sy Szinpadi tinceléaddsok és kritikdjuk
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Sy 1 Szinpadi tincel8addsok operdban F—395
Sy 2 Szinpadi tdncel6addsok operettben Fk —78/79 | 439-87/
Sy 3 Szinpadi tincel6addsok vigjitékban G-78
Sy 4 Szinpadi tinceladdsok népszinmiben Gy —791/793.073
Sy 5 Szinpadi tdnceléaddsok egyéb drdmai miivekben H-791.4
Sy 6 Szinpadi tincel6addsok egyveleg [-792
Sy 7 Szinpadi tincel6addsok kozjdrék J-792.3
Sy 8 Szinpadi tdnceldaddsok némajdték K-792.8
Sy 9 Szinpadi tdncel6addsok élékép L-793.3
Sy 10 Szinpadi tdnceléaddsok parddia N -793.31
Sy 11 Szinpadi tincel6addsok. Egyéb eléaddsok S$-793.32
T-793.33
T Térsastidnc U-793.38
Tg Tdrsas ténc zene V —796.412
Tgb Tdrsas tdnc zenekarok X-8-293.2
Th Térsas tdnc zenekarok zeneszerzék Z-9

Ti Tdrsas tdnc a szinpadon
Tr Tarsas tdnc rendezés
Tv Tarsas tanc viseletek

Vilyi Rdzsi (a hagyatékban autogrdf — E L.) beszimoldja a kutatdcsoportban

U Tincmulatsigok, bilok elvégzett munkdjirdl, az dltala kicéduldzott folydiratokrél
A% Mozdulatmiivészet Févérosi Lapok 1864. jan.1. — 1867 juliusig
Holgyfutdr 1849 — 1864 jan. 1.-ig
X Irodalmi kérdések Napkelet 1857
Xm Melodrima Nefelejts 186
Szépirodalmi Kozlony 1858-1859-ig
Z Torténelmi kérdések Szinhdzi Ldtcs61863

Z 1 Eletrajz
Z 2 Korjellemzés
Z 3 Szinjdtszds torténete

Szakjelzetek és decimalis szimok egyeztetd tdbldzata

Remény 1851

Magyar Szinhdzi Lap 1860
Koszort1 1863-65

Szinhdzi Lapok 1869

Szini Vilag 1877-78
Aranytrombita 1850, 1873-74
Honvédvildg 1868

Ungdr 1844

A-0 Regélé Pesti Divatlap 1844
Ae-17 Kritikai lapok 1855. 1862

B-3 Tarka Vildg és Képes Regéls 1869
C-37 Magyar Thélia 1853

D -39 Figyel61876-1889

E -394 Ellendr 1869-1882
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Féncsy album 1855

Magyar szinészet évkonyve 1873
Szinh4zi almanach (Vahot Imre) 1852
Szinlapok 1849 — 1889-ig

Szinpad 70-72, 74, 76, 80-90
Magyar sajt6 51-58

Névildg 57-60

Tudomdnyos Akadémia Elnokségének,

Budapest.
V. Roosevelt-tér 1.

54. februdr 11. Kaposi
Magyar tinctorténeti kutatdsok

Intézetiink Tancosztdlydn és a Tancmivészet cim( lapndl két éve rendszeres magyar
tinctorténeti kutatds folyik a magyar balett, szinpadi és tirsastdncokra vonatkozéan.

A munka koordindldsa a két intézmény kozott a kutatdsok meginduldsakor és 1954
janudr 19.-én tartott értekezleten megtéreént. Ugyanakkor a két intézmény 6sszehan-
golta munkdjit a Szinhdzt6rténeti Mizeum hasonlé jellegli kutatdsaival is. Azonban ez
a most indulé fiatal tudomdnydg tovébbi perspektivdja megkédveteli, hogy a tudomdnyos
kutatdsok és kiadvinyok tervét az Akadémia ismerje és menetkdzben is javaslataival,
tandcsaival segitse. Az elkésziilé tanulmdnyokat szakszer(i lektori véleménnyel a lehetd
legmagasabb szinvonalra emelje.

Az értekezlet kérése, hogy az Akadémia szervezzen tinctdrténettel foglalkozé bizott-
sdgot, vagy a Szinhdz- és Drdmatdrténeti F6bizottsdgnal, vagy a Zenetudomdnyi Osz-
talyon.

A két munkako6zosség a médsodik 6téves tervben (1955-60) a kovetkezd kiadvdnyo-
kat kivdnja publikélni.

1./ Evenként sokszorositisban megjelend tancbibliografia. (A kutatdsok anyagénak

bibliografikus kozzététele folyamatosan.)

2./ Enciklopédikus m, tdnclexikon.

3./ A magyar tnctorténet kézikonyve

Fenti kiadvdnyokhoz kiadé és papir biztositisdt kérjiik az Akadémidtdl.

Ezenkiviil miel6bb hatdrozott dontést kériink a munkakézosségben dolgozék adat-

gylijtéi és feldolgozé jogainak tisztdzdsdhoz.

Fentiekre vonatkozé miel&bbi szives valaszukat varjuk.

A Tudomidnyos Akadémia Elnokségének
Budapest, V.,

Roosevelt-tér 1.

A Magyar Tancmiivészek Kore azzal a kéréssel fordul a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Elnokségéhez, hogy az 1. osztily zenei fébizottsiga keretében hozzon létre ténctudo-
ménnyal foglalkozé albizottsdgot.

Téncéletiink fellendiilésével kapcsolatban a kiilonbozd szerveknél évek 6ta tobb
munkakozosség végez kutatd, rendszerezd és feldolgozé elméleti munkat. Munkdjuk je-
lentékeny kezdeményezés egy j magyar tudomdnydg létrejottéhez, azonban nélkiilozhe-
tetlenné vilt, hogy egy tudomdnyos szerv timogassa, irdnyitsa munkajukat és biztositsa
annak tudomdnyos szinvonalit.

Mivel jelenleg nincs olyan tudomdnyos szerv, amely tdinctudomdnnyal foglalkozna,
a Tancmivészek Kore tdmogatja ezt a most indulé magyar tudomdnydgat, igyekszik
kiterjedt munkdjukat nagy vonalakban 6sszehangolni, azonban tdrsadalmi szerv lévén,
magit a magasabb tudomdnyos irdnyitdsra hivatottnak nem érzi. Ezt a magasabb tudo-
mdnyos irdnyitdst csak az arra hivatott Tudomanyos Akadémia tdmogatdsa adhatja meg.

Ezért a Tancmivészek Kore kéri a Tudomdnyos Akadémia Elnokségét, hogy tekintse
4t a kiilonbozé munkakozosségek eddig végzett munkdjdt és tovdbbi munkatervét, me-
lyet az aldbbiakban kivinunk ismertetni.

Jelenleg négy munkakozdsség végez figyelemremélté tudomdnyos jellegli munkdt.
Munkdjuk a tdnckutatds, tinctorténet és tancelmélet teriiletén folyik, és a kovetkezd-
képp tagozédik:

1/ Szinpadi tdinc munkakézosség a Tancmiivészek Korében,

2/ Tarsastinc munkakozosség a Népmiivészeti Intézetben,

3/ Néptanc munkakozosség a Népmiivészeti Intézetben,

4/ Néptanc munkakozosség a Néprajzi Mizeumban

Az egyes munkakozosségek vezetdi elkészitették beszdmoldjukat az eddig végzett mun-
kdjukrél és tovabbi terveikrél, melyeket a jelzett szimok alatt mellékeliink.

A Magyar Tancmivészek Kore bizalommal vérja a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Elnokségének dontését, amely biztositja a magyar tdnckultira szimara nélkiilézhetetlen
elméleti munka tudomdnyos szinvonalon valé kifejlesztésének tovdbbi feltételeit.

Budapest, 1954. jun. 24.
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[avaslat
Tudomadnyos Bizottsdg [étrehozdsdra

Ténccal tudomdnyosan foglalkozé szakembereink régi panasza, hogy a tinctudomdanyos
munka mindmdig teljesen 6tletszerten, tervszeritleniil folyik. (Részletesen lisd Madcz
Lészl6: Rendezésre vdr a néptanc kutatds helyzete c. cikkét a Tdncmivészet 1954. okt.
és nov.-i szimdban.) Ez a rendszertelenség hovatovabb legfébb akadalydva lesz a komoly
tudomdnyos tevékenységnek.

A Magyar Tancmiivészek Kore Elékészitd Bizottsdga tevékenysége idején foglalko-
zott a probléma megolddsdval. Beadvdnnyal fordult a Magyar Tudomdnyos Akadémii-
hoz, hogy az Akadémia valdsitsa meg a tinctudomdnyos munka osszefogdsdt. Az Aka-
démia ezt a kérést visszautasitotta azzal, hogy ezt az 6sszefogist a Kornek kell elészor
biztositania, s csak utdna, jelentds tudomdnyos eredmények felmutatdsa utdn lehet szé
arrdl, hogy a munka irdnyitdsit maga az Akadémia vegye dt.

A Magyar Tancmivészek Szovetségének megalakuldsdval méd nyilik a kérdés meg-
oldédsdra. Az alapszabdly a Szovetség feladatdvd teszi, hogy ,irdnyitéan timogassa” a tdnc-
torténeti hagyomdnyok feltdrdsira, kritikai elemzésére, dpoldsdra irdnyulé mindenfajta
torekvést. (Alapszabdly I. 3. §.) Hiszen a Szovetség az a testiilet, amelyben egyiitt vannak
a magyar tinctudomdny minden teriiletének dolgozdi.

Szovetségiink alapszabdlydnak idézett pontja értelmében Vilyi Rézsinak, a Szovet-
ség kereteiben dolgozé szinpadi-tinctdrténeti munkakozosség vezetSjének benyujtott
javaslata alapjdn elGterjesztést teszek a Magyar Tancmivészek Szovetsége Tudomdnyos
Bizottsiginak megalakitdsdra.

A Tudomidnyos Bizottsig feladata 6sszehangolva irdnyitani és tdimogatni minden a
tinccal kapcsolatos, dllami pénzen folyé tudomdnyos tevékenységet (gytijtés, tdnctor-
téneti kutatds, esztétikai munka), tekintet nélkiil arra, hogy mely szerv vagy intézmény
keretében folyik is az.

E feladat megvaldsitisa érdekében a Tudomdnyos Bizottsdg

a/ osszehangolja és elhatdrolja a kiilonb6z6 intézmények keretein beliill miikods
munkakozosségek teriileteit

b/ kidolgozza a megirandé tanulmanyok technikdjdt [a gépiraton dthtzva — F. L.]

¢/ megszervezi és biztositja a tudomdnyos munkdval foglalkozék rendszeres tovabb-
képzését, fiatal er8knek a tudomdnyos munkdba val6 bevondsit

d/ javaslatot tesz forditdsokra, tudomdnyos targyt publikdciok megjelentetésére

e/ segit a nemzetkozi tinctudomdnyos kapesolatok kiépitésében és megszilarditdsdban

A Tudomdnyos Bizottsdg tagjait a Szovetség Elnoksége kéri fel a Bizottsdg munkdjiban
val6 részvételre.

A Tudomadnyos Bizottsdg a Szovetség belsé szerveként miikodik.
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A Tudomadnyos Bizottsdg tagjaiul javaslom:

G. Hermann Anna néptdnc kutatdt, a néprajztudomdny aspirdnsdt,

Dr. Kaposi Edit tdnctorténészt, a Népmiivészeti Intézet tdrsastdnctorténeti munka-
kozosségének vezetdjét,

Kortvélyes Géza esztétdt, a Magyar Tudomdnyos Akadémia esztétikai albizottsigi-
nak tagjdt,

Dr. Lugossy Emma néptdnckutatét, a Magyar Tudoményos Akadémia néptanckutaté
csoportjanak tagjdt,

Pesovér Erné néptanckutatét, a Népmiivészeti Intézet dolgozdjdt,

Vilyi Rézsi tinctorténészt, a szinpadi tdnctdrténeti munkakozosség vezetdijét.

A Tudomadnyos Bizottsdg vezet$jévé javaslom Kortvélyes Gézit.

Budapest, 1955. janudr 15.

Borocz Jézsef s.k.
titkdr
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Péter Petra

Hérom beszélgetés a Kreativ Mozgas Studiérol
Angelus Ivannal és Kdlmén Ferenccel

»Mi gy lattuk, hogy a contraction-release baromi jél ki van dolgozva,

de erre a spirdl dologra mér nem jutott ideje.”

Angelus Ivint és Kdlmdn Ferencet Péter Petra kérdezte a Kreativ Mozgds Stidi6é meg-
alakuldsdnak szakmai el6zményeirdl és a KMS-ben kialakitott tanitdsi gyakorlatrél.!

Péter Petra: A koriilottiink 1évd plakdtok szinte mindegyike az 1980-as évekbdl val6 és
nagyrészt a Kreativ Mozgds Stadidhoz kapcsolédik. Viszont van egy par dokumentum
a Studié elétti idékbdl is, azonban az ekkori programokrél sokkal kevesebb informacié
maradt font. A Cirmos utcai Kézosségi Hazban 1980. szeptember 25-én indulé Uj Ténc
Klub hirdetményére az van irva, hogy ,kisérletezd tdncosok, koreografusok, mozgis- és
tincpedagbgusok klubja; filmvetitések; pszicholégusok, orvosok a tancrdl, mozgdsrél;
jazz és modern tréning bemutaték; 4j kezdeményezések bemutatkozdsa. Klubestek min-
den harmadik csiit6rtokon.” Mi tortént az Uj Téanc Klubban?

Angelus Ivin: Annyival kell ezt kiegésziteni, hogy a dolog nem 1980-ban a Cirmos
utcdban, hanem 1979-ben a Thokély dton kezdddott.

Kdlmdn Ferenc: Igen, voltak mdr ilyen nyilvdnos 6sszejovetelek a Thokély tton, egy
Hazafias Népfront pinceklubban, amit Ivdn hajtott £l valamilyen ismeretség folytan...
A.L Azon ismeretség folytin, hogy 1971-ben ott kezdtiik prébalni az Orfeéval az Eroile
cim{ darabot. Késébb, amikor én is valami ilyen teret akartam keresni, egyszertien visz-
szamentem.

PP Es ti ketten hogyan taldlkoztatok?

K.E Fn gy emlékszem, hogy Jeszenszky Endre? jazz-6rdin taldlkoztunk és hamar ossze-
hangolédtunk. Kideriilt, hogy minket mds is érdekel azon kiviil, amit ,,Jesza” tanit. Nem
tudom, Ivdn honnét vette az otletet, de kovetségekrdl kért ki filmeket meg videdkat. Ak-
koriban a kovetségek rendszeresen dolgoztak a ,szellemi fellazitdson” és nyilvanos vetité-
seket tartottak. A Francia Intézetben, az Amerikai Kovetségen és az Angol Kovetségen is
rendszeresen voltak ilyen nyitott vetitések, hétrdl hétre, mint a mozifilmek elétti hiradé

' 2019 mérciusdban a Budapest Kortdrstdnc Fdiskola miihelyhetének keretében a Budapest Tdnciskola Ar-
chivumdbdl el8sz6r mutattunk be nyomtatvdnyokat a MU Szinhdz galéridjaban, nagyrészt a nyolcvanas
évekbdl. Ez a beszélgetés mdrcius 28-dn az ottani ldtogatdk nyilvanossdga elétt kezdddote. A szerkesztett,
bévitett valtozat 2020 4prilisiban késziilt. Lejegyezte és jegyzetekkel elldtta Péter Petra.

? Jeszenszky Endre (1925-2008) tdncos, koreografus, tincpedagdgus. Az dtvenes évektél miikddd magdnis-
kol4jéban a balett mellett jazz-technikdt is tanitott, melyet sajét kutatdsai, videdfelvételek és irott anyagok
alapjdn épitett fol. Tanitvényai ,Jesza” vagy ,Mesti” néven emlegetik.

142

(20 perces kozéleti, kulturilis, politikai magazinmiisor). A Francia Intézetben mindig
voltak a hiradéknak tdncos részei is, és hajlanddak voltak ezeket a filmeket kélcsénadni,
amik egyébként marha nagy formdtumu videdkazettiakon voltak.

P.P. Vannak ilyen kazettdk az archivumban. Gépet is adtak hozza?

K.F. Lehet, hogy a tévébdl szereztiink lejatszét. Es szalagos filmeket is néztiink. Emlék-
szem, hogy az Indiai Kovetségrdl is hoztunk ki filmeket.

A.L Igen, hat-nyolc videét.

K.E. Es az Amerikai Kovetségrél egy kétérés Martha Graham portréfilmet. Az meg kell
legyen valahol az archivumban, mert ,elfelejtettiik” visszaadni.

P.P. Megvan.

A.L De nem ,felejtettiik el”. Amikor harmadszor vittem vissza a kolesonzés utdn, akkor
azt mondtdk, hogy mivel mds sosem kérte ki, ne is hozzam vissza.

K.E. Ezek voltak az Uj Ténc Klub nyilvinos eseményei, ezeket a tincfilmeket néztiik.
P.P. Kik jartak ide? Hanyan voltatok?

K.FE. Hiszan biztos voltunk.

A.I. Negyvenen biztos nem. Es néha 6ten, néha tizen...

K.E En kicsit koridbban kezdtem Jeszdndl tdncolni, mint Ivdn, nekem onnét volt isme-
retségi korom. Elétte pedig pantomimeztem K6116 Miklésnél, Regds Pali bdcsindl, Délle
Zsoltnal. Mikor Ivdnnal 6sszebardtkoztunk, akkor mdr nem jdrtam pantomimre, csak
tincoltam. Ivdn meg szinhdzas kérokben mozgott kordbban. ..

A.L Kevesen voltunk. Néha eljte Arva Eszter, Berger Gyula... Jeszenszky Mester mds
generdci6, de nagyon kivincsi ember volt. O és a tanitvényai is jottek idénként.

P.P. Es milyen hatdsa volt ezeknek a filmeknek?

K.E. Amikor a Martha Graham filmet megnéztiik vagy husszor egymds utdn, azt a meg-
débbentd tényt konstatdltuk, hogy 6 nem csak frontdlisan tdncol. Az Gsszes tréning,
amit addig tanultunk, a jazz és a balett, mind frontdlis, a tiikkorrel szemben, vagy nézével
szemben poziciondlt tréning volt. A diagonal volt a maximum, de azt is egy egyenesen
tdncoltdk. A Martha Graham filmbél deriilt ki, hogy spirdl is létezik az emberi testben.
Ott minden mozdulat gerincspirdlokra épiil fol.

A.IL Mi Ggy ldttuk, hogy a contraction-release baromi jél ki van dolgozva, de erre a spirdl
dologra mér nem jutott ideje.

K.F. Vagy inkdbb nincs tigy kihangstlyozva. Benne van a gyakorlatokban, de nincs any-
nyira kidolgozva. A contraction-release az, amit folyton instrudl és emellett a spiral csak
ugy ott van.

P.P. Es akkor ti erre a spirdl forméra improvizéltatok?

K.F. Igen. Az jobban érdekelt minket, hogy a test hdromdimenziés. Es ebbe a munkéba
szillt be Bogndr Aniké, akit szintén Jeszatdl ismertiink. Tornatanarnd volt, de radllt a
jazz-oktatdsra és neki akkor mdr 6rdi voltak a Vajdahunyad utcdban.?

AL Az egy kicsit késébb volt. Parhuzamosan kezdte el veliink a tanitist.

% Bognér Anikd, Tatai Mdridval egyiictmi(ikodésben alapitotta meg a Bogndr Mozgds Stadiét, ami 1985 és
1988 kozdtt mikodote a Vajdahunyad utcdban. Bogndr dzsesszdrékat, Tatai mozdulatmiivészetet tanitott,
mellettiik szimos mds tandr is tartott 6rakat.
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K.F. Nagyon klassz né volt. Mi hdrmasban heti rendszerességgel taldlkoztunk a klubtél
fuggetleniil. Hetente legaldbb egyszer, vagy tobbszor.

P.P. Ez melyik helyszinen volt?

A.L A Thokoly aton.

P.P. Es mit csinaltatok?

AL Tréninget épitettiink. Kifejezetten a spirdlra akartunk felépiteni egy tréninget.

P.P. Ez egy mozgdskutatds volt?

K.F. Igen. Kicsit geometrikus volt, kicsit strukturdlis. Mai eszemmel nem mondandm
organikus tréningnek. Egy strukturdlis tréning volt, ami a spirdl mozgdsokra épiilt. Any-
nyira informdci6-sziikében voltunk, hogy ez egy revelativ dolog volt.

P.P. Ezt a tréninget tanitottdtok utdna? Eljutott egy olyan fdzisig, hogy tanithat legyen?
K.E. Végiil is a KMS-ben Ivin sajit tréningje mar erre épiilt. En meg kés6bb épitettem
erre egy tréninget. Mondjuk tgy, hogy Karczag Eva* eszmei hatdsdra release-be oltott
spirdl-tigyet csindltam.

A.IL. Azt mondandm, hogy nem futotta ki magdt a dolog. Sokdig akartam csindlni, és
igazdbdl addig jutottam, hogy a frontdlis Limén-alapt lengetés gyakorlatokat spird-
lisan elforditva is prébdlgattam csindlni. Ami az organikus és strukturdlis szemléletet
illeti, ebben komoly nézeteltéréseink voltak. Emlékszem egy nagyon stlyos vitdra, ami
arrél szolt, hogy a térd mozgdsinak milyen lehetdségei vannak: a f6 tengely mentén
maximadlis hajlitds, 90, 45, 30 fok, egészen kinytjtva 180 fok. De aztdn felmeriilt,
hogy lehet-e tovébb hajlitani (kardldb...). Meg hogy lehet e hossztengelye koriil csa-
varni a térdet, és hogy milyen mértékben, s hogy ez emberenként egy kicsit véltozd.
Volt egy pont, ahol azt mondtam, ezek az extrém vagy egyedi irdnyok nem fontosak
a tréning szempontjabdl, [épjiink tovdbb. Ezen volt egy vita, hogy a geometria meg-
kovetelné, de az anatémia nem nagyon engedi. De végiil is ez j6 dolog volt, mert a
strukturdlis szempont tdgitotta azt, ami olyan nyilvdnvalénak ldtszott: az organikusan
,2d6d6” lehetdségek korét.

K.F. Meg kell mondjam, hogy amikor késébb Labdnnal foglalkoztam, ugy littam, 6
is egy strukedrdt alkotott. Megnézte azt is, amit egy normadlis ember nem csindl, de
csindlhatna. Példdul olyan térirdnyokkal foglalkozott, amik egyik tradicionalis mozgds-
rendszerben sincsenek benne. De ha az adott struktira kiad egy szoget, akkor oda is
mozdulni kell, mert az egy Gj lehet8ség az emberi mozgds vildgaban.

P.P. Ebben a korai idészakban volt nyilvinossiga a munkdtoknak? Megmutattitok va-
lakinek?

AL A kévetkezd évben a Cirmos utcdban igen. A Thokoly dton nem emlékszem, hogy
lett volna ilyen bemutatd.

K.F. Csak lejartunk, sajat magunkkal agyalni, mozogni.

4 Karczag Fva tdncos, tdncpedagdgus, 1979 és 1985 kozott a Trisha Brown Dance Company tagja volt.
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A.L Jeszenszky nagyon szivesen mondta el a terminolégidjit. A balett-terminoldgidt, a
jazz-terminolégiat. Irt egy konyvet annak alapjan, amit nekiink eléadott a klubban.’ O
nagyon briilt, hogy meghallgattuk. Es fontos volt, amit mondott.

P.P. A Cirmos utcdban mennyivel volt mds a program?

K.F. Ott mdr tanitvdnyok is voltak. Oda mdr jéttek emberek, tobben is. Juhdsz Gabi
péld4ul.

A.L Juhdsz Aniké is. Baldzs Mari, Vaddsz Eva... volt egy magas fid is, taldn Kédlmdn...
P.P. Itt rendszeres 6rdk voltak?

K.F. Igen. De nem emlékszem mdr a csoportra. Arra emlékszem, hogy én igazibl nem
akartam tanitani. Ivin ménidja volt, hogy tanitani kell, hogy tanitvanyok kellenek. En
azt gondoltam, hogy engem csak a mozgds érdekel. Nem vagyok én arra kész, hogy
tanitsak. De hdt mindig meggy6z6tt ezekrdl a dolgokrdl és elkezdtiink tanitani. Aztdn
egyszer csak besokalltam és mondtam, hogy nem akarok tanitani. Ha akarod, csindljunk
egy darabot, abba beszdllok, de a tanitds nem.

A.L Feri akkoriban az IKV-nél dolgozott a 13. keriiletben...

K.F. Nem. A 6. kertileti tandcs beruhdzdsi osztdlydn. A kertileti kozintézmények épitésé-
vel, renovéldsaval foglalkoztunk.

AL Egy vécécesészét kellett elvinni valamilyen lakdsba. Segitettem elvinni a vécéesészét
és kozben errdl a témdrdl vitatkoztunk, hogy akar tanitani vagy nem akar tanitani. Ez
eléggé el6ttem van.

K.F. Ebbdl a helyzetbdl lett a Janis Joplin miisor. Janis Joplin szdmokra csindltunk egy
triét. Ivan rendezte, Berger Gyuszi, Juhdsz Gabi meg én tdncoltunk.

A.L En nem tudtam annyira tincolni, mint ék. Féleg a fitk. Gyula képzett népténcos
volt, Feri meg mdr évek 6ta jdrt Jeszdhoz. Ok sokkal el6rébb voltak. En akkor egy-két éve
csoppentem bele, fol sem meriilt, hogy tincoljak. Juhdsz Gabi meg tigyes volt.

P.P. Milyen emléketek van még a Cirmos utcai id6kbéI?

K.E. Péld4ul ,kidstuk a porosodé Arva Esztert a sarokbol”, aki az egyetlen Graham-ta-
ndrnd volt Magyarorszdgon. Pécsett még szdlista volt Eck Imrénél, a Pécsi Balett alapité
tagja. Férjhez ment, otthagyta Pécset, foljott az Operdba, ahol az utols6 sorban tincolt.
A.L Négy ,csirkét” tincolt, nagyon emlékszem.

K.F. Amikor szinte tild6zték az Operahdzi balerindkat, hogy ki akar elmenni Németor-
szdgba Graham-technikdt tanulni, akkor 6 jelentkezett. Kint volt egy évet valahol egy
német szinhdzndl. Hazajott és a kutydnak nem kellett, hogy Graham-érakat tartson.
P.P. Ugy tudom, Kricskovics Antal néptanc egyiittesében tartott Graham-ért.

A.L Igen, én ldttam. Aztdn mi a lakdsdra jarcunk hozz4 tréningezni. Arva Eszter lakédsdra.
Ugy emlékszem, voltunk agy, hogy te, én, Berger Gyula és talin még Fincza Erika is.
Orvos volt a férje és nagy lakdsuk volt.

K.F. Aztin a Cirmos utcdba meghivtuk.

P.P. Hogy 6 tanitson benneteket a Cirmos utcdban?

> Jeszenszky Endre: Dzsessz-tdnc. A dzsessz-tancban leggyakrabban haszndlt angol nyelvi kifejezésekbél vi-
logatott magyar nyelvii értelmezd zsebszdtdr, Aesculart Kiadd, é.n. (A kiadvdny kétfeldl lapozhaté: a mésik
oldaldrél a cime: Balett. A balett-tanitdsban leggyakrabban haszndlt francia nyelvii szakkiféjezések vilogatott
magyar nyelvii értelmezd zsebszdtdr)
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K.F. Igen. Arra példdul Gyuszi is eljdrt.

P.P. Mis program is volt a Cirmos utcdban?

K.F. Arva Eszter Graham-6r4i, videdklub, mdsra nem emlékszem. A Janis Joplin miisor
az fontos volt. Imddtam Janis Joplint.

P.P. Improvizicié volt?

K.F. Nem, meg volt szerkesztve.

A.L Volt egy erny6 a sarokban, amire Zalavari Tibor krikszkrakszokat, forgd, porgs,
korkoros dbrékat vetitett. Mint amikor a t(izbél kiveszel egy pardzslé gallyat és gyorsan
mozgatod a sotétben.

K.E O volt a technikus a Cirmos utcai mtvelédési hdzban.

A.IL. Nagyon kreativ technikus volt, aki egy zsenidlis szerkezetet készitett. Egy firéra a
tengelyre nem teljesen merdlegesen egy kis titkrot ragasztott, megcélozta egy fénnyel,
az visszaverddott, és attdl fliggen, hogy mennyire gyorsitotta a furdgépet, fantasztikus
dbrdkat rajzolt mogénk.

P.P. Ezt a misort kik nézték? Hiny ember?

K.F. Leginkdbb egymdst néztiik. A pantomim ,delegdcié” és a jazz ,delegdcié”. Akiket
mi meghivtunk. Esetleg nénik a lakételeprél. Kétszer-haromszor el6adtuk. Juhdsz Gabit
meg kéne kérdezni.

PP. A kovetkezd dllomds itt volt a Ligymdnyosi Kozosségi Hézban, amikor meghir-
dettetek egy , Tdnc, improvizicié, mozgds-szinhdz” tanfolyamot, jazz-balett, Graham-,
Limén-technika oktatdssal. Ide tényleg 14-18 éves emberek jottek?

A.L Abszolut.

K.F. Szerintem voltak vagy negyvenen a teremben.

A.L Azt hittiik, hogy senki nem jon, és egyszerre negyvenen megjelentek.

P.P. Csak ldnyok? Vagy voltak fidk is?

A.IL Nem emlékszem, hogy fidk lettek volna. Taldn egy fid volt.

K.E. Ugy tartottuk az érdt, hogy vagy Ivdn tartotta az 6rdt és én jdrtam a sorok kozote
korrigdlni, vagy pedig forditva. Nagy csoport volt. Tele volt a f6ls6 prébaterem.

AL Pilffy Szilvire emlékszem, Berzsenyi Krisztdra, aki jelmeztervezd lett. Régenhart
Evire.

K.F. Bokonyi Déri, Regenhart Evi, Simon Gabi... Nekem Fincza Erikarél is vannak még
itt emlékeim, hogy 6 is el6l volt.

A.L O nagyon hamar elsl volt.

K.F. Olyan is volt, hogy 6 ell volt és ketten korrigdltunk. Széval annyi ember volt, hogy
ketten kellett jarni a sorok kozott, hogy kicsit beigazitsuk Sket.

A.IL Nagyon rendesen jartak, heti kétszer 90 percet. Csindltunk produkcidt, az is itt volt.
Ortt te tancoltil sz616t.°

K.F. Igen, egy hdszperces sz616t, és meghaltam a végén. Keith Jarret Kolni koncertjére.
Akkoriban az egy klasszikus alapmi volt.

P.P. Azt kérdezném még, hogy mi az, amin megakad a szemed, vagy mi az, ami hidnyzik,
mert fontos neked és nem ldtod a kidllitott plakdtok kozot.

¢ Spirdl Mozgasszinhdz néven mutatkozott be ez a csoport az Improvizdcidk cim esttel 1983. junius 3-4n.
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K.F. A relaxdcié szimomra példdul az els6 olyan dolog volt, ami mashogy foglalkozott az
emberi testtel. Nem dresszirdval, mint az 6sszes dltalam ismert tréning, ahol gyakorolni,
gyakorolni, gyakorolni kellett. En nem jégdztam, nem ismertem mds dolgot, amit a
testtel csinalni lehetett. Es jott ez az autogén tréning, amit Mérei Zsuzsi vezetett.”

AL En mir kordbban tanultam ilyet. Vekerdy Taméstél még Pilisborosjenén. Nagy,
meghatdrozé hatdssal volt rdm is.

P.P. Ez mdr a KMS-ben tortént. Te jértdl hozza?

K.F. Igen. Szombat reggelente volt. Utdna erre épitettem egy tréninget. Egy autogén
tréning relaxdcié alapra.

P.P. Egy mozgastréninget?

K.F. Igen. Ugyanis az tortént velem, hogy annyira ellazultam, hogy utina nem tudtam
megmozdulni. Mondhatni annyira szétesett a mozgdsszervezésem, hogy az 6ra végén
tulajdonképpen panikba estem. Ugy éreztem magam, mint Gulliver, aki le van covekel-
ve és arra ébred, hogy képtelen megmozdulni. Es akkor ki kellett talilnom, hogy ebbél
az dllapotbdl hogyan tudok f6ldllni. Utdna erre épitettem az elsé modern tréninget.
Egyrészt, hogyan lehet embereket relaxdltatni Ggy, hogy ne essenek pdnikba, mdsrészt,
hogyan lehet tgy elkezdeni mozogni, hogy az ember valamit megtart ebbdl a relaxalt
dllapotbdl. Nyilvdn, ha nagyon akarok, folkelek, de engem az érdekelt, hogy ebbél az
ellazult dllapotbdl mi mozdit meg. Példdul talajmenti elnytlé mozgdsokkal inditottam.
Spirdlokkal, és ebbél lett egy release-szer(i tréning.

A.L En két-hdrom havonta csindltam j tréninget és ahhoz vélogattam mindig 4j zenét.
K.F. Az is nagyon érdekelt, hogy a jazzbdl hogyan tudunk nem szexi, hanem zsige-
ri, érzéki dolgot csindlni. Sade-ra nagyon szerettem tréningezni, meg Dire Straits-ra. A
Brothers In Arms cimii szimukat nagyon nytztuk, mindenkinek a konyokén jott mar ki.
A.L A ,Sade tréninged” nagyon népszeri volt. Onnantél mdr eléggé hatdrozottan kii-
16nvalt a kozonségiink. Volt, aki a Ferihez szeretett jarni, és volt, aki hozzdm.

K.F. Ivin kozonsége elkeriilt engem.

A.L Feri kozonsége meg elkeriilt engem. De azért, mert karakteresen mds volt a kettd.
Akkor ez nem volt j6 érzés, de be kell ldtni, hogy normalis dolog volt, mert mdr elkezd-
tiink mdst csindlni. Ami abbdl dertilt ki, hogy mds embereknek tetszett.

P.P. Feri, emlitetted, hogy eleinte nem szerettél tanitani. Hogyan véltozott ez meg ké-
s6bb?

K.E. En tobbek kozott azért nem akartam tanitani, mert marhdra utiltam beszélni. Na-
gyon nem tdjékozédtam jél a beszélt viligban. Amikor a KMS-ben rendszeres 6rdkat
kellett tartani, engem az nagyon kimeritett. Kés6bb megtanultam, de az szimomra egy
nagyon komoly prébatétel volt. Ami nagyon fontossd vilt, az a tanitds kozbeni kutatds.
Az egyik tanitvinyom, Foldvri Eva, Hann Endre pszicholégus felesége, akkor a Soros
Alapitvanyndl dolgozott. Téle hallottam el6sz6r Rogers pszicholégidjérdl, amikor arrdl
beszélgettem vele, hogy nekem milyen iszonyt nehéz a tanitds. Azt mondta, hogy pré-
béljam az egészet egy parbeszédnek elképzelni. Az egy donté fordulat volt a pedagégiai
fejlddésemben.

7 A KMS induldsétdl, 1983 8szétdl minden évben tartott Mérei Zsuzsa autogén tréning drdkat.
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Egyébként is, engem nagyon érdekelt a természetes mozgds. Mindenekel6tt azt ke-
restem, hogy hogyan lehet a természetes mozgdst olyan médon finomitani, hogy ne
veszitse el a természetességét. Ezt egyik klasszikus tréning médszer sem kindlja, mert
mindegyik formai elemeket kindl, amit addig gyakorolsz, amig - j6 esetben - olyan mé-
don bele tudsz helyezkedni ezekbe a mozdulatokba, hogy természetesnek tlinnek. A gye-
rekérikon egyszertien megbiivéltek a gyerekek. Azt gondoltam, hogy ezeknek tanitani
barmit, ez egy hiilyeség. Barmit tanitok nekik, csak rosszabb lesz. A kezdetektdl fogva
érdekel, hogy hogyan &rizheté meg a mozgds eredendd természetes gyonyorisége. Es
akkor a jazz-6rdn is folfedeztem, hogy velem szemben is vannak olyan szép mozdulatok,
amit a linyok jobban csindlnak, mint én. Elkezdtem &ket nézni, téliik tanulni.

Onnét kezdve tulajdonképpen Ggy tanitottam, hogy elkezdtem figyelni, mi az, amit
6k mdashogy csindlnak, mint ahogy én gondolom. Egy tiikorként kezdtem el haszndlni
a csoportot. Nem az volt a lényeg, hogy én mit akarok megtanitani, hanem hogy 6k
visszatiikroznek valamit énbelélem, amit én csindlok. Nekem mit kell pontosabban ar-
tikuldlnom, hogy az torténjen, amit én elgondoltam? Vagy mi az, amit 8k nagyon jél
csindlnak, pedig én nem is gondoltam? Mert nekem akkor azt taldn artikulalni kéne, el
kéne azon gondolkozni, mert nagyon jél dll nekik az a mozgds. Onnét kezdve a parbe-
széd volt a lényeg. A tdnc csak egy tirligy lett. A fejlédés, a tisztdzds volt a cél, és nem az,
hogy én megmondjam vagy megmutassam, hogy hogyan kell ezt jél csindlni. Minden
tincora, ahol elStte voltam, arrdl szolt, hogyan kell jél csindlni. Mindenki azt varta, hogy
megmondjak neki, mikor jé, amit csindl. Ez egy nagy valts volt, és onnantdl kezdve
elkezdtem szeretni tanitani.

,Kiirtuk a szeptemberi programba, hogy aerobic és megtelt a Stadis.”

Kélmén Ferencet Péter Petra kérdezte a Kreativ Mozgds Stidi6 induldsdnak elsé éveirdl!

P.P. A Kreativ Mozgds Stidié megnyitdsakor gy tudom, rogton tele voltak a meghirde-
tett 6rak. Mitdl volt ennyire sikeres?

K.F. Emlékszem, hogy Koncz Zsuzsa hozott Amerikdbdl egy Jane Fonda kazettdt. Fu-
lembe cseng, ahogy mondja: Ivin, Amerikdban most mindenki ezt nyomja.

P.P. Es akkor ti is azt nyomtatok?

K.F. Janudrban kezdtiik a Stadié épitését és szeptemberben nyitottunk. Ezt valamikor
tavasszal adta a keziinkbe, mondtuk is, hogy jol van, persze, koszonjiik, eltessziik... és
nyéron tényleg kitort az aerobik l4z. A bulvdrsajté tele lett vele, de a fitness szakma nem
tudott reagdlni. Es egydltaldn, ez a kifejezés sem létezett még, hogy fitness.

P.P. 83 nyaran?

K.F. Igen. Kiirtuk a szeptemberi programba, hogy acrobic és megtelt a Stidié. Mdzlink
volt ezzel. Akkor még nem voltak aerobic tandrok. Nydron bejétt a hir, hogy mindenki
aerobikozik nyugaton.

P.P. Ez a kazetta egy videokazetta volt?

K.F. Nem, hangkazetta.

P.P. Honnan tudtdtok, hogy mit csindl, ha csak hang volt?

K.F. Volt hozzd szerintem kényv. Azt mdr nem tudom, honnan volt... Az biztos, hogy
ugy tartottuk az 6rdt Ivinnal — 6 is nyomta a Jane Fondait, én is nyomtam a Jane Fonddt
—, hogy ,and one, and two, and three”... az eredeti kazettdra, és mi ott eldl csindltuk,
szemben a hisz emberrel. VArélistdk voltak az érdn.

P.P. Meddig tartott ez a ldz?

K.F. Nem sokdig. 84-ben a jazz-laz tort ki. A Flash Dance-t bemutatta a mozi és on-
nantdl kezdve minden ember jazz-tincot akart tanulni. Az évszdimban egydltalin nem
vagyok biztos, csak abban, milyen jél jott, hogy az aerobik hullim lankaddsakor kitort
a jazz-tdnc divat. Ez azért is érdekes, mert szerintem mi voltunk az elsék, akik Jesza® ta-
nitvdnyai koéziil nyilvanos iskoldt nyitottak, és a jazzre épitettek tizletileg. Mert egy sziik

' 2019 mérciusdban a Budapest Kortdrstdnc Fdiskola miihelyhetének keretében a Budapest Tnciskola Ar-
chivum4dbdl el8sz6r mutattunk be nyomtatvdnyokat a MU Szinhdz galéridjdban, nagyrészt a nyolcvanas
évekbdl. Ez a beszélgetés mércius 28-4n a kidllitdsi térben tortént, az Angelus-Kélmdn nyilvdnos beszélgetés
utdn. A szerkesztett, bévitett valtozat 2020 4prilisdban késziilt. Lejegyezte és jegyzetekkel elldtta Péter Petra.
% Jeszenszky Endre (1925-2008) tdncos, koreografus, tdncpedagdgus. Az Stvenes évekedl miikodd magdnis-
koldjdban a balett mellett jazz-technikdt is tanitott, melyet sajdt kutatdsai, videSfelvételek és irott anyagok
alapjdn épitett fol. Tanitvdnyai ,,Jesza” vagy ,Mesti” néven emlegetik.
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kort kivéve senkit nem érdekelt el6tte a jazztinc tanulds. Utdna kezdédott, hogy végiil
nem volt egyetlen miivhdz sem, ahol nem volt jazz-balett tanfolyam.

P.P. Széval az aerobic hamar kiesett a programbdl?

K.F. Az kiesett. Elkezdtiik a sajdt kondiérdnkat tartani Ivdn is meg én is. Kicsit foljavi-
tottuk a Jane Fonddt. En meg utdna elmentem gyors és kénnyti ébreszt$ torndba.

P.P. Reggeli torna? Ez mit jelentett?

K.F. Tébbnyire kis, repetitiv, improvizilt mozgisokbdl inditottunk, példdul laza véllkor-
zéssel kezdtiik, és a lényeg az volt, hogy mindent lazdn, jéleséen, de egyre gyorsabban,
vagy nagyobb teret kitoltve csindljuk. Egyik mozgds hozta a mésikat: egy 4j mozdulatort,
egy Uj irdnyt, egy Gj tdvolsdgot, egy nyujtist. Nem elkiilonitett izomcsoportok feszes,
kontrolldlt mozgatdsdn volt a hangsily, hanem testtdjékok konny(, korkords, egyre fel-
szabadultabb, picibdl egyre novekvé, akar egésztesti dtmozgatdsdn. Testébresztének hiv-
tam, mivel reggel 7 és 8 6rai kezdettel voltak ezek az érdk. Este pedig olyan volt, mintha
a jazz 6rdm bemelegitése lett volna. A kondi érdimon voltak olyan emberek, akik tobbfelé
is eljartak kondi 6rdra, de énhozzdm is eljéttek, mert ez mds volt.

PP. Konditdncot tartottak mdshol is?

K.F. Konditincrél nem tudok. De voltak kondi 6rdk. A Ric Fiirdé kondi 6rdja dllitélag
nagyon erds volt. Egy tornatandrnd olyan ndi torndt tartott, amibe bele lehet pistulni.
PP. A Ric Fiirdében?

K.F. A fiird6 melletti kocka alaka t6rok épiilet sokdig romos volt. A nyolcvanas évek-
ben feldjitottdk, de nem volt benne firdé, hanem egy tornaterem. Bulikat is tartottak
benne néha. Akkoriban nem volt még fitness driilet. Jane Fonda volt az elsd, aki a tévé
torndhoz képest valami tényleges népmozgalmat el tudott inditani. De azért kondi érak
midr voltak.

P.P. Itt van egy heti érarend 1984-bél. Ezt a rengeteg 6rdt mind ti ketten tartottdtok?
K.F. Igen. En 4ltaliban kondival kezdtem hétfé-csiitortokon, mert nekem ez volt a ma-
nidm, hogy elébb egy kondi, aztdn egy jazz 6ra. Ivin kezdett kedd-pénteken jazz 6réval
és utdna tartotta a kondit. Volt még szerda-szombaton is reggeli 6ra, azokat is én tartot-
tam. A déluténi gyerektincokat Ivin tartotta. En nem tartottam a stddidban nyilvénos
gyerektdnc 6rdt, csak az iskolait.

PP. Az iskolai 6rik nincsenek benne az érarendben.’

K.F. Azt hiszem, naponta egy vagy esetleg két csoport volt, délel6tt 10-t8l 11-ig.

P.P. Akkor ezt beosztottdtok egymds kozott.

K.F. Igen, aztdn rdjottiink, hogy nagyon kimeritd az iskolai gyerekérdt megtartani. Mds-
hogy kell 6ket fegyelmezni, nagyon sok energidt kivesz. Ez egy ,kisegit§” iskola volt,
tehdt értelmileg akadalyozott gyerekek is jartak ide...

Nekem semmi pedagdgiai képzettségem nem volt, viszont akkor mar négy- és hatévesek
voltak a gyerekeim. Azt hiszem, nagyon meg is voltam érintédve, és igy utdlag, talin
azért érdekes az egész, mert az els felndttkori érintédésem volt a ,sajdtos igény(i” gyere-
kekkel, ami nem is mult el, csak még sok idé kellett, hogy kész legyek rd. Széval nagyon
édesek voltak, de nehéz volt. Ugyhogy folvettiik Sitkey Gabit.

PP. O tartotta az iskolds érakat?

3 A KMS ¢épiiletében miikodd iskola kisdidkjainak tartottak naponta egy tdncérat.
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K.F. Igen. Tanitvdnyunk volt a Stadiéban, Ivinhoz kezdett jarni és tornatandr volt. Fel-
kértiik, hogy ha neki belefér, akkor tartsa ezeket az iskolai tornaérdkat. Késébb titkdr is
lett. Beépiilt egy kicsit a stabba.

P.P. A délutini gyerektdnc tehdt mindig Iviné volt. Az estét megint felosztottdtok?

K.E. Nekem kedd-péntek este volt 6rdm és a hétfé-csiitortok este volt Ivané. En napkdz-
ben elmentem Berger Gyuszival dolgozni.

P.P. Térsulati tag voltal?

K.F. 84-ben még lehet, hogy nem, mert akkor még nekiink is volt tdrsulatunk a KMS-
ben, és kora délutdn azon dolgoztunk.

P.P. Akkor késziilt a Quartets?

K.F. Igen, a KMS egyiittesével® a déleldtti és a délutdni 6rdk kozote probaleunk.

P.P. Te ekkor mdr nem dolgoztdl mdshol?

K.F. A studié épitésekor kiléptem a BEAC-bél, ahol a miivészi torna szakosztdlynak
tartottam balett ériakat. A GMK volt mindketténk munkahelye.” Késébb, amikor ki-
szdlltam a csoportbél, Berger Gyuszival kezdtem el dolgozni.

P.P. Ekkor a GMK mint koz6s vallalkozds kapcsdn is szétvaltatok?

K.F. A villalkozds amig m(ikodott, kozos maradt, de nagyjdbél akkor, mikor a kozos
alkotémunka megsziint, dtengedtem formdlisan Ivinnak a vezetést. Addig is inkdbb 6
volt a véllalkozds motorja, de, ha vitdk drdn is, elvileg kozosen hoztuk meg a dontéseket.
Innét 1ényegében nem szdéltam bele a vezetésbe és ez par évig, ha nem is kénnyen, de
miikddott. Beldttam, hogy egyrészt a villalkozds eredeti ambicidja is Iviné, mdsrészt
nyilvanval6 volt, hogy ketténk koziil ki az, aki el tud vezetni biztosan egy villalkozist.
Téncbdl megélni akkor is egy mivészet volt, és mindketténk egzisztencidja addigra tel-
jesen a Stadidra épiilt.

P.P. Két koz6s produkciét ldtok az archivumban, a Quartett, avagy a hely szelleme, ami
Balett és Zenekar cimen is megjelenik, valamint a Boldog vagyok.

K.E. A Quartetre én Ggy emlékszem, hogy két-harom csoportos ettiddel kezdédott, amik-
ben a szokdsos improvizdciés struktardinkat haszndltuk: titkrozéses, akkumulativ, geomet-
rikus térformdkbdl indulé mozgds-parbeszédeket. A sort egy epildgusszert szol6 zirta,
amire azéta is ugy tekintek, mint egy fontos és egyedi eseményre az életemben, mert t5bb
ilyen 6ndllé munkdm nem sziiletett. Semmi téma nem volt a fejemben, csak az, hogy
megprobéljak magambdl valami hiteles, 6nazonos dolgot megjeleniteni. Szorongdsos, el-
veszett, belsd ttkeresés, énkeresés lett az eredmény, amit egyfajta terdpids alkotdsként ldtok
ma. Teljesen elsotétitett teremben prébaltam hetekig egy sotét tonust elektronikus zenei
alapra, ami a {6 inspirdciét adta. Ez Klaus Schulze Mirage cimi lemeze volt, ami nagyon
elkapott akkoriban, az el6addsban viszont Miésik Janosék jatszottak élében. Ezt a sz6lét is
empatikusan, érzékenyen, reflektlva kisérték, és szerencsére kis humort, ellenpontozdst
is belecsempésztek, ami nagyon jét tett, mert amugy szornyen komolyan vettem magam.

4 A plakdtok szerint a KMS Egyiittese 1épett fel a Tdnc-szimultdn (1985) cim esten a Pet8fi Csarnokban és
szintén a KMS Egyiitteseként mutatték be Boldog vagyok (1986) cimii eldaddst a Ligymdnyosi Kozosségi
Hézban.

> A Kreativ Mozgés Kutatd és Fejlesztd Gazdasdgi Munkakozosség — egy magdnvillalkozdsi forma — volt a
Stadié jogi-gazdasdgi héttere.
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P.P. A Boldog vagyok bemutatéja pedig mdr a Ligymdnyosi K6z6sségi Hazban volt. Erre
a produkciéra hogyan emlékszel?

K.F. A Boldog vagyok-kal kapcsolatban az egyetlen él6 emlékem, hogy a prébaidé 80 %-a
sajndlatos médon ketténk kozotti veszekedés és kompetenciaharc volt. Utélag latok egy-
két személyes és csoportdinamikai tigyet, de akkor erre nem tudtam reflektalni.

A videbanyag megnézése utdn azért litom, hogy mai szemmel is rengeteg j6 dolog volt
benne, Ezt emlékeim szerint akkor sem gondoltam mdshogy, de abban biztos voltam,
hogy annyi munkéval, amit beletettiink, sokkal jobbat is csindlhattunk volna. gy nem
hogy boldoggd nem tett (a cim is nyilvdn 6ngtny volt), de eljutottam arra a pontra, hogy
én nem szeretnék ilyen dron miivészetet csindlni, figgetlentil az eredménytél, sem Ivin-
nal, sem mdssal. A Tiikrik® utin sem beszéltiink egy fél évig, pedig nagyot szélt, de aztdn
mégis tovdbbi szovetségre léptiink, és ebbél sziiletett a Stidié. Ez most nem ismétlédote
meg, a mivészi egytitemikodésiink itt [ényegében véget ért, bar évekkel késébb mégis
egyiitt dolgoztunk egy darabban, ami pont ketténk eltéré karakterére és szimbiotikus
kapcsolatdra épiilt.

Nagyon hélds vagyok, hogy ezeket a felvételeket most megnézhettem. Azéta, hogy
késziiltek, sosem ldttam Sket. Jé volt ldtni, mennyire j6l mikodik a ldtvany, a struktira,
az 6rokmozgd, repetitiv csoportmozgis. Ugyanakkor kidbrdndité és tanulsigos magam-
ra néznem. Mennyire nem dllok a l[dbamon, mennyi indokolatlan belsé nyomds, kont-
rollalt fesziiltség van mélyen a testemben, és mennyire magamban vagyok. Magamat biz-
tos, hogy tobbre tartottam, mint amit a felvételek most titkroznek. Sokkal szivesebben
nézem a csoport tobbi tagjdt, a tanitvdnyainkat: mennyivel szerethetébb, kézvetlenebb
moédon, természetesebben vannak jelen. Ezt mennyire nem ldttam akkor!

¢ A Tiikrok cimi el6adds bemutatdja 1982. dprilis 4-én volt a HVDSZ J6kai utca székhdzéban.
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Lrendkiviil szkeptikus alapélldsa volt mindenkinek”

Kérdezz-felelek Angelus Ivannal'

Milyen inspiraciébdl sziiletett a Titkrok cimii eladds?

A.L. A Dohdny utca és a Wesselényi utca sarkdn dlltam a Filmmazeum el6tt zuhogé
es6ben a Trabanttal. Késé alkony, kora este. 1980-ban vagyunk, akkor még lehetett ott
balra kanyarodni. Torl6dds van mindkét irdnyban, mindenki 4ll. Csond van, csak az es§
és a kinl6dé ablaktorlék hangja. Koriilottem mindentitt szines villogé fények. Elére né-
zek, de a visszapillanté titkrok dltal hdtra is litok. A piros-sdrga-z6ld forgalmi ldmpdk, az
eléttem és mogotrem 4ll6 kocsik piros stop-lampdi és villogé narancs indexei. A mogot-
tem 4ll6 belevildgit a titkrokbe, fentrél neonok, de még az ég is sziirke... Az ablakokon
omlik a viz és mindent 6sszemos. Olyan volt az a vildg, hogy nem lehetett ldtni, hogy
mi van elétted és mi van mogotted. Hogy az a villogds most hdtul van, vagy eldl van.
Teljesen nyilvanval6 volt, hogy van egy olyan vildg, amelyben, ami elétted van, meg
ami mogotted van, az ugyanaz. Volt valami vardzslat, valami mdgia abban a pillanatban.
Aztan a kovetkez§ szinorgia: sdrga, z6ld — mdr a pillanat végét jelezte. Gdz, tovébb, vége.
Egészen konkrétan ez a pillanat volt az alapja annak az el6addsnak. Itt sziiletett az igény,
hogy magamnak megfogalmazzam, egy mdsik helyzetben a lényeget megvalésitsam, és
mésoknak dtadjam ezt az élményt.

Ezt mdr akkor ‘vir-nek, ldtdsnak, dtlithatésdgnak hivtam. Ebbél lett a tiikérlabirin-
tus. Efféle akkor még mikodott a viddmparkban, de az kicsi volt és derékszogt. A torzi-
t6 — hizlalé, sovdnyité — titkrok az elvardzsolt kastélyban, meg egy cseh rajzos kényvben,
meg Valle-Incldn Luces de Bohemia cimi drimdjiban, amit kordbban leforditottam.

A misik alapja pedig az a mozgaskutatds, ami az Uj Tanc Klubbal kezdédétt a Cir-
mos utcdban. Melyik testrész mire képes, milyen pontok, tengelyek mentén fordulnak,
semmi egyenes, csupa {v, csupa olelés. Kezdetleges, de lényegi ismeretek a Graham- és a
Limén-technikik formai és energetikai vildgdrol.

Ebbe folyt bele kamaszkori érdeklédésem a ritus és a szinhdz kozelségérdl, az
Orfedban és a Stadié K-ban mdr megtapasztalt szinhdzi katarzis megteremtése irdnti
erds kivincsisdg, a szegény szinhdz bdtorsiga, ahol (viszonylag) egyszer(i eszkozokkel
megteremthetd a lényeg és a néz8 6rommel hozziteszi, ami hidnyzik.

' 2019 mérciusdban a Budapest Kortdrstdnc Fdiskola miihelyhetének keretében a Budapest Ténciskola Ar-
chivuma el8szor mutatott be nyomtatvdnyokat a MU Szinhdz galéridjiban, nagyrészt a nyolcvanas évekbél.
Miarcius 30-4n a kidllitdsi térben Angelus Ivén valaszolt a jelenlév8k kérdéseire, majd irdsban kiegészitette
az ott elhangzottakat. A bévitett, szerkesztett véltozat 2020 4prilisaban késziilt. Lejegyezte és a jegyzetekkel
elldtta Péter Petra.
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Az mér a megvaldsitdshoz tartozik, hogy bementem a Népmuvelési Intézetbe és meg-
kérdeztem a tincosztalyon, hogy van-e esetleg pénz ilyen tincra. Héra Eva azt mondta,
van, mire kell? Mondtam, hogy tiikér kellene. J6l van, mennyi tikr? Most pont van
pénz, gyorsan el kell koltenie, jokor jottem. Végiil kb. 80.000 forintot adott 1981-ben
arra, hogy vegyek tiikrot. Akkoriban taldn még 42.000 volt egy Zsiguli. Vettiink 6t nagy
titkrot, kivittitk a Cirmos utcdba, és régton prébélni kezdtiink, egyet rogton el is tortiink
— taldn Baldzs Mari, nem & tehetett rdla, elcstszott. A tobbit aztdn hamar falapra ragasz-
tottuk és vaskeretbe raktuk. Azéta is megvannak, ahogy negyven éve fol lettek ragasztva.
Azok a titkrék most is ott dllnak a Goli Tdnchelyen a szinhdz-teremben, dgyhogy jé
beruhizds volt, ma is mikédnek.

Széval harom dolog: egy erés kép, egy tdncszinhdzi, mozgdsnyelvi, formanyelvi, dra-
maturgiai kutatds, és egy produkcids lehetéség.

A két-hdrom éves munka ma egy pillanatnak tlinik. Ahhoz, hogy ez a kézvetlen
elézmény és szerves folytatds nélkiili csapat dltal 1étrehozott munkdrél még ma is szé
essen, az is kellett, hogy ez a szerencsés csillagzat alatt sziiletett ,szerelemgyerek” darab
egy olyan kozegbe pottyanjon, ahol volt egy kinzé tiresség, unalom, hidny, egy szellemi
vékuum, vdrakozds, ahol kellett valami ilyesmi.

Es persze kellett egy csapat, neviik a stdblistdban,” akik behoztdk ehhez a maghoz,
févonalhoz kapcsol6dé energidikat, 6tleteiket, és sokan, akik rééreztek erre a lendiiletre
és szivesen segitettek, és akik lelkesen megnézték az Akacfa 32-be szerelt tiikorlabirin-
tusban az estet.?

Honnan jott a motivicié a KMS megnyitdsihoz?

A.IL. A motivdci6é onnan jott, hogy Fincza Erika nem értette meg, hogy ha tdlkardozza
a térdét, akkor le fog sériilni. Mondtam neki, hogy ne nydjtsa tdl a térdét, mert abbdl
baj lesz. Es mondta, hogy hdt 6 igy csindlja. Nagyon kardozott a térdével, és ldtszott,
hogy abbdl nagyon nagy baj lesz. Mondtam, hogy ne csindlja, de § csindlta. En meg ad-
tam neki egy pofont. Ezen nagyon félhdborodott az egész 180-as Csoport — mert Melis
Lacival jért akkor —, hogy ilyen vadéllat nem lehetek, hogy képzelem. Ez mér a 82-es
Tiikrok eléadds utdn volt, 82 szeptemberében tortént. Mondtam, hogy ez igy nem me-
het tovabb. Ertem, hogy nem szabad pofozkodni, mert nem célravezetd, nem is adtam
senkinek pofont azéta. Elétte sem. De az sem lehet, hogy most megsértédik és nincs
egyiittes. Elindult a magyar kortdrstinc és ezen bukik meg? Nem hivtuk mi kortdrstinc-
nak, de errél volt sz6. Ha nincs egyiittes, akkor prébdljunk egy iskoldt nyitni. Elkezd-
tiink termet keresni a vdrosban. Széltam egy-két embernek, hogy segitsen. A Csanddy
utca jénak tiint. Folajanlottdk a tandcsndl, hogy janudrra belemehetiink. Az volt vele a
probléma, hogy mindig dllt benne a viz, ezért senki nem tudta haszndlni. Vizteleniteni

% Zene: Szemz8 Tibor, Melis Ldszl6, Soés Andrds, Kérmendy Ferenc, El6ad6k: Kdlmdn Ferenc, Rokds Ldsz-
16, Fincza Erika, Angelus Ivdn, Technika: Eérdogh Agnes, Szaller Kéroly, Csorba Istvdn, Szinpadterv: Pdlmai
Jénos, Németh Ilona, Rendezd: Angelus Ivdn, Plakdt: Stuiber Zsuzsa

3 A Tiikrok cimd el6addst sszesen hat alkalommal mutattdk be 1982. 4prilis 4, 5, 6, 8, 10, 11-én volt a
HVDSZ Jékai Mtivel6dési Hézdban.
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kellett még a falakat is. Robi bdtydm ajdnlotta ezt is, mint késébb a Golit is. Mindketté
bevélt. A Csanddyban 16, a Goliban 20-22 évet t6ltottiink.

Mennyire volt rizikés véllalkozas a stidiényitds?
AL Az volt a jellemz8, hogy senki nem hitte el, hogy ezt lehet. Annyira hozz4 volt
szokva mindenki, hogy ilyesmit nem lehet csindlni, hogy mindenki, de az égegyadta
vildgon mindenki azt mondta, hogy nem lehet. A sziileim legaldbb azt mondtdk, hogy
6k nem tudjdk. Ez az dltaldnos szkepszis késébb sem véltozott meg. Amikor 2004-ben
a Budapest Kortdrstinc Féiskola megalakult, kikiildtem egy levelet 150-200 embernek,
hogy mit gondolnak errél. Akkor olyan &ten vilaszoltak, és mondjuk egy azt mondta,
hogy nagyszerti, gratuldl, négy azt mondta, hogy ez biztos j6 dolog, de tgysem lehet
megcsindlni. Széval rendkiviil szkeptikus alapalldsa volt mindenkinek. Vagy gy, hogy
ez tilos, vagy gy, hogy lehetetlen, vagy ugy, hogy aggddik, hogy meg lehet-e csindlni.
A legkritikusabb kérdés a Csanddy utcai stadié feldjitdsa, kialakitdsa volt, maga a be-
ruhdzds. Mert a bérleti dij az havi 5200 forint volt. Plusz kellett tanitani naponta egy 45
perces gyerekérit a folottiink mikods altaldnos iskoldnak. Ehhez képest én 4800 forintot
fizettem Ligymdnyoson egy négyemeletes lakdtelepi hdzban egy kétszobds lakdsért bardti
dron. Nyilvinval6 volt, hogy nem nagy a kiilonbség, amit ki kell gazdilkodni. Ha 10 em-
ber bejon, akkor az én lakbérem és a stidié bére kozotti kiilonbség megvan. Ugyanis azt
volt a terv, hogy a stidiéban kialakitok egy lakérészt magamnak. A feltjitashoz vettiink fel
hitelt - életemben el8szor és utoljdra. Az sem volt olyan irdatlan sszeg. Az egész egymilli6-
kétszézezer forint volt. Ebbél hdromszézezer forintot Kalmdn Feri apukdja segitett folvenni
az OTP-tdl, és azt a tervezettnél hamarabb, két éven beliil visszafizettiik. A t8bbit pedig
Feri csalddjtdl kaptuk kolcson. Azt is pdr év alatt visszafizettiik.* Tulajdonképpen semmi
anyagi nehézség nem volt, mert iszonyatosan jél ment a stidi6 rogton az elsé pillanattdl.
Fodor Tamds is pont akkoriban hivott £5l, hogy kivésdrolna a pilisborosjendi hézbél,
aminek résztulajdonosa voltam.” Sokat épitettem és valamennyi pénzt is tettem bele.
Folhivott, hogy most mér az 6vé lesz a hdz és kivasdrol mindenkit. Emlékszem, hogy 13
vagy 14 ezer forintot kaptam téle és nagyon &riiltem neki, meglepetés volt. Es akkor az
is ment bele a torlesztésbe. Az sok volt a hiromszazhoz képest. Szeptemberben elkezdtiitk
az iskoldt, oktéberre 30-40 f6s vérdlista volt, amit egy vastag fiizetbe irtunk. Emlékszem,
hogy Varga Vikit valamikor februdrban hivtuk 61, hogy most mégis johet. Hamar kiter-

melte a stadié a kolcsont.

Mit jelentett konkrétan a felajitds?

Ez egy haszndlaton kiviil alagsori helyiség volt, ami eredetileg a folotte 1évé dltaldnos
iskola tornaterme volt. Ezért is volt meg a belmagassdga. Viszont az dlland6 bedzéstdl tel-
jesen dtvizesedtek a falai. Megmondtdk, hogy ha csindlok egy csatornareteszt, amit esds
idében lenyomok, akkor az nem fogja engedni lezddulni a vizet az utcérél. De legel6-
szor valahogy el kellett tévolitani a homeless bdcsit, aki ott lakott. Akkor nem az utcin
laktak, hanem el voltak dugva, hogy ne lehessen tudni, hogy hol vannak. Kartonpapir,

4 Az OTP kolcsonszerz6dés szerint 7040 forint volt a havi torlesztdrészlet.
> Az Orfeo/Studié K csoport 4ltal a hetvenes években épitett kozdsségi alkotShdz.
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szar, kartonpapir, szar, kartonpapir, szar, vastag rétegben és a tetején a bdcsi. Ot kellett
eltakaritani meg a kakdt. Bementem a tandcseln6khoz, mondtam, hogy kéne a bdcsinak
valami hely. Azt mondta, az nincs. Oldjam meg. Hdt hogy oldjam meg? Mit csindljak a
bécsival, 6 ott lakik. Aztdn valahogy megkértiik, hogy menjen el. Egy darabig még ott
lakott, kitakaritottunk és valahogy elment. Taldn kapott néha Balaton szeletet? Viztele-
nitettiik a falakat, tdncpadlét raktunk le, 6lt6z8ket, vizes helyiségeket raktunk bele. Egy
galéridt is épitettiink, ott volt az iroda és az én lakdsom egy pér évig. 1983 szeptemberre
megnyilt és hogyha nem, akkor most Amerikdban van valészintileg tdnciskoldm, mert
az volt a mdsik tervem. Tudtam, hogy a helyen mulik a dolog. Ha nincs hely, akkor
projektekben nem lehet nyomulni. Es az a Stadié miikédste 16 évig, igy nem mentem
Amerikaba. Az is egy opcié volt szimomra akkoriban.

Hogyan viltozott a stidi6 miikodése a rendszervaltds utin?

1989-ben lett tirsasdgi torvény, amit az egyik tanitvinyom féndke irt. Nagyon biiszke
volt rd, hogy 6 gépelhette a tdrsasdgi torvényt. Hdt annyi, hogy onnantél nem Kreativ
Mozgis Kutat6 és Fejleszté Gazdasigi Munkako6zosség voltunk, mert 89-ben a GMK
forma megsztint. Betéti Tarsasdgot hoztunk létre. Plusz az alapitvinyt is meg lehetett
alapitani. Addig nem volt magénalapitvény, é mi nagyon korén létrehoztuk az Uj
El8adémivészeti Alapitvdnyt, még hiromjegy(i sorszimmal.®

Ami a pénziigyi részét illeti, 1989-90 koriil lehetett litni, hogy a sziil6k nem fogjik
tudni kifizetni a gyereknek a tandijdt, tehdt valahonnan méshonnan kell a pénz a mikodés-
re. Egyszer osszefutottam a kozelben Badn Lacival. Megdlltam és kérdeztem, hogy nincs-e
valami erre a tdncra, és mondta, hogy de, majd gyere be és beszéljiik meg, hogy mi legyen.
Badn Ldszl6 volt a Févirosi Onkormanyzatndl a Kulturdlis Bizottsig elnoke. Egy évre ra
meg Demszky Géborral futottam 6ssze valami koncerten, aki adott egy névjegyet, hogy
adjunk be valami kérelmet. A Févirosi Onkormanyzat Kulturilis Bizottsigdnak timoga-
tésa volt akkoriban hdromszdzezer forint, és egy-két évre rd Demszky adott egymilliét, az
elég sok pénz volt. Latszott, hogy akkor ezt mdr ki lehet pétolni. Viszont az is ldtszott, hogy
hosszi tévon ez igy nem fog mikddni. A sziil6k leszegényednek, az dllam elveszi télitk a
pénzt, aminek egy kis részét aztdn kicsorgatja egyedi dontések alapjdn.

Késébb 1998 tdjan bementem az Oktatdsi Minisztériumba, ott volt Koncz Erika
osztdlyvezetd és a helyettese, Szolnoki Vera. Mondtam nekik, hogy valahogy ebbdl a
Stadiébdl iskoldt kéne csindlni, mert nem tartjék el a sziil6k. Mondték, hogy jé, pré-
baljuk meg, és behivtdk az alapfokt mivészeti iskolai referenst, Hobaj Tiindét, meg a
szakkozépiskolai referenst. Koncz Erika mondta nekik, hogy taldljuk ki, hogyan lehetne
ebbdl a magdniskoldbdl szakkozépiskoldt csindlni.”

Bp. Szabé Gyorgy: ® Baksa-Soés mit csindlt ndlad?

6 Az Uj Eldadémiivészeti Alapitvényt 374-es sorszémon jegyezte be a Févérosi Birésig.

7 Errél ldsd még: Forrdsok a Budapest Ténciskola Archivumdbdl, Forrdsok a magyar szinpadi tdncmivészet
torténetéhez III. Magyar Tédncmiivészeti Féiskola, 2018. 249-253.

8 Bp. Szab6 Gyorgy (1953-) grafikus, zenész. A Kreativ Mozgds Studié szdmos plakdtjdt tervezte a nyolcva-
nas években.
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AL Janudr Herceg bardtja volt Mésik Jénosnak, Vetd Jénosnak, Zuzunak. Ok ajinlottak
nekem, hogy Janudr Herceg nagyon jé vetitett képes, zenél8s el6adist fog tartani. Kivetitet-
te a didit, amik nagyon szépek, szinesek voltak. Kis festett kerdmia szobrokat csindlt, nagyon
sokat, hatalmas terepasztalon kis vildgokat, univerzumokat teremtett, ami szépen meg volt
vildgitva. Ezeket vetitette ki. Kézben pedig nagyon sziik gitdrfogdsokkal jdtszott. Teljesen
mégikus volt az el6adds és Janos nagyon kedves volt. En tgy ldttam, hogy nagyon kevés em-
beri és nagyon sok mtivészi volt benne. O is inkdbb egy kis ufé volt a figurak kozote. Adote
nekem egy hajénaplét. Sok-sok lap, 6l volt csavarva, tele volt rajzolva kézzel. Valakinek
odaadtam és most anndl van Baksa hajénapléja. Mert & egy vildgutazd volt, egy (irhajés. ...
Ma reggel folkeltem és fontos miivészi gondolatok viharzottak fejemben, majd mi a vildg-
utazokkal megbeszéltiik...” ilyen vildgokban élt. Egy igazdn autentikus jelenség volt.
Bp.Sz.Gy. Kiilsnben Cseh Tamds neki kdszonheti a karrierjét, azt tudod?

A.L Mere?

Bp.Sz.Gy. Tamds otthon gitdrozgatott, meg Bereményi szovegeit jdtszotta, bardtok ko-
zott. Egyszer felment hozzd Baksa és mondta, hogy neki tetszenek a dalok. Gyere 1épj fel
a Kex zenekarral. A Citadelldban volt a koncert. Tam4s abszoliit nem akarta, de Baksa
addig er6ltette, mig elment. Sikere lett. Ekkor indult el.

Ha nem sikeriil a stiidié, mit csindltil volna Amerikdban?

A.I. Amikor kimentem 86-ban, akkor dsszeismerkedtem egy volt korcsolyabajnoknével.
Mondota, hogy gyere el, csindljunk valamit egyiitt. Ugy hivtdk, hogy Moira North. Pé-
rosban volt profi viligbajnok. Véletleniil taldlkoztam vele. Mondta, hogy jojjek el a jég-
palydra. Ott volt a 34. utcdban a hokipalya méret(i jégpdlya a 16. emeleten. Akkor éppen
ugy volt, hogy mdsnap bezdrnak, mert nincs biztositisuk, de aztdn lett valahogy biztosi-
tés is. Elmentiink a pdlydra, és mondta, hogy 6 mdr befejezte a profi pélydjit, mondjak
bérmit, é kivincsi. Mondtam neki, hogy akkor add ide az egyik koridat, menj be egy
korcsolydval, nézzitk meg, hogy tudsz elindulni, honnan j6n a lendiilet... Mdsnap oda-
jott egy srdc, hogy te figyelj, foglalkozndl velem is? Szivesen foglalkoznék veled is, csak
holnap indul a gépem haza. Két hénapja voltam kint akkor.

Mi volt a tanulsdga az egykorcsolyds gyakorlatnak?

AL Fontos, hogy honnan jon a lendiilet. Vagy eltolod magad egy referenciaponttél, vagy
a gravitdcidhoz lehet viszonyulni. A tdncnak alaptétele, hogy a gravitdci6 az egyetlen biztos
pont és ahhoz kell viszonyulni. De mindenkinek picit mds a sajdt fiigg6legese, mert a fold
gémbélyt és mindannyiunk fggélegese a kozéppont felé mutat. A felszinen 4 perc alatt
haladunk 1 fokot, mert ugye 360 részre kell osztani a 24-szer 60 percet, amennyi alatt
korbefordul a Fold. Széval egy ilyen kicsi lyukon keresztiil (mutatja) sikertil dtjutni az
univerzumtdl magadhoz, a tdinchoz. Hogyha a graviticiétdl elindulsz és van ez az icipici
vonal, ami teljesen a te személyes kapcsolatod a gravitdcidval, akkor ezen keresztiil f6l lehet
épiteni itt egy tincvildgot, ot pedig marad a mésik, embertelen vildg. Es az embertelen és
az emberi kozott itt van egy szintvaltds. De ez duma. A lényeg, hogy csindlni kell.

57



Péter Petra

Forrasok a Budapest Tanciskola Archivumabdl

Az itt kozolt forrdsok a Kreativ Mozgds Stadiéban (KMS) és a Budapest Tanciskoldban
folyé tincmiivészeti képzés intézményes és szakmai koriilményeirdl adnak informdciét.
A Kreativ Mozgds Stadié két alapitéjéval, Angelus Ivannal és Kdlmdn Ferenccel 2019-
ben beszélgettem a KMS létrejottének korilményeirSl. A hdrom beszélgetést ehhez a
kiadvinyhoz bévitettiik ki. Tobb olyan témdrdl is szt ejtenek az alapiték, melyek itt
jelennek meg el8szor és fontos adalékok a magyarorszdgi kortdrstinc pedagégiai és szak-
mai szemléletének torténetiségéhez.

Az archivumi dokumentumok egyik része a nyolcvanas évekhez, a Kreativ Mozgds
Stadidban folyé oktatéi-mivészi munkihoz kapcsolédik. Miésik résziik a kilencvenes
években 1étrejove hivatdsos kortdrstidncos képzéshez, melynek intézményi héttere a Mo-
dern Tédnc Iskola, ill. a Budapest Tanciskola volt.

A forrdsokat érdemes 6sszeolvasni a kordbbi kétetben megjelent forrdsokkal, mert
tobb helyen kiegészitik egymadst.' Jelen kotetben a konkrét kapcsoléddsokat ldbjegyzet-
ben jeleztem.

A helyesiras tekintetében az ékezeteket és a kdzpontozdst javitottam, egyéb tekintet-
ben megtartottam az eredeti szévegek irdsmddjdt és a kiemeléseket is. Zaréjelben, délttel
a sajdt, szerkesztdi megjegyzéseimet tettem.

Péter Petra

! Forrdsok a Budapest Tdnciskola Archivumabél, Forrdsok a magyar szinpadi tdncmiivészet torténetéhez II1.
Magyar Téncmiivészeti F8iskola, 2018. 207-253.
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(cimzés: ) PLAUCCA SCHULE, DRESDEN
Dear Friends,

the "Palucca Schule’ and the summer courses organized by the same are both very
wellknown and highly appreciated in Hungary especially by the society of dance’.?

We work in Budapest and running a Club for dancers and amateurs. We organize regular
modern-dance-film sessions for a better knowledge of the modern tendencies of the ’art
of movement’ in our age.

Besides it we rehears too investigating new possibilities of movement corresponding to
unusual forms of staging.

Naturally we are profoundly convinced about the importance of modern and classic
ballet technique and training.

That’s why two of us would like to participate on your summer course this year. As we
are informed you are interested in our data:

Bogndr Aniké Angelus Ivin
(sziiletési hely, idd (sziiletési hely, idd
dllampolgdrsdg dllampolgdrsdg
utlevélszdam utlevélszdam
lakcim) lakcim)

We should like to live in your internate. We do hope you can give us the possibility to
learn on your ballet course. ?
Wiaiting your answer, yours sincerely,

Budapest 1980. 02. 26. Ivin Angelus

Letters: Angelus Ivin

(lakcim)

2 A Palucca Iskoldt (Palucca Schule) 1925-ben alapitotta Gret Palucca, a német expresszionista tdnc ikonikus
alakjdnak, Mary Wigman-nek a tanitvdnya. 1939 és 1945 kdzott nem volt oktatds, a hdbort utdn a szovjet
teriileten (NDK) tjranyitd iskola szovjet mintdra dtformalt tantervébe Palucca sikerrel vezette be az ,,4j mi-
vészi tainc” (Neuer Kiinstlerischer Tanz) tantdrgyat, amely a moderntdnc technikai és el8ad6i hagyomdnyidt
éleette tovabb. A nydri kurzusokon a Vaganova-féle balett, a néptdnc, a tdrsasdgi tdncok mellett modern és
jazz technikai 6rdk, koreografiai kurzusok is voltak. A kélni nydri tdnckurzus volt a mdsik kedvelt célpontja
a modern tdnctechnikdkkal ismerkedni vdgyé tdncosoknak. Kélnben modernebb szemlélettt érdk voltak,
viszont — mivel az NSZK teriiletén volt — bonyodalmasabb volt a kiutazés. (Angelus Ivdn kozlése)

% Angelus Ivan kézlése szerint ebben az évben részt vettek a kurzuson. A Nemzetkézi Nydri Kurzus 1980-ban
junius 23 és jalius 5. kozote volt a drezdai Palucca Iskoldban. Ezt bizonyitja a Budapest Tanciskola Archi-
vumdban &rzott Super 8-ra rogzitett felvételek az érakrdl. Dick O’Swanborn - jazzténc, Karin Waehner —
moderntdnc, valamint két tovdbbi, eddig be nem azonositott dra.
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Révid tdjékoztaté a kreativ mozgds kisérletrdl

A munkaterv hdrom 8 tevékenységi teriiletet jel6l meg.*

A helyi lehetdségek egy gyermekesoport miikodését tették lehetévé. Ezt Bognar Ani-
ké testnevel§ tandr vezette. Els6sorban a jazz-balett gimnasztika alkalmazisi lehetSségét
vizsgélta 6-8 éves gyerekek vonatkozdsiban. Erdekes és sziikséges torekvése volt a gyere-
kek aktiv anatémiai ismereteinek gazdagitdsa.

A klub m{ikédése a tervnek megfelel6en indult be, de az értékes programok ellenére
az érdekl6dés tobbnyire kicsiny volt (15-20 £8). Dométor Tekla, Vekerdy Tamis tar-
tott el6addsokat, jazz-tréninget, Martha Graham koreogréfidkat mutattunk be filmen. A
klub keretében rendeztitk meg a kisérleti csoport munkabemutatéjit. (Utébbi esetben
80-100 nézd gytilt bssze.)

A mozgds csoport tevékenységét két £6 kisérleti teriilet jellemezte. A test spirdl ird-
nyt elmozduldsaib6l adédé mozgds lehetdségeket kutattuk, illetve bemelegitd és egy-
ben készségfejlesztd tréninggé szerveztiik a fenti logikdbdl ad6dé mozgdsokat. Mdsrészt
improvizdciék Gtjdn haladtunk egy tiikrok koré szervez6dé mozgdsszinhdzi program
létrehozdsa felé. Ez a munka részben az elsé [épéseket jelentette egy sajdtos munkastilus
(orientdlt improvizdci6 fokozatos rogzitése) kialakitdsaban, mdsrészt az idén dprilisban e
munka kozvetlen folytatdsaként bemutatandé produkcié alapjait teremtette meg.” Fon-
tos tapasztalatokat szereztiink a minimal art irdnyzatdhoz tartozd repetitiv zene tdncos
feldolgozdsa terén is.°

Bp. februdr 2.

Angelus Ivin

4 A feljegyzés 1982-ben késziilhetett a Cirmos utcai Kozosségi Hdz szdmdra, ahol az UJ Tanc Klub mikodote
1980-1982 kozotr. Az UJ Ténc Klubrdl ldsd az Angelus Ivdnnal és Kdlmdn Ferenccel késziilt beszélgetést
jelen kétetben ,Mi tgy ldttuk...” cimmel.

> Utalds a Tiikrok cimi eldaddsra, melynek bemutatéja 1982. 4prilis 4-én volt.

¢ A Tiikrok cimd eléadds zenéjét a 180-as Csoport szerezte és jatszotta.
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(fejléc) Kreativ Mozgds Studié
1132 Csanddy u. 19.T: 494-393

(ctmzés) MAFILM
Utlevélosztaly
Fazekas Erzsébet

Eztton igazolom, hogy Angelus Ivinnak, intézményiink dolgozéjinak, ttlevelét
megdrzésre dtvettem.’

(K F szignd)

Kélmdn Ferenc

71984-85 koriil a Kreativ Mozgds Kutatd és Fejlesztd Gazdasdgi Munkakézosség vette sajdt kezelésbe Ange-
lus Ivdn atlevelét, igy konnyebb volt a kiilféldi szakmai utazdsokat megvaldsitani, nem kellett azt ,kikérni”
az dllami intézménytdl. Angelus Ivan kozlése szerint Gydngydsi Imre Yerma cimi filmjének forgatdsa utdni
évtél volt a KMS-nél az ttlevél.
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(fejléc) Palucca Schule Dresden
Fachschule fiir Kiinstlerischen Tanz
Triger des Vaterliddischen Verdienstordens

Palucca Schule Dresden 8020 Dresden Basteiplatz 4.

(cimzés) Ivan Angelus

Kreativ Mozgas

Kutato es Fejleszt6 GM

H - 1132 Csanady u. 19

MNB - 217 — 98292 — 4048 XIII. V

4.3.85
Dear Mister Angelus,

many thanks for your letter from 24. 02. 85.

We are very sorry, but it is impossible for us to garant you the participation in summer-
course 1985.

The participation for dancers or students of your country only can be realized about
your ministery of cultur.®

With the best regards
(szignd)
Kempe

8 Ebben az évben Angelus Ivdn kézlése szerint nem utaztak Drezddba a KMS-bél.
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MODERN TANC ISKOLA
alapitva: 1990

MOTI

Munkaterv és koltségvetés — 1991/1992°

A MOTI 1990 oktdberében 25 névendékkel rendben megkezdte és azéta is folytatja
a rendszeres munkdt. Naponta 14.30-t6] 17.30-ig egy haladé és egy kezdd csoportban
folyik a képzés. Kéthetenként tdncvidedk vetitése. Klubszeri foglalkozdsok zajlanak.
Rendszeressé véltak a koreogrdfiai pélydzatok. A MOTTI novendékei kedvezményesen
ldtogathatjdk a Petéfi Csarnok és a Szkéné téncel6addsait.

Iskoldnk mikodését a tandijak (10 hénapra 13.000 Ft) mellett a New York-i Dance
Theatre Workshop, a Francia Intézet, a Pro Helvetia, a Holland Szinhdzi Intézet, a Kre-
ativ Mozgds Stidi6 valamint a Zene és Tdncmivészek Szakszervezete pénz és/vagy ter-
mészetbeni segitsége teszi lehetévé. Dr. Marshall Miklés Budapest varos fépolgdrmester
helyettese szébeli igéretet tett a 90/91-es tanév befejezéséhez sziikséges osszeg fedezésére.

Minthogy a tincmiivészet teriiletén nem t6rtént rendszervaleds, a MOTTI céljai és koriil-
ményei nem valtoztak:

A MOTT célja — az 1990 jdlius 24-én megfogalmazott alapitdlevélben régzitetteknek
megfelelden véltozatlanul az

— hogy megvesse a korszer(i hivatdsos tincos képzés alapjait,

— megkezdje a modern és posztmodern tdnctechnikak és alkotéi médszerek magas szintii
oktatdsit Magyarorszdg févdrosdban, épitve az Gsszes e téren eddig elért eredményre.

A tapasztalatok alapjdn a vezetSség és a tanitvanyok egyontetd véleménye az, hogy a
miikddés kereteit a kovetkezd tanévre béviteni kell.

Tervezet a MOTT 91/92 tanévi miikodésére

Halad¢ és kozéphaladé csoportot inditunk, napi két-két 90 perces foglalkozdssal.

Az egyik foglalkozds tdnctechnikai alapképzést nytjt a hagyomdnyos modern tinc
technikdk (heti 3) és korszer(i szemlélet(i klasszikus balett technikdk (heti 2 foglalkozds)
oktatdsdval.

A misik foglalkozdson posztmodern tinc technikdkat, improvizdcids, kompozicids
eljardsokat, kreativ és el6adémivészi mddszereket, valamint a tincmivész képzésben

9 Erdemes dsszevetni a Budapest Ténciskola 1992-1993 tanévérdl sz616 mikddési vézlatdval, amely a kordb-
bi forrdskétetben jelent meg: Forrdsok a Budapest Ténciskola Archivumdbdl, Forrdsok a magyar szinpadi
tdncmiivészet torténetéhez I11. Magyar Tdncmiivészeti Féiskola, 2018. 239-241.
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hasznos mds technikdkat (relaxdcid, tai chi, stb.) tovdbbd tincmiivészet torténetet és
mielemzést tanitunk.

Egyesiteni kivanjuk a folyamatos és a workshop-szer(i képzési formdkbél egyardnt szdr-
mazé elénydket.

Tanévkezdés: 1991. szeptember 2.
Tanévzirds: 1992. junius 27.

Téli sziinet: dec. 23. — jan. 3.
Tavaszi sziinet: egy hét

Ez idén 16 j6vére 24, dsszesen 40 hetet jelent.

40 hét* 5 nap = 200 tanitdsi nap
Napi 4 * 90 perces foglalkozis napi 6 6ra
200 nap * 6 6ra 1200 6ra (60 perc)

Két — egyenként legaldbb 100 m2-es — teremben lehet siker reményében folytatni a
képzést.

A MOTI anyagi keretét tovabbra is az Uj Eléadémiivészeti Alapitvany jelenti. (Forint-
szdmla: MHB 222-18982. devizaszamla: MHB 404-5185-941-31 /GBP/)

Terembérleti dl'j 700 Ft. * 1200 = 840.000 Ft.
Tandri dl’j 500 Ft/6ra * 1200 = 600.000
Részmunkaidés iskolatitkdr =120.000
Kiilféldi tandrok lakdsa =100.000
Ksoltségekre =100.000

Kiadis 6sszesen = 1.760.000 Ft/év
30 * 30.000 tandl'j =900.000 Fzt.
Bevétel 6sszesen =900.000 Ft.

(1200 * 25 Ft/6ra=30.000 Ft.)
(1200 * 20 Ft/6ra=24.000 Ft.)

Hidny - 860.000 F.
Tanulmdnyi 6sztondijakra = 140.000

Osszes sziikséges tdmogatds 1.000.000 Ft.
vagy egy 300 m2-es helyiség.

Budakeszi, 1991. februir 10.

Angelus Ivin

VIIL.G.10
Kedves Ivan

Bér a Balett Intézetté] még egy sort sem kaptam a tanévi elfoglaltsigommal kapcsolat-
ban, de megigértem neked, hogy idében viélaszt adok az ajdnlatodra.

Egyre tobbet gondolvin az ,iigyre” tgy dontdttem, hogy ha az 6érarendet 6ssze tud-
juk egyeztetni és anyagilag is kozos nevezdre jutunk, elvéllalom a balett oktatdst az is-
kolddban.!!

Remélem, az elézetes felvételiben tudtdl vilogatni s remek kis csapat vdr rink, ha
elkezdjitk a munkat.'?

Aug. végén leszek Pesten, ha felkoltoziink fel foglak hivni.

Kellemes pihenést és feltsltddést kivanok.

Bretus Mari

(A boritékon feljegyzés)

Déntésed és hogy megirtad nagyszerti.
Ko6szonom. Beszéliink.

Angelus Ivin

10 A kézzel irott levelet a boriték postai bélyegzje szerint 1991. augusztus 6-4n, Balatonmdriafiird8n adtdk
fel.

"1 Bretus Mdria a Pécsi Balett alapit tagja volt. 1991 és 2003 kdzott tanitott balettot a Budapest Téncisko-
léban. Az iskola ny4ri tdborai Balatonmadriafiirdén ill. a kézeli Balatonujlakon voltak, mert Bretus mesternd
a nyarakat Balatonmdriafiird8n t5ltotte, s csak igy véllalta a nydri tréningvezetést.

121991 szeptemberében kb. 45-50 fiatal kezdte meg a képzést 4 kiilonboz6 csoportban (heti 2, 3, 5 alkal-
mas tanrenddel). Kéziiliik tdncos lett pl. Széphegyi Szilvia, Mészély Andrea, Nagy Andrea, Murdnyi Zsdfia,
Varga Viktdria.
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(fejléc) GOETHE INSTITUTE BUDAPEST

(cimzés) Angelus Ivan Grnak
Budapest

Csanady 19.

1132

Budapest, 16.9.91
Tisztelt Angelus Ur!

Nagy érdeklédéssel olvastuk levelét, melyben egy budapesti modern tdnciskola megnyi-
tasdrol ir.

A Goethe Intézet a tovdbbiakban is torekszik arra, hogy német tdncszinhdzi egyitte-
seket hivjon meg magyarorszdgi fellépésre, december 4-én példdul a Folkwang Stidié
vendégszerepel a Pet6fi Csarnokban. A jové évre szintén terveziink egy tdncszinhdzi ren-
dezvényt.

Sajnos kozponti el8irdsaink nem engedik meg, hogy magdn és kommercidlis iskoldkat
tdmogassunk, még abban az esetben sem, ha azok a kultdra teriiletén tevékenykednek.
Ezért azt ajanljuk, prébdljanak kapcsolatba l1épni valamelyik partneriskoldval. Ezzel egy-
tttal lehet8ségiik nyilna egy esetleges docenscserére. A széba joheté német partnerek
felkutatdsdban szivesen rendelkezésiikre dllunk és az iskola megnyitdsahoz, az elsé sze-
meszterhez sok sikert kivinunk.

Szivélyes tidvozlettel
(aldirds)

(Dr. Stefan Dreyer)

kulturalis referens
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(fejléc) GOETHE INSTITUTE BUDAPEST

(cimzés) Budapest Dance School
Ivian Angelus

Budapest

Csanddy u. 19.

1132

Budapest, 11. 10. 1991
Dear Ivin Angelus,

thanks a lot for your kind letter about your plans and the impressive chronology of your
international performances. I am sorry I couldn’t attend the opening of your school and
the party, but it was at the evening occupied with a filmseries we presented.'

As we have some idea about our budget for next year, 'm happy to offer you some
financial help for the invitation of a German dance teacher. We could cover the travelling
expenses for one teacher and could pay a moderate topping-up on the Hungarian salary.
I was not able to get in touch with Malou Airadou,' so I suggest that you tell her to
contact us or you send us her address. As we discussed before, her visit should be by
spring of next year. If she is willing to accept the conditions you offered, we should get
in touch and discuss the details.

All the best for the first courses in your school.
yours sincerely

(aldirds)
(Dr. Stefan Dreyer)

'3 A Budapest Tédnciskola megnyitdja 1991. szeptember 21-én vol.
14 Malou Airaudo (1948-) a Wuppertali Tdncszinhdz tdncosa.
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(fejléc) GOETHE INSTITUTE BUDAPEST

(cimzés) Ms. Malou Airadou
(cim)

Wuppertal

N.Sz.K.

Budapest, 12" March 1992
Dear Malou Airadou,

I’'m looking forward to your visit in Budapest and your teaching programme at the Bu-
dapest Dance School, which will be very valuable for the Hungarian dance students.”
As we discussed on the telephone, we have informed Ivdn Angelus to get in touch with
you in order to make all arrangements for your apartment for the time of your visit. The
Budapest Dance School will care for your lodging and will pay you the usual Hungarian
salary for the lessons you teach. As I wrote before, the Goethe-Institute can offer you a
“topping-up” of DM 2500 that should cover your travel costs and other expenses you
might have.

It would be advisable to book the ticket some time in advance, because you probably get
a cheaper rate then. I'm looking forward to seeing you in Budapest.

best wishes

(aldirds)
(Dr. Stefan Dreyer)

1> Malou Airaudo, a Wuppertdli Tancszinhdz tdncosa két hetet tanitott a Budapest Tdnciskoldban 1992
tavaszdn. Ldsd errdl: Angelus Ivan visszaemlékezései a magyarorszdgi kortdrstdnc oktatds intézményesii-
lési folyamatdra az 1980-as és 1990-es években cimi dokumentumot: Forrdsok a Budapest Tdnciskola
Archivumdbdl, Forrdsok a magyar szinpadi tdincmiivészet toreénetéhez III. Magyar Tancmivészeti Féiskola,
2018. 249-253.
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(fejléc) Budapest Ténciskola
1132 Budapest Csanddy utca 19. T: 1-494-393

(cimzés) Budapest Féviros Onkormanyzata

Budapest V. Viroshdz u. 9-11.

Demszky Gabor Fépolgarmester Ur

Dr. Marschall Miklés Fépolgérmester-helyettes Ur
Dr. Badn Lészl6 Kulturilis Bizottsig Elnok Ur

Dr. Huszdr Janos Ugyosztélyvezeté Ur

Tisztelt Fépolgdrmester Ur, Fépolgdrmester-helyettes Ur, Kulturalis Bizottsig Elnok Ur,
Ugyosztilyvezetd Ur!

A Budapest Tanciskola tigyében fordulok Onékhoz. Elsésorban meg szeretném kdszon-
ni az iskola tanuldi, tandrai és a magam nevében azt a tdmogatdst mely — a Szinhdzi
Alap Gtjdn — lehetévé tette a magyarorszdgi hivatdsos tdncszinhdzi eldadémiivész-képzés
beindit4sat.'¢

Az elmuilt mdsfél évben kialakult az iskola profilja, szellemisége, tandri gdrddja, kiil- és
belkapcsolatai. A kozépiskolds koru fiatalok a veliink szoros kapcsolatban 4ll6 Brédy
Imre Gimnédzium tanuléi. Idén nagyszdmt 14-15 éves fiatal jelentkezett iskoldnkba,
akik szdmdra az itt eltsledte négy év egyben a kozépiskoldt is fogja jelenteni.

Az iskola mikodése forduléponthoz érkezett: Intézményesen miikodd kozép és felséfo-
ki mavészetoktatdsi intézménnyé vilik néhdny év alatt vagy visszafejlédik mint iskola.
Felel6sséggel akkor villalhatom e fiatalokkal és csalddjaikkal szemben, hogy négy éven
keresztiil mivész-képzést biztositok, ha ebben tdmogatnak szlikebb szakmam — a kortdrs
tincmiivészet — képvisel8i, valamint a miivészképzésért feleldsséget villalé dllami és 6n-
kormdnyzati szervek.

Az iskola mikodésének eldbb-utébb évenként megijulé kuratériumi doéntésnél biz-
tosabb ldbra, libakra kell 4llnia. Az 4llam e pillanatban még nem — vagy bizonytalan
— partnere e progressziv mivészeti mozgalomnak. A Téncmiivészeti Féiskola melynek
hivatalbdl feladata lenne a tevékenység dpoldsa még szintén tévol 4ll e lépés megtételétdl.

Eves mikodésiink mely az Uj El6adémiivészeti Alapitviny keretében valésul meg hoz-
zévetdlegesen minimum 1.000.000 Ft éves tdmogatdst igényel az 1993/94-es tanévben
sajt bevételeink kiegészitéseként a legszitkségesebb faladatok elldtdsa érdekében.!”

Abban kérem siirgds és hatékony segitségiiket, hogy — mig egy megalapozottabb, kultu-
raltabb infrastrukedra ki nem alakul — segitsenek abban, hogy felelésséggel hirdethessek
felvételit 1993 janudr végén.

Kelt Budapesten 1992. december 15-én.

16 El8sz6r hdromszdzezer forint tdmogatdst kapott az iskola. Ldsd errdl az Angelus Ivdnnal valé beszélgetést
ebben a kétetben: ,,rendkiviil szkeptikus alapdlldsa volt mindenkinek” cimmel.
17 Az iskola megkapta a kért egymillié forintos tdmogatdst. Ldsd a fenti utaldst.
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Eszrevétel®

A Tincos /Kortdrs-moderntdncos/ szakképesités kozponti tantdrgyi program megirdsa-
ban Angelusz (sic!) Ivin szerepét indokolatlanul eltdlzottnak taldlom. Nem 6sszefogja a
szerz6ket, hanem nagyrészt 6 irja a tantervet.

Olyan tantdrgyak tantervét is O készitette el, melyek megirdsira célszer(ibb lenne a té-
mahoz érté szakembert felkérni. pl. Tanctorténet, Milelemzés, Kompozicié, Szinhiz
technika stb.

Egyéb javitdsok a megfelels helyeken.
Céduldval jelolve.

Fodor Antal
A két — dltalam szitkségtelennek vélt anyagor — kiemeltem a tantervbil.
(a mdsik lapon a tanterv egyik oldaldnak mdsolata: )
MODERN-KORTARS TANCOS SZAKKEPESITES (fzjléc)
KORTARS TANC TECHNIKA (c/msor, kézzel dthizva)
Készitette: Angelus Ivin

Miutdn a balett, a Graham, a Limdn, a kontakt, az Eurdpai modern tdnc, a Jazz-tinc tibb
évszdzada, illetve tobb évtizede professzionista mddon felépitett, a vildgon mindenhol sikerrel
tanitott és alkalmazott mozgdsrendszerek a tanterv szerint megfeleld modon tanitva vannak,
ezért nincs sziikség ezeknek a tantdrgyaknak egy ,zanzdsitott” és nem meggydzden felépitett
vdltozatdnak oktatdsdra.

A fenti targyak tanuldsival a hallgaték mindazokat a készségeket, technikdkat elsajitithat-
Jjdk, melyekre a modern-kortdrs tancos pdlyafutdsuk sordn sziikségiik lehet.
Az Angelus dltal isszedllitott , kortdrs tanc technika” c. tantdrgy bevezetése felesleges és sziik-

ségtelen.

'8 A vélemény a tdncmivészeti szakképesités tantervéhez késziilt. A Téncos (kortdrs-modern tdncos) szak-
képesités kozponti tantdrgyi programja 1998-ban jelent meg. RO-LA Kft, Valkd. A Budapest Téncmiivé-
szeti Szakkozépiskola 1998 szeptembere Sta folytat kortdrs-modern tdncos szakképzést. Azdta tobb mds
intézmény is inditott ilyen képzést. A forrdskozlés sordn a kézzel irt szovegrészeket délttel kozlom, a sajac
megjegyzéseimet zdrdjelbe tettem.
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