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Az iilés fokusza: A tincmivész lehetséges szerepe a tdrsadalomban, elsésorban a fiatalok
korében: specidlis médszerek, projektek ismertetése, példdul:
— A Traf6 és a Nemzeti Tincszinhdz projekijei.
— Tancmiivészek — tobbek kozott a Frendk P4l Tarsulat, a Kézép-Eurdpa Tincszinhdz —
projekgjei.

A tdncmiivész-életpélya 0j, korszert perspektivdjinak felvdzoldsa olyan kérdések mentén,
mint példdul:
— Kell-e a tdncosnak reflekedlnia tigy 6nmaga munkdjdra, mint a nézdre, s tudjon-e beszélni réla?
— Hogyan tud a néz8 reflektdlni egy eldadds dltal Gnmagdra, s hogyan tud beszélni réla?

Felvezetd ismertetd — Ldrine Katalin: A tdinc mint tarsadalmi-pedagégiai médszer
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— Gyevi-Bird Eszter, Juhdsz Déra — elsdsorban a Traf6 / Frendk P4l projektjeinek példdival.
— Ertl Péter — a Nemzeti Tdncszinhdz A Tincé a Sz programjaval.
— Prezentdcié: Varga Nikolett, Kocsis Agota.

12%-13" T4jékoztat6 az utébbi évek tincmiivészeti kiadvanyairdl és a konferencia zdrdsa

A konferencidt a Magyar Tincmiivészeti Féiskola Elméleti Tanszéke, valamint Pedagdgiai és Pszi-
cholégiai Tanszéke rendezte, egyiittmiikddve az MTA Ténctudomdnyi Munkabizottsdgdval és az
MTF OTKA-kutatécsoportjdval.

Balaské Eniké

A Lendva-vidék tincai'

A Lendva-vidék foldrajzi és néprajzi elhelyezkedése

A trianoni békeszerzédés kb. huszonkétezer magyar elszakitdsit szentesitette a térténelmi Zala
és Vas varmegyéktdl, és az Gjonnan létrehozott Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysdg szlovén részéhez
kapcsolta Sket. A két megye elcsatolt részeibél jott létre az in. Muravidék (Bence, Géncz és
Koviécs 2000, 739), amelynek déli néprajzi tdja a Lendva-vidék. Néprajzi szempontbdl északon
az Orséggel, nyugaton a Vendvidékkel, keleten a Gocsejjel, délen pedig a Murakézzel (ma Hor-
vétorszdg része) hatdros.

»A hatdron tali magyar kozosségek koziil a szlovéniai magyarsdg a legkisebb és legkevésbé is-
mert a kozvélemény és a tudomdnyos vildg el6tt” (Lendvai Kepe 2007, 8). A szlovéniai magya-
rokrél csak 1991 éta beszélhetiink, amiéta Szlovénia 6ndllésodott. Elétte a muravidéki magyar-
sdg a jugoszldviai (délvidéki) magyarsdg legkisebb csoportjit alkotta (Bence, Goncz és Kovics
2000, 739).

A muravidéki magyarokat két néprajzi csoportra lehet osztani, az egyik a Lendva-vidéki, a md-
sik az 8rségi (goricskdi, dombvidéki) magyar tomb. A Lendva-vidéki magyarok alatt a Dobronak
és Pince kozé esd telepiilések lakosait értjiik, mig az 6rségi magyarok alatt a Hodos és Szentldszlé
kozt 1év6 falvak lakosait (Bence, Géncz és Kovacs 2000, 739).

A Lendva-vidék a Kebele és a Mura kozotti kb. 25 telepiilésbél 4ll6 teriilet és etnikai egység
(Szentmihdlyi 1977a, 39). A 19-20. szdzad forduldjin 23 magyar telepiilés tekinthet a Lend-
va-vidéki néprajzi tdjhoz tartozénak: a 11 hetési falu, valamint Lendvahosszifalu, Két, Kapca,
Zalagyertydnos, Felslakos, Alsélakos, Hirmasmalom, Peteshdza, Csentevolgy és Volgyifalu (1.
dbra). A néprajzi sajétossigok szempontjabdl dtmeneti telepiilésnek tekintheté Pince és Ujfa-
lu (ma Tornyiszentmiklds). A vidék két mezdvdrosa Lendvavdsirhely (Dobronak) és Alsélendva

(Szentmihdlyi 1977a, 37-39).

! Az el8adds a Magyar Téncmiivészeti Féiskola Tdncos és prébavezetd szak néptinc szakirdnydn frott szakdolgozatom

(Balaské 2015) alapjén késziilt.
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1. dbra: A Muravidék néprajzi tdjai (1 Orség, Lendva-vidék) és szomszédos tdjai (sajdr rajz)

A Lendva-vidék magiban foglalja a néprajzilag jobban kutatott és jobban ismert Hetést, amely az
etnikai jellegi Lendva-vidékkel ellentétben torténeti és tudati fogalom (Szentmihélyi 1977a, 39).
Hetés a Lendva-patak és a Kebele-patak 4ltal hatdrolt tizenegy falu vidéke (Szentmihdlyi 1977a,
4; Filep 1979, 529). Ezek koziil 6t a mai Magyarorszdg teriiletén (Zalaszombatfa, Szijdrtéhs-
za, Gdborjinhdza, Bodehdza, Szentistvdnlak vagy Jésec), hat falu pedig (Lendvahidvég, Binuta,
Gontérhiza, Radamos, Kdmahdza, Zsitkéc) a mai Szlovénia teriiletén taldlhaté (Szentmihdlyi

1977b, 433; Borsos 2011, 76-77). Kézpontja Lendvavdsirhely (Dobronak), amely Hetésen ki-
vill fekszik (Szentmihdlyi 1977a, 45; 1977b, 432).

Tancgyiijtés a Lendva-vidéken

A Lendva-vidéken a 21. szdzadban zajlottak tdncgytjtések a helyi néptdncegyiittes vezet8inek
kezdeményezésére. Az 1999-ben alakult Muravidék Néptancegyiittes 2010-ig tgy jirta a Kdrpdt-
medencét, hogy sajdt, muravidéki, illetve Lendva-vidéki anyagot nem tudott bemutatni a szinpa-
don. A nagy gytjtési hullim idején a Muravidékre nem jutottak el a gytijt8k. Az 1960-as évekbdl
csak népzenei gylijteménnyel biiszkélkedhet e vidék, ugyanis Horvdth Kéroly 1953-tdl gytijtotte
Zala megye, 1968-t6l pedig a szlovéniai magyarsdg népzenéjét. Sajdt szdmitdsai szerint lejegyzett
dalainak szdma tobb mint tizezer (Horvdth 1991, 1), ezen beliil 63 ,eredeti népi és polgdri tdnc
dallamdt” jegyezte le (Horvdth 1991, 10). Sajnos a népzenei hagyaték lejegyzett dallamaihoz
egyelére nem lehet hozzdférni.

A Muravidék Néptincegyiittes fellépéseib6l adéddan azonban felmeriilt az igény arra, hogy
sajit tdncanyaggal 4lljon szinpadra. Ebbél kifolydlag az egyiittes akkori vezet8i, Toplak Alenka
és Toplak Rudolf 2007 és 2010 kozote felkeresték a vidék id8sebb korosztalydt, hogy érdekléd-
jenek afel8l, hogyan és miket tdncoltak fiatalkorukban, milyenek voltak akkor a mulatsigok, a
lakodalmak. A gytijtésekhez Gerlecz Ldszlé, a Muravidék Néptincegyiittes miivészeti vezetSje
nyujtott szakmai segitséget, tovibbd Schreiner Jend (hegedd) és if). Horvdth Kdroly (brdcsa), akik
jol ismerik Zala népzenei hagyomdnyidt (Toplak és Toplak 2012, 12-13; 2013).

A hat gytijtési alkalom eredménye koriilbeliil tizenhét érdnyi felvétel, amely beszélgetéseket
tartalmaz a tdncrol, tdncéletrdl és tdncalkalmakrol, a tincos és lakodalmas szokdsokrél, valamint
tartalmazza a kozépkora és idésebb korosztdly tincbemutatésait.

Tanctipusok a Lendva-vidéken

A korai polgdrosulds kovetkeztében Nyugat- és Kozép-Dundntilon a régi hagyomdny elveszitette
funkciéjdt, helyette egy 4j tinckultdra vert gydkeret, ezért a valamikor itt é18 régi stilusnak csak
toredékes nyomait taldljuk (Martin 1997, 223). Ahol megmaradtak a régi tdnctipusok (kandsz-
tdnc, eszkozds tdncok, ugrds), ott is inkdbb a lakodalomra korldtozédott ezek haszndlata (Martin
1997, 214).

Az Gj stilust tdncok koziil a verbunk nyomai szérvinyosak ezen a teriileten (Martin 1997,
223). Mig a nyugati tdncdialektusra 4ltaldnosan jellemzd, hogy a lassti csdrdds motivumkincse
szegényes, a frissé pedig gazdag (Martin 1997, 213), addig a Lendva-vidéken a gyorscsdrddsnak
nevezett friss csirdds motivumkincse is szegényes, gyakorlatilag a lasst csdrddséval megegyezd.

Bér a nyugat- és kozép-dundntili teriileten az dltaldnos téncok igen kopottak, a lakodalmi
tincok ezzel szemben feltling gazdagsdgot mutatnak. Emellett e teriilet tdnckincsének jelentds
részét alkotjak nyugati eredetll pdros tdncok, tdncos tdrsasjdtékok (Martin 1997, 214 és 224). A
Lendva-vidéken is a hagyomdnyos tdncnak tekintett tdncok j6 része ezekbdl adédik, ezek keriil-
nek el8 az id8sebbek emlékezetébdl mint ,,régi szép tdncok”.

A Délnyugat-Dundntdl tdnckultdrdja a II. vilighdbort utdn, amikor elindult egy intenzivebb
tinckutatds, mdr a polgdrosodds azon fizisdban volt, amikor a kordbbi tdnckultdra gerincét al-
koté tanctipusoknak csak az emléke élt (Pesovar 1978, 50). A 21. szézadban mdr szinte az emlé-
kezetbdl is kikoptak ezek a tdncok. Ha megkérdezziik a mai 70-80-90 éveseket, miket tdncoltak
fiatal korukban, tébbnyire azt a vélaszt kapjuk, hogy polkdt, valcert, csdrddst. S ha rdkérdeziink a
lakodalomban jért tdncokra, akkor a polgari tdrsastincok gazdag repertodrjdt tdrhatjuk fel.



Régi stilusii tancok

1. A karikdzé

A zalai karikdzérdl kéziratos gytijeések lelhetdk fel. Tobb gyijtés a ténc sziinetében szokdsos kor-
ben éneklésrdl, valamint az ehhez kapcsolédé mozgdsrél ad hirt, vagy arrdl, hogy az énekld kor-
bél vitték tdncba a ldnyokat (Pesovdr 1978, 58—59). Zala megyében tbb olyan dallam keriilt el6,
amelyek szerkezetbeli valtozdsainak levezetésével arra a kovetkeztetésre juthatndnk, hogy a zalai
karikdzé dallamkincs igen gazdag lehetett. A zalai népdalgytjteményben felbukkannak olyan
11- vagy 12-sz6tagos, %-os, 2+3 beosztdst dallamok, amelyek arra engednek kovetkeztetni, hogy
a zalai karikdz6 szerkezetében a sdrkdzi—Duna menti karikdzdval rokonithatd, illetve azt kellene
alapul venni a rekonstrudldséhoz. Ezen dallamok koziil kettdt a Lendva-vidéken, Radamosban
énekeltek Horvith Kdrolynak 1968-ban (,A biizdban a pipacs is t6bbszor nyil...”, ,De gyonyorii a
dobronaki nagy templom...”). Tehidt feltételezhetd, hogy a zalai karikdzénak volt 1épéje.

Nem kizdrt, hogy Zaldnak rezgdje is lehetett, csak le kellene vezetni a dalok szerkezetbeli valto-
zésait. Példaul a ,, Hozz bort, kocsmdrosné” kezdetl dal karikdzé dallam lehetett, amely funkcidjdc
elvesztve boros nétavd béviilt. A Dél-Dundntil egyik jellegzetes dallama, az ,,Azért jortem ide
karikdzni” kezdet(i Zaldban is megtaldlhatd, ami a karikdz6 csdrdds részéhez sorolhatd. Ugyanide
sorolhatd a Lendva-vidéken gytjtdtt ,Karikds a vadkirtefa” kezdetli dal is. Végiil a futéban ala-
csony szétagszdm, Gj stilust dalok lehettek, amelyeket konnyebben énekeltek. Ilyenek lehettek
a kovetkez8k: ,A kiskertiink tele van...”, ,Nem félek semmitdl...”, , Egerszegi/Kanizsai urca...”,
,Patikdrus Pista bdcsi...”?

Az eddigi gytjtések alapjdn éllithatjuk, hogy Zaldnak volt karikdzéja, csak rekonstrudlni kel-
lene azt. A feltételezett karikdzé dallamok a sdrkdzi—-Duna menti karikdzé egyes részeivel mutat-
nak rokonsdgot. Ezek a dallamok mind megtaldlhaték Horvdth Kdroly népzenei hagyatékdban,*
amely sajnos még nem hozziférhetd.

2. Az ugrés

Az ugrés téncokat mdr nem tudtdk megmutatni a Lendva-vidékiek, de dallamaik még éltek az
emlékezetben. Gerlecz Liszlé megillapitdsai szerint Horvdth Kdroly zenei gy(ijteményébdl ki-
tlinik a rokonsdg a dél-somogyi és dél-zalai anyaggal, érzédik benne a ,kandsztdnc hangulata”.
A zenei anyag hasonlésdga, a szoveges gy(ijtések, valamint a visszaemlékezések alapjin Gerlecz
rekonstrudlta az ugrés téncot, ami valamikor a Lendva-vidékre jellemzd lehetett. Motivumainak
ritmusa igy a somogyihoz hasonléan JJ J és JJ. A dél-dunintili anyag mellett Gerlecznek
segitségére volt az Oladon (Vas megye) gy(ijtott ugrés (MTA Ft. 363.13), amelynek jellemzd
motivuma a talajon lengetd,” de ezt a motivumot megtaldlhatjuk az 1956-0s bazakerettyei (Zala

megye) gyljtésben is (MTA Fr. 353.1-3).

3. Az tigyességi eszkozds tdncok
Ezekrél a tdncokrél a Lendva-vidékiek csak toredékes leirdst tudtak adni. A mai id6sebb korosz-
tily ezeket a tdncokat mdr nem tdncolta, de sziileik még igen, igy tobbnyire csak egy-egy em-
lékfoszldny keriilt eld a beszélgetéseknél. Ezek a tdncok Seemayer (1935) és Pesovér (1978) zalai
leirdsai alapjdn egészithetk ki.

Kandszrdne. A s2616 kandsztdncrél Gontérhdzan mesélték, hogy Vencel Mihdly bdcsi mést nem
tudott tdncolni, mint a kandsztdncot. Két bottal tincolta a ,Sziiccs ki disznu a berekbe” kezdet(i

2 Beszélgetés ifj. Horvdth Kdrollyal. Lendva, 2015. janudr 14.
3 Beszélgetés if). Horvath Kérollyal. Lendva, 2015. janudr 14.
4 Beszélgetés ifj. Horvdth Kdrollyal. Lendva, 2015. janudr 14.
> Beszélgetés Gerlecz Ldszléval. Lendva, 2015. mdrcius 22.
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dalra. A botot forgatta, ,dobdlta egyik és mdsik ldba alatt”.® Gényey pedig gdborjinhdzi gytjté-
sében emliti, hogy a kandsztdncot ,,Hiices ki diszné tdnc”-nak nevezték régen (Gonyey 1948).

Sepriitdnc. A sz6l6 sepriitdncrdl szintén Gontérhdzdn meséleek. A sepriit maguk elétt rakos-
gattdk, majd egyik, utdna mdsik ldbuk alatt kapkodték dt. Ezt még 1954-ben tdncoltdk, és ndk
is jartdk.” A csornyefoldi gy(ijiés alkalmdval is elhangzott, hogy tdncoltak a faluban sepriivel. A
ciroksepriit a ldbuk kozé vették.? A phallikus karakter(i sepriitdncra a Lendva-vidéken is emlé-
keztek. Régen a férfiak Ggy is tdncoltak a sepriivel, hogy azt a ldbuk kézé vették, de azt mér nem
tudtdk elmondani a megkérdezettek, milyen dallamra és hogyan tdncoltdk azt.® A Lendva-vidék-
18l a sepritdnc tobbnyire parvalasztd jérékként keriile elé az emlékezetbdl. Kérben tdncoledk az
»Erdd mellett nem joé lakni” kezdet(i dalra, de a zene gyorscsdrdds is lehetett, a temp6 fokozdédott."
Kozépen tdncolt sepriivel az, akinek nem volt pdrja. Amikor letette a sepriit, mindenkinek part
kellett cserélni. Akinek nem jutott pér, felvette a seprit.!’ Egy mdsik valtozat szerin, aki el6tt az
eszkdzzel tdncold ledobra a seprit, annak fel kellett azt venni."

A lakodalmi eszkdzos tdncok koziil a mozsdrtdncot és a cséptdncot mdr nem tudtdk megmu-
tatni, csak meséltek réla. A mozsdrtdncot Dobronak és Gontérhdza kornyékén borsolliitdncnak,
innen délre mozsdrtdncnak nevezték. Csdrdds vagy polka zenére tdncolta két férfi reggel felé a
lakodalomban. Egyikiik a mozsarat (borsélliit), a mésik a sodréfét tartotta. A tdncot azonban
ndk is jdrhattdk.' Ha az egyik fél nd volt, 6 tartotta a borsslliit, de megesett az is, hogy férfi
oltozote nének.! A cséptdncot két dsszekdtote bottal téncoltdk. Az egyiket tartottdk, a mdsikat
4rugraltdk. Sajdt zenéje nem volt, polkdra vagy gyorscsdrddsra tincolhattdk, illetve valamilyen a
kettd tempdja kozottd zenére.”

Uveggel jirt iigyességi tdnc. Botfin a foldre helyezett pintes iivegek koriil kandsznétdra eldszor
karéjban, majd pdrokra szakadva tdncolt két férfi és két nd. Ezt a formdt jdrhattdk sz6léban,
pdrosan, csillagalakzatban, s ez parosulhatott a fejen egyensilyozott pohdrral is (Pesovdr 1978,
55). Gonyey Sindor 1948-ban gy(ijtott Tormafsldén. O is megemliti, hogy a régi 6regek a lako-
dalmakban a fejiikre tették a poharat, gy tdncoltak, de volt olyan is, aki tiveggel a fején tdncolt
(Gonyey 1948). Ezt a tancot a kozelmultban mdr csdrdds vagy polgdri eredet(i tirsastanc form4-
ban is jartdk (Pesovdr 1978, 55). Utébbit a Lendva-vidéki gy(ijeések is igazoljdk. Az elbeszélések
szerint a n8k legtébbszdr csdrddsndl tdncoltak tiveggel vagy pohdrral a fejiikdn.'¢

¢ Adatkézld: Dancs Istvdnné Gadl Anna (Gontérhdza, 1939). Gyjts: Gerlecz Ldszld, Toplak Alenka, Toplak Rudolf.
Gontérhdza, 2010. 4prilis 14.

7 Adatkozlé: Meszelics Ferencné Horvdth Margit (Gontérhdza, 1947). Gytijtd: Gerlecz Lészlo, Toplak Alenka, Toplak
Rudolf. Géntérhdza, 2010. 4prilis 14.

% Adatkozld: Horvéth Istvdnné Herman Mdria (Csdrnyefdld, 1929). Gytijtd: Gerlecz Liszl6, Toplak Alenka, Toplak
Rudolf. Csornyefold, 2009. mércius 7.

% Adatkozlé: Csdszdr Pélné Tomsics Ilona (Két, 1936). Gytijtd: Balaské Enikd. Peteshdza, 2014. oktdber 29.

12 Adatkozlé: Németh Jézsefné Szarjas Mdria (Kapca, 1927). Gytijtd: Gerlecz Ldszl6, Toplak Alenka, Toplak Rudolf.
Kapca, 2007. november 30.

! Adatkozlé: Németh Jézsefné Szarjas Mdria (Kapca, 1927). Gylijtd: Gerlecz Ldszl6, Toplak Alenka, Toplak Rudolf.
Csente, 2009. februdr 4.

12 Adatkézld: dr. Varga Jézsef (Verdce/Gontérhdza, 1930). Gylijid: Gerlecz Ldszlo, Toplak Alenka, Toplak Rudolf.
Gontérhdza, 2010. 4prilis 14.

1> Adatkozlé: Sabjdn Janos (Dobronak, 1939). Gytjtd: Toplak Alenka, Toplak Rudolf. Dobronak, 2010. oktéber 21.

14 Adatkézld: dr. Varga Jozsef (Verdce/Gontérhdza, 1930). Gylijtd: Gerlecz Ldszlé, Toplak Alenka, Toplak Rudolf.
Gontérhdza, 2010. 4prilis 14.

1> Adatkozlé: Németh Ferenc (Kapca, 1952). Gytjtd: Gerlecz Lészlé, Toplak Alenka, Toplak Rudolf. Kapca, 2007. nov-
ember 30.

16 Adatkdzl8: Varga Lajosné Szabé Irén (Kapca, 1935). Gytijt8: Gerlecz Lészlo, Toplak Alenka, Toplak Rudolf. Csente,
2009. februdr 4.



Uj stilusit tdncok

Az 1j stilusti tdncok kozill verbunk névre csak néhdny szérvdnyos adat utal Zaldban (Pesovdr
1978, 58). A Lendva-vidéken nem emlékeztek rd, hogy férfiak kiilén tdncoltak volna, csak a
vendéghivé volt a kivétel,”” de az valészintileg nem verbunkot jart. Igy a Lendva-vidéki uj stilusd
tincokat a csdrdds és a gyorscsdrdds, valamint a koresdrdds jelenti.

1. Csdrdés (kédlépés)

Amikor a Lendva-vidéki idésebb korosztdlyndl rakérdeziink arra, hogyan is téncoltdk a csdrddst,
azt a valaszt kapjuk: ,Hdt, kettdt jobbra, kettdt balra. Semmi kiilonds nem volt benne. Sokszor
hdrom is sikeriilt, de helyrejott, hogyha véletleniil olyan volt a partner.”*® Szijart6hdzdn a csdrddst
kétlépésnek nevezték.”

A Lendva-vidéki csdrdds alapmotivuma a kétlépéses csdrdds, amit — elsésorban a férfiak — a ne-
gyedik fizisban szinte mindig diszitenek egy apré gesztussal (2. dbra), amely a kétlépéses csdrdds
4tforditdsit segiti. Ennek kovetkeztében a férfi és a n8 pdrhuzamos mozgdsa ellentétessé valik. A
férfi nyit6-zaré 1épései zdrd-nyitd 1épésekké valnak, mialatt a n8k a szokdsos kétlépéses csdrddst
tincoljék. A nék nem diszitik kétlépésiiket, szinte kivétel nélkiil jarjak a ,kettSt jobbra, kettSt
balra”. Az eddigi gy(ijtések alapjdn csak egy né a kivétel, de a diszitések ndla is csak akkor szem-
betinéek, amikor domindns szerepben nével tdncol. A csdrddsban a kétlépés negyedik fézisdnak
diszitése mellett megjelenik egy folyamatosan jobbra keringd kétlépéses csdrdds is (3. dbra), illetve
a tdncot néha dobbantissal vagy bokdzészerti mozdulatokkal diszitik. A Lendva-vidékiek gyakran
titemtdréen tdncolnak.
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2. dbra: A kétlépéses csdrdis negyedik fizisanak gyakoribb diszitései

17 Adatkézld: Sabjdn Jénosné Biré Julianna (Dobronak, 1944). Gytijtd: Toplak Alenka, Toplak Rudolf. Dobronak, 2010.
oktéber 21.

'8 Adatkdzl8: Kopinya Jézsefné Kovdcsics Magdolna (Volgyifalu, 1938). Gytijté: Balaské Eniké. Vélgyifalu, 2012. dec-
ember 27.

! Adatkozlé: Nagy Béldné Végi Ilona (Szijartdhdza, 1931). Gytijtd: Balaské Eniké. Bddehdza, 2014. oktéber 30.
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3. dbra: Folyamatosan jobbra keringd kétlépéses csdrdds viltozarai

A csérdds mésik eleme a mindkét irdnyba haladé forgds, amely kétféle lehet. A Lendva-vidékiek
sétalépéssel forognak, amelynél egyik léb sem hangsdlyos, de ezt néha dobbantéssal diszitik. A
misik forgdslehet8ség a nyité-zdr6 lépésekkel torténd keringés, amely a zenéhez képest gyakran
vélik zdré-nyitd 1épéssé. Az osszekapaszkoddsi méd a csirddsban zdrt fogds: véll-lapocka vagy

vall-derék.

2. Gyorscsdrdds

A Lendva-vidéki gytijtések alapjdn a csirdds és gyorscsdrdds motivikdja nem tér el egymdstél oly
ersen, mint az a nyugati dialektusra 4ltaldnosan jellemz8. ,,A gyorscsirdds ugyanolyan volt, mint
a csdrdds, csak stirtibben, gyorsabban kellett [épni, meg forogni is gyorsabban. Pordiilt a mi szok-
nyédnk is, mint a tiétek szokott a szinpadon.”* Gyakorlatilag a csdrdds motivumai folytatédnak
a gyorscsdrddsban is.

Ahogy a csirddsban, a gyorscsdrddsban is a kétlépéses csirdds a leggyakoribb motivum. Itt is
megjelennek a diszitések a negyedik fazisban. Jellemzd a csdrdds dtforditdsa és az titemtdrés is. A
csardds 4tforditdsinal megjelenik a né J JJ-ritmusban valé sodrdsa, J-ra kifelé. Ebbsl adédik a
n6 jellemz8 mozgésa: a kétlépéses csirdds negyedik fézisdban szabad labdt a bokdhoz emeli, a tér-
dek pedig osszetartanak. A kétlépéses csdrdds mellett a gyorscsirddsban megjelenik az egylépéses
csdrdés is.

A gyorscsdrddsban gyakoribbak a forgdsok, mint a csdrddsban. Tobbnyire futélépésekkel fo-
rognak mindkét irdnyba, néha dobbantdssal diszitik azt. Irdnyvéltdsndl révid ideig helyben tin-
colnak, szemben a pdrjukkal. A futéval tereket is bejarnak, haladnak vele elére és hdtra. A forgds
misik lehet8sége a nyit6-zaré lépésekkel torténd keringés mindkét irdnyba, amely gyakran vl 4t
z4ré-nyit6 1épéssé. Ennél a forgdsviltozatndl az irdnyvaltds négynegyedes mdsodik pozicids [épés.
A forgds harmadik lehet8sége a ,ridaszeri” motivum, amely a vérttal ellentétben néha ,kiils1d-
bas”. Negyedik lehetdségnek egy hdzaspar motivuma tekinthetd, amellyel hdtrafelé forognak (4.
dbra).

2 Adatkozl8: Kopinya Jézsefné Kovdcsics Magdolna (Volgyifalu, 1938). Gytijt8: Balaské Enikd. Vélgyifalu, 2012. dec-
ember 27.
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4. dbra: A forgds motivumdnak negyedik lehetdsége

A figurdzis a gyorscsirddsra sem jellemz8, de nem kizdrt, hogy valamikor lehetett benne. Elvétve
taldlunk lenthangsulyos székkendt, amellyel sajdt tengelyiik koriil megfordultak a tdncosok, il-
letve nyitott elsé pozicids, J4-ritmust térdhajlitast és térdnydjtast. Ebbél kifolydlag nem kizire,
hogy a gyorscsirddsban valamikor a Lendva-vidéken is lehettek bukés motivumok.

Akér a csdrddsban, a gyorscsdrddsban is a zdrt osszekapaszkoddsi méd dominal, ami vall-lapoc-
ka vagy véll-derék fogds, de itt megjelenik a nyitott kézfogis is. Néha el is engedték a pdrjukat,
»ha gy szoktak 6ssze”.?! Tehdt a csarddsban volt parelengedés is.?

3. Koresdrdds

A Lendva-vidéken koércsarddst is tdncoltak. A kort mindkét irdnyba forgattak. Jobb menetirdnyba
kiilsé, bal menetirdnyba belsd 1ibbal forogtak. Irinyvaltdsndl lelassitottdk a kor forgdsdt, négyet
dobbantottak, majd ldbvéleds nélkiil indultak el a mdsik irdnyba. Irdnyvaltdsndl az irdnyit6 azt
kidltotta: ,Hopp, hej, forditsd 4t!” Az osszekapaszkodds hdtulkereszt kézfogds, amelynél a n8k
fogtak feliil, a férfiak alul, mert 8k tartottdk a kore.” Ebbdl a fogdsbdl, ha volt erd, a néket fel
szoktdk emelni.*

Elnépiesedert polgdri tdrsastdncok

A tdrsastdnc erés kapcsolatot alakitott ki a néptdnccal, a néprajztudomdnytél mégis sokdig ke-
vesebb figyelmet kapott (Kavecsdnszki 2010). Taldn ez is kzrejdtszott abban, hogy a nyugat- és
kozép-dundntdli téncdialektus zomében mdig feltiratlan maradt, ugyanis mar a kordbbi zalai
gyljtések arrdl adnak képet, hogy Zala paraszti tincéletében jelentés szerepe volt a polgdri erede-
tli tdrsastdncoknak (Pesovdr 1978, 59). A polgdri tdrsastincok koziil mdr Seemayer is kozol né-
hdnyat (Seemayer 1935, 115-116). Gonyey Sindor 1948-ban gytjtétt tincot Géborjdnhdzdn és
Tormaf6ldon, s kéziratdban mdr tobb polgéri tdrsastincrdl tesz emlitést (Gonyey 1948). Molndr
Istvdn 1976-0s muraszemenyei gydjtése (MTA Ft. 1075) is tobb polgdri tdrsastincot tartalmaz.

2! Adatkozlé: Marton Ferenc (Volgyifalu, 1925). Gytijtd: Gerlecz Laszl6, Toplak Alenka, Toplak Rudolf. Csente, 2009.
februdr 4.

22 Adatkozld: Németh Ferenc (Kapca, 1952). Gytijté: Gerlecz Ldszld, Toplak Alenka, Toplak Rudolf. Kapca, 2007. nov-
ember 30.

2 Adatkézlé: tid. Toplak Rudolf (Kapca, 1949). Gytjté: Gerlecz Liszl6, Toplak Alenka, Toplak Rudolf. Csente, 2009.
februdr 4.

4 Adatkézld: Bertalanics Ferenc (Dobronak, 1939). Gytijté: Gerlecz Liszl6, Toplak Alenka, Toplak Rudolf. Csente,
2009. februdr 4.
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A Lendva-vidéken a 2009-es és 2010-es gylijtések alkalmdval szdmos polgdri tdrsastincot em-
litett meg az id8sebb korosztdly, sét tobbségiiket el is tdncoltik. Elmonddsuk szerint gyakran
tancoltak polkdt és valcert.

Eltdncoltak olyan tdncokat, amelyekkel a gyiijt6k kordbban Zala mds teriiletein is taldlkoztak
mér: Hogy a csibe, Gyere be, rézsdm, gélyatinc, sujszterpolka (,Hd tetted a tir?”), francia né-
gyes, hupi, zsidétdnc. Eltdncoltdk a , Ritka biizd -t, a korcsolydt, a fehérvérit és a kendertdncot,
amely a német Siebenschritt megfelel8je. Meséltek a mozsdrtdncrdl, cséptdncrdl, kalaptincrdl és
a torpetdncrél. Emlitették, hogy hallottak a lengyelkérsl, de nem tudtik elmondani, hogyan és
milyen zenére tdncolhattdk azt sziileik. Az amerikai eredet(i tdrsastdncok, illetve az eurdpaiak 4ltal
létrehozott, de nem Eurdpdban fejlddé térsastdncok (Kavecsdnszki 2010) kozil mint kedvelt tdn-
cokat a foxot, simit, tangét és slowfoxot emlitették. A jitékos parvalaszt6 lakodalmi tdrsastdncok
koziil szinte mindeniitt tdncoltdk a vdnkostincot. Hasonlé jdtékos pdrvalaszté tdrsastinc volt a
sopritanc is.

A szlovénektdl devett tdncok a szotics és samarjanka, valamint a , Dundba’ viszik a pék. .. ”kezde-
tli dalra jart tinc, amit a szlovén szakirodalom parasztkeringdnek nevez, de a szlovének a dallam
szovege miatt molndrtdncnak is nevezik (Levak 2012, 7).

Ezekhez a téncokhoz 4ltaldban egyetlen dallam kapcsolédik, a tincot pedig egyetlen moti-
vumbdl 4116 motivumsor ismételgetése alkotja. Kivételt taldn a polka és a keringdk jelentenek,
amelyekhez t6bb dallam is kapcsolédhatott. Bdr ezek a tdncok egyszertiek, elemzésiik a tdncok
mennyisége miatt mégis mdr egy mdsik dolgozat témdja.

Osszegzés

A Lendva-vidéken a 21. szdzadban zajlottak tdncgytijtések, és a mozgoképek feldolgozdsakor
megtudtunk néhdny informéciét a tdncalkalmakrél és tancéletrdl, amely erés polgdri hatdst tiik-
16z, illetve kirajzolédtak a vidékre jellemzd ténctipusok.

A régi stilust tdncoknak csak a nyomai keriiltek el8 az emlékezetbdl, bdr ezek népzenei anya-
ga megmaradt. Mozgdsban csak az tiveggel vagy pohdrral jirt tigyességi tdinc maradt meg, de
az is csak médosult formdjaban. A vidék dj stilust tdncai a csdrdds, gyorscsirdds és korcsdrdds,
amelyek motivikdjukat tekintve igen szegényesek, kopottak, valamint a csdrdds és gyorscsdrdds
motivikdja alig tér el egymdstdl. A lakodalmakat emlitve azonban az elnépiesedett polgari tar-
sastdncok garmaddja keriil el8 az emlékezetbdl. A vidék lakodalmi tdnckészlete igen gazdag, s a
tinckincs jelentds részét alkotjdk a nyugati eredet(i, elnépiesedett polgdri tdrsastincok. A meg-
kérdezettek tizenhét kiilonboz6 lakodalmi és polgdri eredetli tdncot tdncoltak el. Ezek jelentik az
itteni népnek a néptancot.

Hogy e vidék tdncdialektus-hatdrai meddig nytlnak, nem tudjuk meghatdrozni. Ehhez egy
részletesebb Gsszehasonlité elemzés lenne sziikséges, amely Gsszehasonlitja a Muravidék tdncait
Zala és Vas megye egyéb teriileteinek tdncaival, valamint a muravidéki szlovén és a murakézi
horvit tdncokkal.
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Balatoni Katalin

A paraszti vilig gyermekkultdra-mintdzatai
az életreformban és parhuzamai

a megujulé népi jiték, néptincoktatdsi trendekben

»Az énekes népi jiték a szabad ég alart,
Osidbk dta a gyermek életének legfbbb drome.”
(Kodaly Zoltdn)

A paraszti vildg léte, életképe és komplex vildgdnak szdmos jegye tér vissza az életreform mozga-
lomban egy széleskort kritikai gondolkodds eredményeként, mely lehetéséget kindl az eredeti
kozeg megsziinése és dtalakuldsa utdn egy ujfajta életvitelre, gondolkoddsmédra. Es bdr tudjuk,
hogy a folyamat torténeti vonatkozdsaban milyen irdnyban haladt, 4gy vélem érdemes visszafelé
is vizsgdlni. Ennek oka pedig az a szintén kritikai gondolkodds elemeit hordozé6 folyamat, mely
jelen mindennapjainkban a néptinc-pedagdgia céljainak és funkcidinak feliilvizsgdlatdnak fon-
tossdgdra hivja fel a figyelmet. A gyakorlat és a gondolkodds eléremutatd, korszerli pedagdgiai
elvek mentén jelenik meg, de a médszer és a szemléletméd az életreform és a reformpedagégia
elveivel azonosulva tér vissza a gyokerekhez, a hagyomdnyos tuddsdtadds értékeihez és formdihoz.
A paraszti kultiira gyermekvildgdt ezért az életreform legf8bb jegyei mentén kezdtem vizsgdlni, és
igyekeztem rdvildgitani legfbb értékeire, lehetdségeire, melyek feldolgozdsa olyan eredményeket
vetit elére, melyek tiikrében az emlitett kritikai gondolatok megerdsitést kapnak.

Mint ahogy a Koddly Zoltdntél mottéként idézett mondat is mutatja, a népi jéték leginkdbb
az 6romot hivatott kozvetiteni a gyermekeknek. Az elmdlt tobb mint 100 év oktatdsi folyama-
tdban azonban ez a szemlélet hdttérbe szorult, és a jéték mint zenei nevelési eszkdz, koreogréfiai
elem és mozgdstanuldsi lehetSség jelenik meg a néptdnc-pedagégidban és egyéb oktatdsi-nevelési
helyzetekben. A jiték és a tdncos lét azonban messze tdlmutat ezen. A népi jéték az individuum
fejlédésének, az onkifejezésének, a tdrsadalmi létnek, a megismerésnek egyediili lehetséges for-
mdja (Niedermiiller 1990).

A paraszti kultdra gyermekvildgdban olyan tuddsitaddsi lehetéségként volt jelen, mely valéban
nélkiilozhetetlen és kizdrélagos forma volt. Ennek a folyamatnak jellemzdje, hogy alkalmazkodott
a korosztalyi sajdtossdgokhoz, a kdrnyezethez, a résztvevik készség- és képességszintjéhez. Mddsze-
re az ismétlés, a szemlélés, a megfigyelés, a megértés, mindezt cselekvé részevevként, hasonléan a
reformpedagégiai elvekhez, ahol szintén kiemelkedden fontos az 6nall6 cselekvés, a gyermeki ak-
tivitds és szabadsdg, az életszer(i feladatok, a spontdn onkifejezés, a konkrét gondolkodds (Németh
1994). Nem lehet véletlen, hogy a magyarorszdgi torekvések a tobbi eurépaihoz hasonléan a ha-
gyomdnyos kultdrdba val6 visszavigyddist jelenitették meg. Annak gyermekvildga azonban sokkal
inkdbb kozel dllt azokhoz az elvekhez, melyek elsédleges jegyei lettek a kiilonbozd kdzosségeknek.

Ezek koziil az aldbbiakat sikeriilt valamilyen formdban pdrhuzamba helyezni: individuum, ko-
z0sség, kommuna, szabadsdg, 6ndll6 szabdlyok, 6nkifejezés, egyszer(iség, kreativitds, miivésziség,
gyerekkdzpontisdg, férfi-néi kapcsolatok, szexualitds, szakralitds, ritudlé, természetkdzeliség, 61-
tozkodés és természetesen a pedagdgiai elvek. Az 4ltaldnos nézeteken tdl nagyon konkrét kapeso-
latokat is fel lehet fedezni példdul a kiilonb6z8 mozdulatmivészetek, kommundk, kozosségek,
iskoldk sajdtossdgait vizsgdlva.
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Individuum

Az ipar vildgdban, ahol személytelenné véltak az emberek, megsziintek vagy dtalakultak az addig
él6 kozosségek, szitksége volt az egyénnek arra, hogy tudatos médon épitse sajit magit mind
lelki, mind fizikai értelemben. ,,Az Gj életforma keresésére irdnyulé romantikus ihletésti utépi-
4k alapmotivuma az emberiség aranykordhoz, a természethez, a természetes életkoriilményekhez
val6 visszatérés vigya, ami az ember belsé viligdnak feltdrdsa és az abban zajlé torténések kifeje-
zésére irdnyuld erdteljes individualizdciéval pdrosul” (Németh A. 2013a, 17). El8térbe keriilt a
belsé harménia megteremtésének igénye és a test fizikumdnak fejlesztése is. Ezek megjelenitésére
pedig a legkivdlobb eszkozok a kiilonb6z8 mivészeti tevékenységek, ezek kozott is kiemelkedik
a tdnc, vagyis a mozdulatmiivészet. A test ugyanis olyan médium, ami kozvetit, kommunikal és
kifejez. ,Enekkel, zenével a lélek olyan tartalma jut kifejezésre, aminek megjelentetésére, kézveti-
tésére a nyelv nem képes, a tdnccal pedig olyan, ami éppen tgy kifejezhetetlen a zenével, énekkel,
mint a beszéddel vagy mds kifejez§ mdddal. Van tehdt a léleknek olyan tartalma, amely legmeg-
felelébben csupdn a ténccal jelenithetd meg” (Lajtha és Gényei 1990, 196).

A paraszti kultdra gyermekvildgdban elsésorban a jdték hivatott betdlteni az egyén megjele-
nésének, formdlédésinak lehetSségét, megadva irdnyokat, szabdlyokat, de mégis 6ndlld, kreativ
lehetéséget biztositva a fejlédéshez. Ezzel parhuzamosan keriilt be a gyerekek életébe a tinc is. A
jaték nélkiilozhetetlen az egyén szdmdra tartalma és értelme miatt, sajdt céllal biré aktivitds, sza-
bad cselekvés az onkifejezés, a tdrsadalmi és szellemi kapcesolatok megteremtd eszkoze (Huizinga
1990). A jarék lehetdséget ad arra, hogy a gyerekek olyan cselekvésekben vegyenek részt, ami sajdt
individuumukat épiti, probdlja, fejleszti. Ez a folyamat csak akkor johet létre, ha a jéeék valoban
onkéntes. Ezt kovetSen, illetve mondhatni parhuzamosan jelent meg az életiikben a tdnc. Ez mar
inkdbb tudatos, 6n4llé, sajit dontésen alapulé folyamat. Mig a jéték bioldgiai szitkséglet, addig a
tincban valé részvétel, a sajdt test fejlesztése mér egyéni dontés.

A paraszti kultdrdban jelentds értéke volt a tdnctuddsnak, igy a gyerekek ennek az elvirdsnak
val6 megfelelést8l osztonozve és a kozosségben megéle élményeknek koszonhetden sok energidt és
figyelmet forditottak sajdt maguk fejlesztésére. A jéték és a tdnc tehdt megjelenitette a benséséges
vildgot, mely sordn a gyerekek egyénisége fejlédott és kibontakozott, 6ndllé egyéniséggé vilhatott
és az onkifejezés eszkozéiil is szolgdlt, hasonléan az életreform mozgalmakban megjelend mintdk-
hoz. Az individuum azonban nem fejlédik kizdrélag 6ndlléan. Féleg nem gyermekkorban.

A kozosség, kozosségi tér, kommuna

Ezek a fogalmak nagy jelent8séggel birtak mind a paraszti kultdrdban, mind pedig az életreform
terén. Két jelentds teret kiilonithetiink el. Egyik a csaldd, mésik a kozosség. Mindkettd éltetésére,
formaldsdra nagy hangsilyt fektetnek a kiilonb6z8 életreform mozgalmak. ,E két egység az egyén
egész életének sziiletésétd] haldldig keretet ad, e keretek biztositotta lehetdségek kozott cseperedik
a gyermek ifjivd, majd novekszik felnéteé, belenevelkedve a munkdba, a csalddi és kozosségi ha-
gyomdnyokba tgy, hogy kozben védelmet, oltalmat és fegyelmezést is biztositanak szdmadra, arra
torekedve, hogy megkozelithesse mind a csalddi, mind a kozosségi idedltipust” (Lackovits 1995,
425). Az idézett funkcidék mind helyet kapnak a kiilonb6z8 kozosségbe szervezédések sordn.
Legyen az munka, alkotdi vagy termeldi kozosség, az iskola barmely formdja vagy életkozosség.
A gyerekeknek a népi jétékok is pontosan ezeket a kereteket, biztonsdgot, védelmet biztositjak,
mikdzben teret kap az individuum és annak szocializdcids folyamata is. Ezen kiviil megjelenik a
munkdba valé belenevel8dés, mely megint csak egyéni és kozosségi [étben jelenik meg, valamint
a jdtékok kapcsdn olyan élményekhez jutnak, melyek az tinnepek, szokdsok atjdn szervezédnek
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kozosségi formdvd. ,A paraszti csalidban a gyermek megkap minden olyan modellt és mintdt
késdbbi értékrendjéhez, hisz ez a kozosség modellje is egyben. Ezért van az, hogy a gyermeket a
késSbbiek sordn semmi trauma nem érheti a kozosség részérdl, hiszen abba tgyszélvdn a csaldd
4ltal n6 bele” (Nagy 1995, 160).

A kis telepiilések vildga szinte azonos miikodési elvet mutatott a csalddban fellelhetd formdval.
Ezeket idealizdlva joteek létre a felsorolt életreform nézeteket vallé és mintdkat hordozé kiilon-
boz8 funkcidval biré kozosségek. Ezek legnyitottabb formdja az iskola, legzdrtabb pedig a kom-
muna, ahol a faluhoz hasonlé életkdzosségek jottek létre. Jelentds az egyén fejlédése mellett az
oOsszetartozds egységének létrehozdsa, Gjjdépitése, ahol el8térben van az egyenl8ség, a valédi ko-
z0sség megvaldsitdsinak vdgya. A paraszti kultdra gyermekvildgdban elsésorban a jéték biztositot-
ta ezeket. A gyermekek kezdetben a jdtékkozosségben jelennek meg, majd pdrhuzamosan egyre
inkdbb korosztdlyok szerint épiilve novekednek tovébb. A jaték mellett megjelennek a kiilonbozd
tincos kozosségek is. De elsGsorban a jatékok segitségével viltak a kozosségek teljes éreékl tagjd-
vd. Ahogy a felnGtteket sszetartotta egy meghatdrozott érdekszovetség, a kozosségi tinnepek és
ritudlék, ezeket ellesve és utdnozva, jitékban leképezve alakultak ki a gyermekek életében is ezek
a tdrsadalmi keretek. Az életreform kozosségekhez hasonldan sajdtos szabdlyok, érdekek és elvek
jelentek meg, melyeket legtobbszor a résztvevSk alakitottak sajdt igényeik szerint. Ahhoz, hogy
igazdn egységet tudjanak alakitani, nélkiilézhetetlen elem volt a természettel valé harménidban
élés létrehozdsdnak igénye is.

Vissza a természethez

Jelent8s kritikai megnyilvinulds volt a természet és az ember kozosségének, romantikus elem-
ként megjelend egyesitd vigya is. A természetes életkoriilmények, a megmentés, az ongydgyitds
motivumai jelentek meg (Németh A. 2013b). A kizsékmdnyold, rombolé mechanizmus helyett
egyensulyba kell hozni az ember és a természet viszonydt, ami biztositja az emberek boldoguldsdt
(Ackermanné 2013). A természetkozeliség megjelenik még az 6le6zkodési szokdsokban, az oktatds-
ban, a gy6gyitdsban, a férfi-ndi viszony Gjraértékelésében, valamint a szakralitds felé forduldsban is.

A paraszti kultdra osszhangban élt a természettel. Kapesolatban volt a névényekkel, az 4lla-
tokkal, életének meghatdrozé eleme volt az idéjdrds, a hold és a nap ciklikussdga, az évszakok
véltakozdsa. Ezekhez alkalmazkodva alakult ki megélhetésiik, tinnepeik, szokdsaik, 8sszességében
a teljes vildguk. A gyermekek ebbe a folyamatba sziilettek bele, és mdr igen hamar kiilonb6z8 for-
méban kapcsolatba keriiltek a természetes kornyezettel. El8szor a jdtékok dltal ismerkedtek meg
a jelenségekkel, dllatokkal, novényekkel. Ezeket Ldzdr Katalin tipoldgiai rendszerében allat- és
névénymondokdk kategéridjdba helyezte el. Ezzel parhuzamosan a valés kornyezetében is egyiitt
éle velitk. Az els6 munkafolyamatok igen kordn megjelentek a gyerekek életében. Ez legtobbszor
az dllatok terelése és Grzése volt. Igy a mindennapos kapcsolat, a kiilonb6z6 munka- és iinnepi al-
kalmaknak készonhet8en létrejott az a harménia, tisztelet és egyiittmiikodés, mely az életreform
mozgalmak elvigyéddsinak valés, tényleges helyzetét adta meg.

A gyermekek jdtékedrgyait vizsgilva is kideriil, hogy természetes anyagokat felhaszndlva, ma-
guk dllitottdk eld a felndtteket utdnzé jdtékaikatr (homokvdr, homokpogdcsa), figurdkat, diszeket,
hangszereket, fegyvereket, jarmtveket (Ldzdr 2002). A ldnyok babdkat készitettek példdul kuko-
ricacsutkdbdl, rongybél, melyek feltételezhetSen alapul szolgdltak a késébbiekben a Waldorf-féle
babdknak, és megfeleltek pedagdgiai és pszicholdgiai elveinek is. A gyermekek ruhdzata is azonos
az egyes életreform kozosségekben megjelent elvekkel. Iskolds korukig a legtobb tdjegységen a
nemek nem kiildniilnek el, egybeszabott ruhdt hordtak. Galga mentén ez testhez simulé ujjatlan
vagy hosszd ujju fels8t és hozzdvarrt szoknydt viseltek (Korkes 1995).
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A férfi-ndi kapcsolatokat 8sszehasonlitani természetesen a gyermek és a felndtt vildgban nem
lehet. Azt viszont, hogy a gyermekek kozosen jdtszottak, és bdr voltak mindkét nemnek sajdtos
jatéktipusai, mégsem vilasztédtak el egymdstdl ebben az életkorban, érdemes megemliteni. Ez
a megdllapitds pedig parhuzamba hozhaté a koedukalt iskoldk megjelenésével, mely szintén a
reformpedagdgiai elveknek készonhetéen indult meg a némozgalom torekvéseinek hatdsdra an-
nak reményében, hogy a kozos nevelés kovetkezményeként természetesebb egyiittmiikddés fog
kialakulni a késébbiekben, tehdt a jov6 tdrsadalmdban (Ackermanné 2013).

A szakralitds és a természetes gydgyitds szinte parhuzamban is emlithetd. Ezek a jatékok mdr a
csecsemdkortdl kisérik a gyermekek vildgdt. Vardzsolnak napot, tévolitanak el szepldt, szednek le
rontdst, gy6gyitjak az dllatokat, termékenységre buzditjik a novény- és dllatvildgot, védelmeznek
és tisztitanak.

A népi jaték és a reformpedagégia

Nietzsche gondolataiban a gyermek mint az eredendd jé, a tisztasdg hordozéja 4brizolédik.
Rousseau a nevelés sordn kozéppontba helyezi a gyermeket, akinek figyelembe kell venni egyéni
sajdtossdgait és biztositani kell a természetes fejlédés lehetségée (Németh 2010). Ellen Key a
hatékony nevelést a csalddi kdrnyezethez koti. Alapgondolata, hogy a gyermekeknek egészséges
moédon és emberhez méltéan kell felnevelddniiik. Nézetében a né szerepe kiemelkedd, akinek
legfébb hivatdsa az anyasdg (Németh 1994). A csaldd a paraszti kultdrdban is az elsészamu kozeg,
ahol a gyermek nevelése torténik. Ezt koveti a kozosség. A nevelési alapelvek megegyeznek azzal a
rousseau-i gondolattal, melyet Ellen Key is hangsulyozott, hogy valéjaban nem konkrét nevelésre
van sziikség, inkdbb szabadon biztositani a gyermekek ugdt. ,A gyermekek kozosségi 1ények-
ké a testvérek kozote és a gyermektdrsadalomban, kortdrsaik kozote, jaeék kozben formdlédrak,
amelynek életkori sajdtossdgaikhoz alkalmazkodé formadi jol elkiilonithet8k. Ennek sordn a fel-
ndteek vildganak, a falukozosségnek ellesett szokdsait tigy gyakorolhattdk, hogy sajdtjukka tették
a torvényeket, kozosségi normdkat, s mire a falusi tdrsadalom teljes jogti és éreékii tagjai lettek,
mindezen tudds birtokdban 4llhattak a sziiléket az id6 elmdltdval felvdltani kész nemzedékek
soraba” (Lackovits 1995, 437).

Az tgynevezett 6lbeli jatékok, melyek a sziiletést kovetden megjelentek a gyermekek életében,
pontosan azt a feladatot ldttdk el, melyre Ellen Key az anyasdg kizdr6lagossigdval utal. ,,Az anya
nemcsak beszélni tanit, felfedezteti a gyermekkel a sajdt testét, majd a kornyezd viligot, de egy-
ben mdr a pici kordtdl a koltészet, a ritmus szeretetére is nevel” (Nagy 1995, 164). Pethd Vill§
a kovetkezéképpen idézi Koddly Zoltdnt: ,Sokkal konnyebb, ha a gyermek elsé zenetandra az
édesanya. [...] Az anya nem csak testét adja gyermekének, lelkét is a magdébdl épiti fel” (Pethd
2012, 14). Koddly Zoltin a gyermekekrdl a kor felfogdsinak megfelel6en igy szdl: ,,Szentnek kell
tartanunk a gyermek érintetlen lelkét, amit abba iiltetiink, minden prébdt kidlljon. Ha rosszat
tiltetiink bele, megmételyezziik egész életére” (Kodaly 1941, 25).

A reformpedagdgiai mintézatok kozott sorolhatjuk a természetkozeli nevelést, olykor a termé-
szetben val6 okrtatdst, mely els§ sorban az egészségnevelést, a prevenciét, a természetvédelmet,
a sportolds lehetdségét biztositotta (Ackermanné 2013). Ezek mind olyan tényez8k, melyek a
paraszti kultdrdban a mindennapok sordn 4llandé formdban adottak voltak a gyerekek szdmdra.
Tovébbi mintdzatként megjelolhetd a harmoénidra valé torekvés, a cselekvBképesség, az absztrakt
és a konkrét gondolkodds, valamint a miivészet mint fontos nevel§ eszkéz. Ennek elsédleges
funkciéja a spontdn onkifejezés. Tertiletei: rajz, irodalom, zene, tdnc, jéték, gimnasztika (Németh
1994). A kisgyermekkorban elsddleges a megfigyelés és az élményszerzés, a vildghoz valé tartozds
felfogdsa. Az dtalakult, j formdkat igényld helyzetben az aldbbiakra van sziikség: megfigyelni
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tudds, produktiv alkotds, redlis gondolkodds, kételességtudat, 6ndllé munkavégzés képessége, ob-
jektiv vilaglatds (Ackermanné 2013). A reformpedagégia egyik jelentds iskoldjaban, Maria Mon-
tessori iskolavildgdban az alapelv a gyermeki aktivitds, az 6ndll6 alkotds, a gyermek szabadsdgd-
nak biztositdsa, az 6nall6 cselekvés elésegitése. Eszkozei egyszertiek, egyidejileg, de kiilén-kiilon
kiilonboz6 érzékszerveket fejlesztenek (Németh 1994). Osszességében tehit a médszer lényege a
szemléltetés, a megértés, az onkifejezés és a cselekviképesség, melyet a kiilonbozd érzékszervek
fejlesztésével, példdul miivészetekkel lehet elérni. Fontos a komplex megismerés és gondolkodis.
Lényeges szempont a tananyag feldolgozasdndl az életkori sajdtossdg, a sajit tempd, ez egyéni és
kozosségi forma, a kreativitds és a harménia, a szabadsdg, az egyszeriiség.

A népi jacékok pontosan ezek alapjdn, ezen elvek és mddszerek ttjan, hasonlé médon jelenitik
meg a tuddsitaddst. Ha tartalmilag eltérd is a tananyag, a gyerekek tekintetében szinte teljesen
azonos a forma és a funkcié. A népi jirék a gyermek sziiletésétél kezdve olyan szocializécids
folyamatot biztosit, mely megfigyelésen, utdnzdson és megértésen alapul. Az egyes jétéktipusok
és jatékszabdlyok alkalmazkodnak az életkori sajdtossigokhoz, az egyéni készségekhez és képes-
ségekhez. A kozéppontban a gyermek sajde fejlédése dll, és nem az dradni kivint tuddsanyag.
»A jatékok kialakitanak bizonyos készségeket, irdnyultsdgokat és szempontokat, azaz individuu-
mokat és csoportokat el6készitenek anyagiakban is mérhetd produktiv tevékenységek végzésé-
re” (Niedermiiller 1990, 538). Tehdt eredményeit tekintve olyan tuddssal ruhdz fel, mely a fel-
ndttkorban a jdtékszemlélet dtalakuldsit kovetden, haszndlhaté elemeket biztosit a mindennapi
élethez. Legyen az a személyes tér vagy kozosségi forma. A megfigyelésen és megériésen alapuld
reformpedagdgiai nézettel pirhuzamba hozhaté az a meghatdrozds, miszerint a népi tudds nem
torvényszeriliségeket fogalmaz meg, hanem alapja a kozvetlen tapasztalat (Szabdé 1995). A jé-
tékokban megjelenik az a mivészetpedagdgidban megfogalmazott célkittizés, mely a gyerekek
alkoté és kifejezd, szabad onmegvaldsitd, kiteljesedd voltdt adja meg irdnyul. Az alkotémivészet,
a rajz a targyalkot6 jitékok, a faragds, a butorfestés formdjdban, a ritmus, a gimnasztika az énekes
jatékokban, monddkdkban, az irodalom szintén a monddkdkban, a dalokban helyezkedik el. ,A
dallam az érzés vildgdt nyitja meg. Az er6fokok véltozdsa, a hangszin: hallészerviink élesitéje. Az
ének végiil olyan sokoldalt testi miikddés, hogy a testneveld hatdsa is felmérhetetlen” (Kodély
1941, 10). A mivészi élmények mellett a jdtékok szabdlyai megadjék a kreativitds szabad megélé-
sét, az 6ndll6 cselekvBképességet, az egyén kibontakozdsit, az egyéni tempdban valé feldolgozds
lehetéségét és a tudds sikeres dtiiltetését biztositja gy, hogy kiilonbozd érzékszerveken torténd
dramldssal, megerdsit és biztosit, igy a sajdtos szitkségletli gyermekek is megtaldljdk a tanulds
és nevel8dés szamukra legoptimélisabb médjit. ,A gyermekjitékok egy meghatdrozott életko-
ri csoportnak a természeti és tdrsadalmi kornyezettel vald, minden kiilsé kényszert nélkiil5z8,
nem produktiv, ikonikus jellegti, térben és idében szakadatlanul megnyilvinulé akcidsorozata,
amelynek els8dleges, noha gyakran implicit célja az individuum kultardtdl (tdrsadalmi csoport-
t6l) valé fligglségi rendszerének kialakitisa. Egyszertibben fogalmazva: a jaték a kultdréval valé
azonosuldsnak, a kulturdlis adaptdcidnak, a szocializdcidnak fizikai és ideoldgiai objektivacidja”
(Niedermiiller 1990, 539).

Osszességében megdllapithatd, hogy a felvetett tézis, miszerint a népi jaték tdlmutat a zenei
nevelés eszkoztdrdn, a koreogrifidk megjelenitésén, a reprodukdlé formdn és a mozgdstanulds
kizdrélagossdgan, igazoldsra keriilt. Mindegyik oktatdsi helyzetnek kivdl6 és megfelel$ eszkoze,
dm ennél sokkal komplexebb médon alkalmazhatd, megjelenithetd, a teljes személyiségre hatd,
és azt formdld erd, pedagdgiai eszkoz és élmény. A gyakorlati alkalmazdsi lehetésége pedig egy-
re szélesebb korben elterjedt és folyamatos fejlédést mutaté médszertani sokszintiséget biztosit
mind a pedagégusoknak, mind a gyermekeknek, nemcsak a néptdnc-pedagégia keretein beliil.
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Balogh Janka

A tinc és a természet kapcsolata az empitia és
a jelenlét fejlesztésében

A Tiincold természet projekt ismertetése és pedagégiai kovetkeztetések

Tanulmdnyomban a tdnc és a természet kapcsolatdnak vizsgdlatan keresztiil azt mutatom be, hogy
a természetben torténd tdncolds és tinctanulds milyen esszencidlis és sajdtos lehetéségeket teremt
a nevelésben, kiilonés tekintettel a tincmiivészet pedagégidjéban az empdtia és az ehhez tartozd
figyelemosszpontositds, valamint kifejez8készség fejlesztésére. Bdr a természetben toreénd tdnc
terdpids hatdsa is kozismert, a természetben folytatott tdncolds vizsgilatinal egyrészt az empdtia
formaldsdnak kérdésére fokuszalok, amely minden korban fontos eleme az emberi személyiség
fejlédésének, mdsrészt rimutatok arra is, hogy a természetben tdncolds olyan spiritudlis élményt
nyujt, amely fokozza az inspirdcidt, a kreativitdst és a miivészi kifejez8erdt.

A természetben t6rténd tdncolds nem elssorban eldadé-mivészet, bér taldn betolthet ilyen
szerepet is, ha valamilyen vizudlis médium kézvetiti (fotd, film). A természetben t6rténé élmény-
szerz8 tdnc hazai és nemzetkozi torténetisége, valamint terdpids felhaszndldsa kozismert, ezért
jelen dolgozatban nem trgyalom.

A téma alapgondolatdt egy természethez kapcsol6dé miivészeti projektben (, Tédncolé termé-
szet”) tortént személyes részvételem inspirdlta, amelyben a tdnc és a zene dsszekapcsoldsdval a
természetben folyd téncoldsrdl révid filminstalldcié és fotdkiallitds valdsult meg négy alkotdtdrs
(Hajdt Gyula Fisher fotogrifus, Vigi Orsolya gordonkamivész és Jirka Mucha hangmérnék)
részvételével. A videoinstallicidval egybekotott kidllitds (CEU Kozép-eurépai Egyetem, 2014.
februdr) koncepcidjdt a természet és a ténc kapcsolatdban a harmonia, elfogadds, azonosulds,
befogadis, egybeolvadds értékei mentén dllitottuk ossze.

Célunk annak bemutatdsa volt, hogy a szinhdz dobozszerti kozegébél a valdsdgos természeti
kornyezetbe dthelyezve miként véltozik meg a tdnc természete. Ez a valtozds Gsszetett esztétikai
mindséget hoz létre: egyfeldl a kiilsé szemlélSre a természeti elemek érzékelésének élménye és az
azzal harmonikus tdncmozgds hat, mdsfel8l a tincos természetkodzeli energidkbol merit erét és
inspirdciét a tdncdhoz, valamint fizikai megtapasztaldsdt éli 4t annak, hogy mozgdsdval a termé-
szeti kornyezet szerves részét alkotd lény. A tinc ebben a munkdban egy adott kérnyezeti tér és
elemek ihletésére jott létre ugyan, de nem azok vizuélis Gjrateremtése, nem egyszer(i imitdciéval
torténd hasonlésdg teremtése volt a cél, hanem a természeti kornyezettel valé érzelmi azonosulds
és egyfajta bels6 kommunikdcié. Ez mindig intenziv beleéléssel és a hétkoznapi én feladdsdval
torténik, amikor a téncos belsd helyet teremt lelkében az azonossdgélmény befogaddsira. Ennek
sordn mégis létrejohetnek vizudlis formai hasonlésdgok, a kornyezetre emlékezteté mozgisok,
de mivel ezek bizonyos fokig dntudatlanok és improvizativak, a hasonlésigok az asszocidciok
szintjén hatnak.

Az alkotéfolyamat sordn szerzett tapasztalatok Ujfajta megvildgitdsba helyezték szdmomra a
tdncpedagégiai gyakorlatomat a testtudat-testérzékelés, az empdtia és az ehhez tartozé figye-
lemésszpontositds és kifejezdkészség fejlesztésének vonatkozdsdban. Tincpedagdgusként arra is
késztettek, hogy az 4dltalam megéle kiilonleges élményeket egy gyakorlati mddszer kidolgozdsdval
mélyitsem el, hogy ezzel is gazdagitsam a névendékeimnek dtadni kivdnt tdincélményt.
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A természetben folytatott empatikus tincmozgds sajétossdgai

A természettel harménidban t6rténd tincolds jellemzését a kovetkezd dimenzidk mentén fogom
elemezni: (1) a természet mint empatikus tiikdr; (2) a test és a tér kapcesolata; (3) dinamika; (4)

idé.

A természet mint empatikus tiikor

Amikor elsé alkalommal téncoltam a természetben, a természeti tér kivdltotta szabadsdgérzettel
indultam kivitelezni a prébateremben megszokott mozgisformédkat. Azonban a terep véltozatos
és specifikus jellemz8i miatt azzal szembesiiltem, hogy az a fajta mozdulatvezetés és energiadra-
moltatds a testben, amelyet a prébaterem ,steril” kozegében haszndl a tincos, a természeti kor-
nyezetben nem mikaodik sikeresen.

Mit jelent ez? Az érzékel§ idegrendszeren keresztiil a természet visszatiikrozi az embert 6nmaga
egyediségében tgy, hogy elébukkan, felszinre keriil a tdncos tulajdonsdgok valamennyi osszetevd-
je, hidnyossdgai, er8sségei. fgy az dnmagamra és a viliggal valé kapcsolatomra egy kiilonos ,egész-
litds” képességét adra. Altalinos igazsig, hogy a tér meghdditdsa és sajét kényelmiinkre t6rténd
lecsupaszitdsa helyett célravezetSbb dolog a tdlélés érdekében tigy haszndlatba venni a természeti
kornyezetet, hogy érzékeny megfigyeléssel, megismeréssel kozelitiink hozzd annak érdekében,
hogy egy harmonikus rendszerben tudjunk a benniinket éltetd természethez alkalmazkodni. Ez
a fajta hozz44ll4s a természethez empdtidt felcéeelez (figyelmet és megéreésre térekvést), amelyet
nemcsak szocidlis interperszondlis kapcsolatokra kellene érvényesnek tekinteni, hanem az ember-
nek a természethez f(iz6d§ 4ltaldnos viszonydra is. Ahhoz, hogy a tdncos a természettel harmé-
nidban tudjon mozogni, a természettel t6rténd egybeolvadis feltétele a tdncos részérdl egy olyan
empdtids egyiittmikddd készség, amelynek alapja az érzékeny megeldz8 és beleérzd figyelem. A
természet intenziv kiilsd ingereivel, egyfajta empatikus tiikdrként, az érzékszervek mikodésén ke-
resztiil feltérképezésre motivalja a testtudatot, visszatiikrozi a személyiséget, és belsd véltozdsokat
idéz el a kornyezethez valé alkalmazkodds és kapcsolatteremeés sordn.

Ihletd forrdsai szerint a tdncos kapcsolata a természeti kornyezettel alapvetSen kétirdnyt lehet:
kiviilrél befelé haté és beliilrdl kifelé hatd, valamint ezek a vegyes kapcsolatban keveredhetnek is.

Az els6 irdny esetében a mozgds ihletd forrdsa egy kiils6 kornyezeti elem. Ekkor a téncos vagy
azt az élményét torekszik kifejezni, amelyet az adott tér vagy térbeli elem vilt ki (példdul milyen
érzés fanak lenni, minimdlisra csokkentett életfunkcidkkal a téli viszonyok kézott) vagy pusztin
a természet formdinak imitdcidja toreénik. A kiviilrdl befelé haté kapcsolatteremtés sordn érzék-
szerveivel a tincos mintegy 6nmagdba ,szippantja” az eléje tdrulé ldtvanyt és ennek atmoszférdjat.
Ekkor a kiils8 vildgra torténd koncentrdldssal, a kiélezett figyelemmel és rdhangoléddsi szdndék-
kal az érzékszervek miikodése felerdsodik. Ez a kiilsé kérnyezetbél felfogott informdciéhalmaz az
egész idegrendszerre és igy az egész emberi szervezetre hatdssal van: (1) Miikddése fizioldgidsan al-
kalmazkodik a kornyezethez, igy bizonyos életfunkciék miikodését fokozza, médsokét pedig csok-
kenti. (2) A ldtviny leképezddik az emberi agyban, és az igy létrejott képzeletbeli emlékkép (/dsd
Gestalt pszicholdgia, fehér lapon piros pont kisérlet). (3) Visszacsatoldssal a tdncos mozgdsiban is
spontdn externalizdlédik valamilyen formdban. (4) Belsd ldtdsunk (az érzékelt val6sdg leképezése
az agyban) a kiils§ kornyezetbdl szerzett tapasztalatokkal (a tdj kinetikus megismerésével, sajdt
mozgdsunk érzékelésével) osszekapesolédva miikodésbe 1ép benniink a megérzés képessége, az
intuicid.

A tdncos és a természet kozotti kapcsolat mésik irdnya az, amikor a tdncos a személyes életta-
pasztalatdbdl egy kiemelt konkrét élménnyel teremt kapcsolatot a kdrnyezeti elemmel. A beliilrél
kifelé hat6 kapcsolatteremtéskor a mozgis kiindulépontja az ember mélyrétegeibél el6hivott bel-
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s6 gondolatok, konkrét élmények, érzések (belsd kornyezet). A tdncos ezekkel hangolja a testét,
mintegy belsé ldtomdsdban ragadja meg a természeti alakot és formdlja meg tdncdval (példdul
»kitdncolja” a felszabadultsdg-érzéshez kapcsolédé 6rémét, és az adott természeti kornyezetben
ennek megfeleld alakzatot taldl a lombok kiterjesztett dus, kerek formdjédban vagy a levegével vald
érintkezésben).

Mindkét esetben megtorténik azonban, hogy amikor az ember a természetben tdncol, 6ntu-
datlanul rdhangolédik az &t koriilvevd elemekre (fék, nap, szél, dramlds, hémérséklet). Miutdn
teljes lényiinkkel rdhangolédtunk a természetre, és a tincban eljutottunk a szabadsdg élményéig,
elkertilhetetlen, hogy az igy dtélt dramlé szabadsdgérzésben is kontroll alatt tartsuk az elme miiko-
dését. Ekkor mindkét ihlet, a kiviilrél befelé hatd, és a beliilrdl kifelé haté, egységben miikodik:
sajdt élményeink és a természeti kornyezet pillanatnyi 4llapotdnak (hely, id8) hatdsa egyiitt for-
miélja meg a mozgist, tincot. Ez a tipusti alkalmazkodds alapvetéen harmonikus élményt ad, az
embernek a természettel és az univerzdlissal val6 kapcsolatdt érezteti meg, ami sechol méshol nem
elérhetd mivészi megtapasztalds. A végsd cél a legszabadabb mozgis elérése, amelyben a tincos az
6t éré spontdn hatdsokra legbelsd 1ényével, 8szinte és kifejezd mozgdssal tudjon reagdlni.

A test és a tér kapesolata

A természettel t6rténd empdtids egylittmikddésben a tdncos olyan alkalmazkoddsra kényszeriil,
amelynek hatdsdra testének energiadramoltatdsa és mozgdsformdja naturalizdlédik. Ezaltal lehe-
t6vé vilik a megszokott mozgdssémakbdl torténd kilépés, a berdgziilt tinctechnikai konvenciék,
akadémikus formdk elhagydsa és a szabadsdgérzet egy ujfajta élményének a megtapasztaldsa a
tincban. A test és a mozgds természetesebbé valik, és a létrejott 4j szabadsdg élményét megtanul-
juk a test és a természeti kornyezet adta keretek kozote ésszertien haszndlni. A természeti kornye-
zet térspecifikus tulajdonsdgaival (1. tdblizat) mindig Gj és 4j testtudati informdcié fedezhetd fel
onmagunkrol, és leginkdbb akkor, ha a mozgdst mezitlab végezziik.
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Térspecifikus jellemz8k A tdncot alakité hatdsaik

Gyorsan alkalmazkodé, reaktivabb egyensulyérzékelés talp

A talaj egyenetlensége. és talaj kapcsolatdban a mozdulatok érkezésében, valamint

osszekotésiik ,,mozaiklépések” elvén.!

A természeti elemek mintdzata. | A térérzékelés és tdjékozddds betdncolhaté ,szinpadon”.

Kontakt min8sége mozdulatok tompitdsiban (példdul apré
A természeti elemek anyaga. kavicsokndl megel6z8 puhasdg talajra lassan érkezd gordiild

lébfejekkel).

A test belsé hémérséklete, és

ezdltal bizonyos életfunkcidk mddositdsa (példdul a
héhdztartdsban).

A kiilsé hémérséklet.
Kontakt mindsége természeti elemekkel (példdul testfeliilet

mérete és érintkezés ideje).

A tdnc dinamikdja.

Oxigéndus levegd. A szervezet milikodésének intenzitdsa.

Természeti hangok. A tdnc dinamikdja.

1. rdblizar: Térspecifikus jellemzdk tincot alakité hatdsai

Adédnak olyan helyzetek a természetben torténd mozgiskor, amikor a tér kiszdmithatatlansgait
nem tudjuk megbecsiilni és mozgdsunkat elévételezéssel felkésziteni a stabilitds érdekében (példd-
ul a talaj szintkiildnbséget a hétakaré miatt a ldtds segitségével), mert valamelyik érzékszerviink a
hely specifikussdga miatt kizdrdsban részesiil, vagy csak korldtozott mértékben hagyatkozhatunk
rd. llyenkor az adott érzékszervi funkcié egy miésik érzékszerv miikodésének a feler8sodésével
kompenzalédik, valamint a szubjektiv térélmény 4ltal realizdlt valésdgos emberi test egy olyan
képzeletben realizalt testté alakul, amelyik a kiilsd és belsd ingereket figyelembe véve minden id6-
pillanatban kész azonnali reakciéval megfelelni a vdratlan helyzeteknek, és észrevétleniil kikiisz-
6bolni a terepspecifikus nehézségeket. Ez torténhet a nehézségek képzeletbeli felnagyitdsdval és/
vagy egy kiilonleges, ldthatatlan belsd érzékeléssel, amelyet intuiciénak neveziink. Mindez tbb-
nyire erdteljes munka az agy szdmdra, mert a figyelem fékuszdnak 4llandé koncentraldsdt és az
ehhez igazitott testi fegyelmet feltételezi. Az emberi agy miikodését és a szabad mozgisformdkat
azonban ilyenkor nagymértékben segiti az intenziv mozgdssal és 1égzéssel felvett kiiltéri oxigéndis
levegd, igy én semmilyen szellemi firadtsigot nem érzékeltem, sét felfrissiilést tapasztaltam.

Dinamika
Ami a természetben folytatott tincmozgis lelki hatdsait illeti, a kiilsé kornyezet az 6ntudatlan-

sdg szintjén sziintelen kiilsé kontrollhatdst gyakorolt rim, de ekdzben egész lényemre engedtem

! Mozaiklépés: egyik mozgds egyensilyi helyzetbd] torténd vdratlan kibillenésekor létrejové lendiileti energia gyors és
kreativ felhaszndldsa improvizdciéval tgy, hogy a kibillenés a kiilsé szemléld szdmdra észrevétlen maradjon.
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hatni, és igy a térbeli alakzatok és formak ldtvinya multbeli személyes élményeket, érzéseket és
a jelenben megoldandé feladatok képét villantotta fel gondolataimban. A kérnyezeti tér egyfaj-
ta biztonsdgos pszicholdgiai védéburokként nyert értelmezést bennem. A fik égbekapaszkodd
dgaival, lefelé torekvd gyokereinek elképzelésével és a talajszinten 1évé hé ldtvdnydval egyszerre
kapcsolédtam a létezés égi és foldi valdsdgahoz. Az dtmenet ilyen élményének dllapotiban olyan
energiaforrdsok aktivizdlédtak bennem, amelyek jra és Gjra a természetben tdncoldsra csdbita-
nak, kutatdsra, felfedezésre invitdlnak.

A természet mint empatikus titkdr nemesak a testérzékeléssel kapcsolatos testtudatot térképezi fel,
hanem visszatiikrozi a tdncos pillanatnyi érzelmi, fizikai és szellemi dllapotdt is ebben a viszonyban,
amelyen 4tsz(ir8dnek addigi élettapasztalatdnak élményei, és a tdncos személyiség sajétos mozdu-
latokban ldthat6vd formdt 6lt. A t4j hangulata aktivizdlja a tdncosban a kiilsé mivészi kifejezésé-
hez sziikséges belsé kifejez8erdt, azt a szubjektiv emberi érzékiséget, amely az érzelmi emlékezet,
a képzelSerd és a fantdzia vildgdbdl merit az nkifejezéshez a természettel valé kapcsolatdban. A
természetben mozgd tdncos azonban az 6t koriilvevd tér egymdsnak fesziilé erdinek cselekvd ré-
szesévé vilik: egyrészt a benne felébresztett belsé képek, gondolatok egyiittes 6sszbenyomdsdval,
mésrészt a tdnc és mozgdsimprovizdcié mddszerével formai alakzatba onti 6nmaga és a vildghoz
fliz6d6 viszonyit is. Ez hdromrétegli asszocidcids kapcsolatot eredményez: imitdcid, 4télés és sajét
érzések kifejezése mozgdssal. A tér jellege tehdt a természettel val6 azonosuldssal végzett tinc részét
képezi, és igy tudat alatt is meghatdrozza a mozdulatszekvencidban 1évé elemek mozgismindségét,
a tdnc dinamikdjdt. Ez torténhet példdul tgy, hogy a tinc folytatja a természet alakzatait (1. kép),
ezzel szemben, ha azonosulds nélkiili a tinc, akkor a természeti hdttér csak egyszer(i diszlet (2. kép).!
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1. kép: Tincolok a Tabdnban*

2 Fényképezte: Hajdt Gyula, © Fisher.photography.
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2. kép: Tancolok a Margit-szigeten®

1dé

A természettel harménidban t6rténd tdnc megtapasztaldsa olyan kiilonds élményt kindl, amely-
nek sordn a kiils§ és a belsd kdrnyezet egyidejti, fokozott figyelemmel t6rténd dcélésével hdteérbe
szorul az id8érzékelés. Amikor a tdncos teljes lényével rdhangolédott a természetre, és mozgd-
sdban is eljutott a szabadsdgélményig: flow-4llapotba keriil. Eljutva az ember és az univerzdlis
kozotti kapcesolat megtapasztaldsinak élményéhez, a valdsdgos iddn kiviili végtelen id§ érzetée
nyerjiik el, amelyben feltslt8diink, és igy a tdncban j energiaforrdsokhoz jutunk. Egy magasabb
energiaszinten val6 létezés dllapotdban a személyes problémak megolddséhoz és konfliktusok ke-
zeléséhez is teljesen Gj néz8pontbdl tudunk kézeliteni.

Az empatikus tdincmozgis jelent8sége

A természettel vald tdncos azonosulds

Az emberi kultdra fejlddéstorténetében sokféle eszkoz (fék, tiz, zdszld stb.) szerepelt kommuni-
kéciés médiumként, azonban az emberi test, mint az informécid legdsibb, nyelv és irds el8tti koz-
vetitdje, mindvégig megdrizte a kommunikdciéban betdltott elsddleges szerepét. Az emberi test
egyrészt a rajta kiviil 4116 vildgot képes kifejezni mimetikus és szimbolikus alakzatokkal, mdsrészt
a test mozgdsformdi a bels§ emberi vildgot is meg tudjék jeleniteni.

Németh Andrds (2007) rdmutat, hogy a tdnc kialakuldsdnak gyokerei a nyelv el8tti idékben, a
mimézis képességében keresend8k, amikor az ember testével leképezte az é18 és élettelen termé-
szetben ldtott mozgdsmintdkat. A mozgdsnak ez a mimetikus reprezentdcids funkciéja mindmdig
jelen van a mozgdsmivészetekben, vagy uralkodd jelleggel (pantomim), vagy legaldbb részlegesen

3 Fényképezte: Hajdti Gyula, © Fisher.photography.
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(balett, kortdrs tdnc). A tdnc torténetének korai szakaszdban és a természeti népek mai kozos-
ségeiben, a ritudlis tdncban a test szimbolikus jelentések médiuma, a néi test a ritudlis mozgds-
formdkban az életet adé erd kifejezbje volt. Ritudlis mozgdsok kapcsolddtak példdul a beavatdsi
szertartdsokhoz, a napéjegyenldségi iddszak termékenységi ritusihoz, a vaddszatok részét képezd
dldozati ritudlékhoz. Ezeknek a tincoknak a lényege az ember hétkoznapi életén tdlmutaté jelen-
téstartalmak (a vildg teremtésének, az ember és az univerzum kapcsolatdnak és misztériumdnak)
kozosségi dtélése, a tincban részt vevSkkel (példdul a beavatdsi ritusokndl) vagy a tdnc tdrgydval
valé lelki azonosulds (vaddszati ritusoknal).

Mir az dkori szerz8, Lukianosz is felhivta a figyelmet arra az intenziv empdtidra, amellyel a tdn-
cos tullép az imitdcidn, hogy az imitdci6 tdrgydnak lelki lényegét is ki tudja fejezni: ,a régi mese
sem mond mdst Préteusrdl, mint hogy ez valamiféle tdincmiivész volt, utdnzé tehetséggel bird
ember, aki mindent ki tudott fejezni taglejtésekkel és igy tudott alakot véltani: a viz folyékonysdgit
utdnozni, és a tliz lobogdsit gyors mozgdsdval, és az oroszldn vadsdgat és a parduc bdtorsdgit és a
fa hajladozdsit és 4ltaldban mindent, amit csak akart. A mitosz pedig, csoddnak értelmezve a réla
sz616 hagyomdnyt, tgy jellemezte a természetét, hogy valésiggal azz4 lett, amit utdnzott.” Ennek
a nagyfoku azonosuldsnak egy példdjaként tekint Empusdra is, akirdl azt dllitja, hogy eredetileg
minden valészintiség szerint egy tdncosnd volt, aki dtvédltozdsi képességének koszonhetSen vilt
mitikus Iénnyé. Lukianosz igy folytatja: ,Megtaldlhat6 ez azokndl is, akik manapsdg tincolnak, hi-
szen ldthatod 8ket, amint szempillantds alatt alakot véltanak és magit Préteust utdnozzdk. Azt kell
gyanitanunk, hogy Empusa is, aki 4llitélag ezerféle alakot képes magdra olteni, eredetileg valami
ilyenféle emberi asszony volt, aki aztdn a mitikus hagyomdnyba keriilt” (Lukianos 1959, 29-30).

A természettel harménidban torténd tdncmozgds is bizonyos foku lelki-szellemi azonosuldst és
egybeolvaddst igényel a tdncos részérdl a kiils kornyezettel oly médon, hogy a természetben a
tdncos a tér egymdsnak fesziil er8inek (levegd, névényi és talajformék stb.) cselekvd részévé vd-
lik, ellentétben a tdjnak csupdn passziv befogaddsival gazdagodé nézdvel. A kiils6 természetnek,
valamint sajdt bels§ érzéseinek egyidejlii megragaddsa a tudatosulds 4j szintjét hozza létre, igy a
mozgds egy hdromrétegl, siiritett jelentést hordoz, és ez dtemel az imitdci6tdl az dtvéltozdsig. Ho-
gyan zajlik ez? A koriilvev tér és a spontdn gondolatok, belsé képek hatdsdra felébresztett érzel-
mek egyiittes 6sszbenyomdsdval (,egészldtds”) a tdncos a régtonzéses mozgds- és tdncimprovizdcid
modszerével formai alakzatokba onti, kifejezi 5nmagdt és a vilighoz f(iz8d6 viszonydt. Ez a tdncos
asszocidci6s kapcsolat a kornyezettel hdromrétegli: (1) az imitdcid, amelyhez érzékeny megfigye-
16képességre van sziikség, (2) az drélés képessége, amely a képzelet aktivizaldsdval létrejott érzelmi
azonosuldssal torténik, és a (3) sajdt érzések mozgdssal torténd kifejezédése.

A természetben tdncolds célja szerint a kovetkezd funkcidkat kiilonbéztetjitk meg a tincos
jelenlétében. (1) Performance és eldadémiivész, aki nem pusztdn sajdt személyiségét kényszeriti
a nézdre, hanem a természeti elemekkel (amelyek mozgdsa az emberi érzésvildg titkdrképeiként
is felfoghat6) val6 viszonydban az emberiség kultirdjanak valamilyen 4ltaldnos igazsdgdt is koz-
vetiti, és a nézdt érzelmileg is igyekszik megnyerni. (2) Tdncmeditdcids gyakorldssal a téncos a
személyes egészség megOrzéséhez és a gydgyuldshoz sziikséges energidt meriti a természetbdl. (3)
Koreogréfusi alkotémunkahoz inspirdcidgydjtés, mozgdskisérletek és improvizdcid. (4) Tincoktatds
lehetséges szintere az empdtia és a figyelem fejlesztésében.

Az empdtia szerepe a tdncmiivészetben

Az empdtia érzelmi azonosulds, a beleélés képességét jelenti, igy tehdt olyan szocidlis képesség,
amely a kornyezd vildggal (az emberi, tdrgyi és természeti kornyezettel) torténd kapcsolatterem-
tést segiti. Az empdtia az emberiség torténetében évezredek alatt fejlédote ki, és az egyén életében

is fejlédéssel alakul ki.
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Az empdtia fogalma kiterjeszthetd a mialkotds és befogadé kapcsolatdra is, hiszen annak tartal-
ma a befogadé lélektani részvétele nyomdn tdrul fel, és valik személyiségformalé hatdsdval mara-
dandévd. A befogad kilép sajdt énjébél, és azonosuldskor 4téli a drdmai személyiségek élményeit,
amelyek azonosak sajdt élményével vagy kiilonbozdek attdl. A fogalom azonban lehetévé tesz egy
tigabb értelmezést is az alkot6 és a mijalkotds tirgya viszonydban. Az alkotéi fizisban kiilonésen
jelentds a miivész érzékeny, részletes figyelme és lelki azonosuldsa az dbrézolt tdrgy irdnt. Hiszen
a mivész nemcsak mdsol, hanem az dbrdzolt tdrgy individudlis jellegét is kifejezi, ehhez bizonyos
foka lelki azonosuldsra van sziikség.

A tdnc- és mozgdsmiivészetekben az empdtia els8dleges fontossdgu alapfeltétel: (1) a koreo-
gréfia mozgdsos és lélektani 8sszhangjdhoz, (2) az eldaddi szerepnek megfeleld érzelmi tartalmak
hiteles miivészi kifejezéséhez, (3) a tincmiivek létrehozdsdban a koreogréfus alkotéi személyiségé-
nek, szemléletének és gondolkoddsinak empdtids szemiivegén keresztiil torténd desziirédéséhez.
Ezen az els8dleges szerepén kiviil, a partneringben, és a csoportos koreogréfidban tdrténd tdnco-
ls is feltételez bizonyos foktl empdtidt, amikor sziikséges a beleérzd-elemzd figyelem képessége
a partner és tdrsak irdnt, a tdnc érzelmi tartalma irdnt. A megformdlt szerep jellemvondsainak
megragaddsa és mivészi kifejezése hiteles tdncoldssal is csak empdtidval lehetséges. A csoportos
szinpadi tdnc dsszhangjdt egyrészt a tdncos tdrsakra irdnyuld érzékeny figyelem alapozza meg,
mdsrészt az egyszerre mozgashoz az eléadds témdjabdl adédé érzelmi azonosulds is sziikséges.

A természetben folytatott empatikus tincmozgds médszertani értékei

A téncossd nevelés utjdn a testtudat fejlesztéséhez szitkséges tanctechnikai képzés mellett fontos
szerepe van a pszichofizikai képzésnek is. Sziikséges a novendékeket a tdnc miivészetéhez szerve-
sen kapcsolhat6 pszicholdgiai és szellemi-mentélis tényez8kkel motivélni, mert a test-1élek-szel-
lem egymiéshoz viszonyitott tartalmi min8ségei kisugdroznak, és jelenlétével a tdncos 4tiitd erével
csak igy tud hatni a szinpadon.

Az empdtia fejlesztésének szerepe a tancmiivészeti nevelésben

Az empdtia fejlesztésének alapkévei: (1) az elemzd és érzékeny megfigyelés képességének, (2) az
odafigyelés készségének, (3) kognitiv képességek, az absztrakt gondolkodds, képzel8erd és fantdzia
fejlesztése vizudlis képi, irodalmi és zenei szimbdlumokkal, asszocidciokkal, és az (4) érzékek hasz-
ndlatdnak fejlesztése. Az azonosulds az azonossdgok taldlkozasdn 4t bontakozik ki, és teljesedik ki
egyre specifikusabb informdciéhalmazban és sszetett strukttrdji megértési folyamatban, amely-
ben a figyelem a nonverbdlis csatorndkra sszpontosulva a viselkedés mogottes dsszefliggéseire
koncentralédik.

Az ¢kori gordg filozdfia nagy mesterei (Székratész, Arisztotelész, Platén) 6ta tudjuk, hogy a
csodalkozds és a kérdés minden boleselkedés, gondolkodds kezdete. Vekerdy Tamds (1974, 248)
szerint a meglepetés olyan alapvetd intellektudlis emberi érzelem, amely az Gjszer(iség élményé-
nek erejével fokozza a figyelmet olyan jelenségekre, amelyeket nem egészen értiink, és 8sszekap-
csol6 hidat képez az érzelem és gondolat, érzékelés és megismerés kozott.

A tincpedagégus feladata Ggy motivilni a névendékeket, hogy egyfeldl a természet kivancsi-
sdgot és meglepetést kivaltd erejét felhaszndlva, felébressze benniik a vdgyat a dolgok empirikus
uton torténd megismerésére, élményi megtapasztaldsira a cselekvés, jelen esetben a tdnc eszko-
zével, masfel8l beleéléssel egyenként az adott empatikus feladat helyzetébe, megfeleld személyre
szabott instrukcidkkal segiteni tudja a tanuldsi folyamat eredményességét.

A természetben tartott tincérék tervezésekor az elsé fontos feladat a kiilonb6z6 mozgdsos gya-
korlatokkal olyan koriilményeket teremteni, hogy kibontakozhasson a névendékbdl a tincnak
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olyan szint( felszabadult szellemi és fizikai élménye, amilyenre eleve képes. Hogyan torténhet a
pedagdgus részérél a mozgisos feladatok megvalésitdsa? A tananyag ,beleddfése” helyett (példdul
eldtdncoldssal mutatott mozdulatok és mozdulatsorok betanitdsa) rd kell ébreszteni a névendé-
ket arra, hogy engedhet helyet 6nmagéban a természetben 6t éré Gj hatdsnak, az eléje tdruld
tdj ldtvanyabdl begyijtott élményeknek és benyomdsoknak. A személyiség-lélektan ismert tétele,
hogy az érzelem alapvetden egy kiilsé ingerre adott vdlasz, érzelmeket és gondolatokat ébreszteni
azonban a képzeléerd bekapcsoldsival is lehet. A természettel valé tdncoldsnak ugyantgy, mint
egy szinpadi tinc el6addi szerepének megformaldsinak alapfeltétele a térrel és id6vel torténd
kapcsolatteremtés a tdncos belsé érzelmein és/vagy gondolatain keresztiil. Vekerdy Tamds (1974)
szerint, a mozgds és gondolat sszekapcsoldsdval ,,megviligosodik”™ az érzelmek kore, és a soro-
zatos asszocidciék révén vildgos lesz az ,egész test”, a zsigerekig hat a tudat rendezd ereje. Idézi
Zeami mestert, aki szerint az emberi tudat rdeszmél szellemi eszkozeinek lehet8ségeire, ami a
tincos szivét az igazsdg fokdra emeli.

Ahhoz, hogy a mozgdsos-tdncos feladatokkal eredményes legyen a jelenlétre irdnyulé pedagé-
giai fejlesztés, sziikséges, hogy a névendék is partnerként miikodjon egyiitt a tanulé és tapasztald
munkafolyamatban, amelynek alapja a kolcsénds odafigyelés. A tanulé részérdl ennek feltéeele
az onmagdba vetett hit, a belsd akarat, és hajlandésdg a nyitottsdgra a vildg dolgai irdnt, de az is
sziikséges, hogy az életkori pszicholdgiai érettségének megfeleléen megtaldlja 6nmaga kapcsolé-
ddsi pontjait sajdt addigi élettapasztalataival a szimdra kijelolt feladathoz, és megértse annak céljdt
és lehetdségeit, Osszevetve egyéni tincos képességeinek fejlédési lehetSségeivel.

Az empdtia fejlesztése hogyan hat a tdncos kifejez8erejére? Az érzékeny, elemz8 megfigyelés elsa-
jatitisdval hitelesen tudja megformdlni az egyes szerepeket, egyrészt azok jellegzetes pszicholdgiai
vondsainak megragaddsdval, mdsrészt a szerepnek megfeleld érzelmi tartalmakat 4tél§ mozgdssal.

Fejlesztherd tdncos képességek

A természetben t6rténd tdnctanulds igazi jelentdsége az, amiben a prébatermi munkdtél kiilon-
bézik. A téncteremben, ahol egy kiilsé felszini kontrollként van jelen a tiikor, dlland6 oda-vissza
csatoldssal déntéen egy formdrdl formdra torténd onkorrekeién keresztiil valésul meg a tanulds.
Van egy idealizalt testforma, amelyre a val6sdgos test torekszik, és a tdncos ezt a tikkor segitségével
ellendrzi és korrigdlja. Nem egy domindnsan belsé élmény alapjdn alakul ki a testtudat, hanem
egy idealizdlt formdra torekvéssel. Ezzel ellentétben a természetben tdncoldsndl a belsd érzet nyer
dominancidt, és a tdncos szdmdra a természeti kornyezet vélik mintegy empatikus tiikorré. It
belsd testérzeteken keresztiil finomodik a mozgds, mintegy vakon, a létrejott érzet tartalméval
csiszolédik a forma, és nyer igazdn hitelességet a tdncos személyiségével egybeforrt mozgis. A ter-
mészetben tdncolds intenziv bels§ valtozdsokat idéz eld, ezért kiilondsen fontos az eléaddi deélés
képességének fejlesztésében. A fejleszthetd specidlis tdncos képességek és készségek:

Testi-fizikai: (1) Az érzékszervek miikddése kifinomul. (2) Az ,el6vételez8” képesség a termé-
szetben torténd tdncolds rendszeres gyakorldsval fejlédik ki. (3) Az 8si térbeli tdjékozbddsi reflex
erdsitése. (4) Az egyenstlyozds (kinesztetikus, illetve statikus érzékeléssel). (5) A természetben
tdncolds visszavezet az 8sztonos és szabad mozgdsokhoz (rogtonzéssel) aziltal, hogy a tdncos kilép
a megszokott sémdibél, és igy sajit mozgisstilusdban egyedi 6nfejlédési lehetdsséget nyer.

Szellemi: (1) Az alkalmazkodé készség és rugalmassdg. (2) Az univerzélissal valé kapcsolat meg-
tapasztaldsa fejleszti a tdncos vildgképét. (3) A szabadsdg élményének megtapasztaldsa erdsiti az
onismeretet és az 6ntudatot. (4) A figyelem dsszpontositdsdval (példdul a természeti elemekre,
az abban rejlé meglepetések erejével) fejleszti a koncentriciét, a tudatos figyelmet és a megfigye-
18képességet. (5) Az intenziv befelé figyeléssel az intuicié fejlesztése (intuitiv képességek). (6) A
képzel8erd, fantdzia. (7) Az esztétikai érzék. (8) Az erkélcsi attitlid finomoddsa.
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Lelki: (1) A harméniaérzés megtapasztaldsa fejleszti a lelki egyensulyt. (2) Az emocionilis ér-
zékenység és gazdagodds. (3) Az érzelmek kifejezése, nyitottsdg, felszabadultsdg. (4) A specifikus
lelki képességek, példdul intuicié.

A természetben torténd tdncoktatdsi gyakorlatom sordn kidolgozott mozgistdrat kiilonb6zd
test — tér — id6 — dinamika dimenziék mentén strukturdltam, eszerint szintjei a kovetkezdk: (1)
test(rész) haszndlat f6kusza; (2) térhaszndlat; (3) az imitdci6 tdrgya; (4) a kapcsolatteremtés médja
a természettel; (5) interakcid a természeti kornyezettel; (6) interakcid a tdrsas kornyezettel.

Sajdt pedagdgiai gyakorlatomban, amikor a tinctanulds helyszinét a természetbe 4thelyeztem,
azt tapasztaltam, hogy a 17-25 éves novendékeket a természet adta szabadsdg 6ridsi lehetSsége
kezdetben elbizonytalanithatja mozgdsukban és 8szinte 6nkifejezésiikben is. A tdncos a természet
visszatiikrozésével réldtdst kap valédi 6nmagdra, aminek feldolgozdsa egy hosszu tdvi folyamat.
Ezért kezdetben a hirtelen réjuk zidulé informdciét a tanul6k sokként élhetik meg. Eleinte sziik-
ségiik van bizonyos szintli kototeségekre, amelyek biztonsdgi keretet nydjtanak, és elterelik a
figyelmet atedl a kellemetlen szorongdsrél, amivel a természeti kdrnyezettdl eltdvolodott ember
ilyenkor szembesiilhet.

A természetben toreénd tdncolds bevezetését kezddk szdmdra el8szor egyszeri imitdcidval 1ét-
rehozott testhelyzetek, tdnc- és mozgdskisérletek motivaldsdval érdemes inditani: az adott térben
jelenlévd természeti elemek jellegzetes alakzatainak, mozgdsformdinak el8zetes, részletekig haté
megfigyelése és elemzése 4ltal szerzett informdcidkra tdmaszkodva reprodukéltatni a természeti
latvdnyt. Eleinte célszer(i beemelni olyan feladatokat is, amelyeket kordbban a téncteremben gya-
koroltak, és ezért pszicholdgiai szempontbdl kelld biztonsiggal szimukra idegen terepen is végre
tudnak hajtani. A kdzéphaladé szinten a kornyezettel t6rténd kapcsolatteremtéskor begyfijtott
hatdsokkal olyan személyes belsé élmények és/vagy a képzelet viligdbol kiemelt gondolatok paro-
sulnak, amelyek révén a beleélés kognitiv imitdciéval pdrosult érzelmi azonosuldssal jon létre. A
formai megjelenités kiegésziil a természeti elemhez kapcsolt elképzelt érzelemmel vagy mulebéli
emberi élménnyel. Ez utdbbi a kotott tdncimprovizdcié médszerével valdsulhat meg, példdul
hogy milyen érzés viztomegnek lenni és a szél erejére hullimokat formdlni hidegben és viharban.
Ite szitkséges az imitdcié tdrgydnak részletes megfigyelése mellett az érzelmek miikddésének meg-
értése, vagy legaldbb a kordbban dtélt hasonl6 érzelmek felidézése. A haladé szinten a végsd cél
pedig a kétetlen improvizdcié médszerén alapulé mozgdsok, amelyekkel a névendékeket végiil
teljesen vissza lehet vezetni a spontdn, szténos, szabad mozgésokhoz.

A gyakorlatok specializdlhaték a tanul6k személyiségfejlédésének életkori sajdtossdgaira, a fel-
adatok ismertetésekor a beleélést segité képfestd és hangulatfestd szavak haszndlatdval (péld4ul
gyermekeknél a mese fantdziaviligéval), a végrehajtisban el8irt egyszer(i testhaszndlaton 4t az
osszetettig, és a gondolati asszocidcidk bonyolitdsdval (tdrgyi eszkozok, szépirodalmi és zenei mi-
vek, megbeszélés, tapasztalatok megosztdsa).

Az alkalmazott gyakorlatok pedagégiai személetében elsddleges cél a természetességre torekvés,
és ennek figyelembevételével a rendelkezésre 4ll6 segédeszkozoket csak azokban az esetekben és
olyan mértékben kell igénybe venni, amely minimadlisan sziikséges ahhoz, hogy a feladat végre-
hajtdsit akaddlyozé emberi tényezdket (félelem, szorongds) a figyelemmegosztds erejével felold-
ja. Az archivélds céljébdl audiovizudlis felvételekkel és fotékkal rogzithetjiik munkdnkat, hogy
visszatérve a mesterséges kornyezetbe, kiviilrdl réldtdst kapjunk onmagunkra, és ez az anyag a

késSbbiekben egyéb célokra is felhasznalhaté.
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Kovetkeztetések

A természetben folytatott tincmozgds nincsen rendszeres jelleggel beépitve a hazai professziondlis
tincmiivészképzés tantervébe, napjainkban Magyarorszdgon tobbnyire csak terdpids célra alkal-
mazzdk. Az erSteljes tdncos jelenlét és egyéniség fejlesztését jelentSsen segitené.

A természetben trténd empatikus tinc eszkozével fejlesztett emberi tulajdonsdgok érezhetéen
jelentkeztek a tdrsas kapcsolatokban is — ezt tapasztaltam. Megolddst kaphatunk identitdszavarok
problémdjdra, 6nmagunk és tdrsaink elfogadé megismerésére. A tdnc természeti kdrnyezetbe he-
lyezése ugyanakkor felhivja figyelmiinket a természet irdnti feleldsségteljes viszonyulds aktivizdld-
sdra is, ami a j6v6 generdciéjinak életterét alapvetSen meghatdrozza. Ilyen médon intellektudlis
és mordlis formdlé ereje is figyelemre méltd. Fontos élményszerz8 szerepe miatt személyiségfej-
lesztd és terdpids szerepe (burn-out szindréma) is lehetne a tdncosképzésben.
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Bernith Ldszlé — Séra Laszlé

A tinc mint az észlelés és a mozgis
esztétikai kutatdsinak eszkoze

A kisérleti esztétikai kutatdsok az esztétikai élmény olyan komponenseire mutattak rd, mint a
tdrgyra irdnyuld figyelem és arousal, valamint a kognitiv és az affekeiv kiértékelés: ,Az eszeérikai
élmény kognitiv folyamat, amelyet az affektiv dllapot folyamatos értékelése kisér, s amelynek ki-
értékelése viszont (esztétikai) érzelmet eredményez” (Leder et al. 2004; 1. dbra). Markovi¢ (2012)
modelljében ez az élmény a kozonséges ,,mindennapi élménytdl eltérd, kiilonleges lelkidllapothoz
hasonlit” a tdrgyra irdnyuld osszpontositissal, amely megigézi az alanyt. Létrejottében jelentds
szerepet kapnak a mindennapi érzelmi kiéreékelések, és ,az esztétikai élmény tdrgydval valé kii-
16nleges kapcsolat és egység érzése”, azokedl eltérd affektiv kiéreékelések, amelyek ,a szimbolikus
feldolgozdshoz és kompoziciés mindségek felfedezéséhez” kapcesolédnak (,esztétikai érzelmek”).

Es2ledd
‘Korabbi §, ! Deklarativtudss
+tapasz- s sajatos
:talat 11 szakértelem
Esztétikai
Mdal- itélet
kotds Percep- I_rnpllcit Explicit || Kognitivis] yigra
= tuslis [ inform. 1 osztaiyo) | elsaiati-] | porss | Esztétikai
1 . zés tas I
—— & tapasrtalat
|
Erzleni L1 L l L ] élvezet
Isnam. B i

1. dbra: Leder et al. (2004) jtszakaszos feldolgozdsi modelljéneke
egyszeriisitett vdltozata az esztétikai élvezer és itéletek folyamardrdl.
A rdnc esetében, habdr a modell alkalmazhatd, kiegészitends az iddi dimenzidval.

A ténc pszicholégiai esztétikai kutatdsa

A miivészi tinc esztétikai élményt nydje6 dsszetett, szervezett és alaposan kidolgozott mozgisok
jelentést hordozo rendszere, sajitos miivészi kozlésforma. Nem statikus, mint a festészet vagy a
szobrdszat, hanem idébeli miivészet. Abban is kiilonbozik ezektdl a mivészi formdktdl, hogy
jollehet a néz§ kizarélag vizudlis mlialkotdst l4t, a tdinceldadds mégsem egyszertien vizudlis tizenet,
hanem ,az izomérzék miivészete” (Arnheim 1966, 26), a tincmiivész belsd proprioceptiv jelzései-
re, fesziiltség- és lazuldsérzékelésre (kinesztézis) és egyensulyérzékelésére alapozva alkotja meg mii-
alkotdsdt. A tdncmivészet a vizudlis miivészetekhez vagy a zenéhez viszonyitva a korai kezdemé-
nyezések (Arnheim 1966; Thomas 1980) ellenére napjainkig viszonylag feltérképezetlen teriilete
maradt, a Gustav Theodor Fechner (1876) els kisérletei 6ta mivelt pszicholégiai esztétikdnak.
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Amikor egy érzelmi inger ér benniinket, akkor értékeljiik annak valencidjit (negativ, semle-
ges, pozitiv) és intenzitdsit/arousalét (gyenge-erds illetve akeiv-passziv). Ennek a két fiiggetlen
dimenziénak a mérésére kérdSiveket haszndlnak. A tdncel8adds esztétikai élménye is jol vizsgdl-
haté ilyen hagyomdnyos médszerrel. Példa erre Vukadinovi¢ és Markovi¢ (2011) vizsgdlata, akik
kiilonbozd tdncokat (klasszikus balett, kortdrs tinc, flamenco, folklér) itéltettek meg tdncos és
nem tdncos csoportokkal, 6sszesen 35 darab egy- és kétpélusa, hétfoku értékeld skdldkon. Az
egyp6lusu skildk esetében az értékelési szempontok kozé tartozott példdul a lenytigozd jelleg, pd-
ratlansdg, kivételesség, univerzalitds stb., és a bipoldris skdldkat olyan szempontok képezték, mint
példdul szomort-viddm, szép-cstinya, statikus-dinamikus, lasst-gyors, kifejezéstelen-expressziv.
A skdlaértékek faktoranalizisével a tdncos csoport esetében négy (dinamizmus, kiilonlegesség, af-
fektiv éreékelés, izgalom), a néz8k esetében pedig csak hdrom viszonylag figgetlen faktort (dina-
mizmus, kivételesség, affektiv értékelés) dllapitottak meg. A két csoport adatainak kézds elemzése
szintén arra utalt, hogy az esztétikai élmény alapja a ténc esetében a dinamizmus, a kivételesség és
az affekeiv értékelés. A dinamizmus — mozgdssal és testi aktivitdssal, a kivételesség — a mozgds ere-
detiségével, szokatlansdgdval, kontextusdval, a mozgdskészséggel allhat kapcsolatban, az affekeiv
éreékelés pedig kecsességet, elegancidt, szenzitivitdst takar. A tdncosokndl kapott negyedik faktor
(izgalom), amelyben kiilonboztek a nézéktdl, a szerz8k értelmezése szerint egyfajta eroticizmusra
vonatkozhat, amely a tdnccal, mint kifejezd eszkdzzel kapcsolatban 4ltaldban felmeriil. Mdsrészt
utal a tdncosok esztétikai élményének proprioceptiv tapasztalati alapjaira is, amelyet a tdncosok
maguk is megerésitenek. Vukadinovi¢ és Markovi¢ (2011) felvetik, hogy a tdncosok ténctanulds
kozben valészintleg kialakithatjak proprioceptiv ,jélérzésiiket” mindarrél, amely esztétikai ha-
tast lesz.

Glass (2005) a kortdrs tdncra adott pszicholégiai reakciék mérésére egy 6t részbdl 4ll6, nyilt
végll kérdéseket és hétfoku skala értékelési szempontokat tartalmazé ,,nézdi valasz eszkdzt” dol-
gozott ki. Csaknem négyszdz résztvevd valaszainak elemzésével szdimos tényez8t azonositott, ame-
lyek a tdnc esztétikai élményére hatnak, kozottiik vizudlis elemek, a tdncos karakeerisztikumai,
mozgaskoreogréfia, értelmezés, érzelmi felismerés, jdonsdg, téri dinamika, intellektudlis és érzel-
mi stimuldlds és kordbbi tapasztalatok.

A szamitégép és az infokommunikdcids technoldgia fejlédése igen jelentés mértékben jdrult
hozz4 a kisérleti esztétika fejlédéséhez. A tdnckutatds teriiletén is igy vélt lehetévé a nézék pszi-
choldgiai vdlaszainak folyamatos és dsszehangolt rogzitése tdnceldadds kozben. Ez azért fontos
elérelépés, mert a szokdsos kérdéives eljardsokkal a nézd utblag éreékeli a litottakat, de nem lehet
»menet kozben” vizsgdlni a fellépd érzelmeket. Stevens et al. (2007; 2009) erre a célra kézben
tartott, vezeték nélkiili, programozhatd, kisméretd, kézi- vagy zsebszdmitégépet alkalmaztak,
amelynek képernydjén egy tollszerti eszkdzzel egyidejiileg tobb személy jelslhette meg megfeleld
érékeld vdlaszait (2. dbra). Ezzel a kozponti adatkezel6hoz kapesolddé eszkozzel vizsgdlni lehetett
a néz8k észlelését az eldadds folyaman és sszehasonlitani a koreografusok megfeleld leirdsaival.
Stevens et al. (2009) vizsgdlataiban az eszkoz egyidejiileg rogzitette az érzelemkifejezést egy kédi-
menzids érzelem-térben, ahogy az el6addst a nézdk értékeleék a valencia skdldn (pozitiv-negativ)
és az aktivitds skdldn (aktiv-passziv). A folyamatos adatokat rdvetitették a darabok koreogrifusa-
itdl kapott koreogréfiai jegyekre, ami jelezte a kulcsmozzanatokat és a szdndékolt strukeirde, va-
lamint zenei viltdsokat a darabban. A személyek egy teljes balettel6addst néztek végig, amelyben
véltozott az aktivitds mértéke a szinpadon a témdnak (kiizdelem, veszteséget stb.) megfelelGen.
Stevens és munkatdrsai a kortdrs tdncban kevésbé jértas személyeknél vildgos kapcsolatot taldl-
tak a néz8 érzelemi vélasza és az el6adds strukturdlis/kifejezd szempontjai kozote. Egy részletes
osszehasonlitdsban, kovetve a balett idébeli véltozdsait j6 megfelelés (80% koriil) mutatkozott
a koreogréfusi szdndék és a nézék érzelmei kozott. Ezzel szemben a kortdrs tdncban jdrtas, s a
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tincnézés élvezetérdl beszdmol6 személyeknél kideriilt, hogy csoportjukban az érzelemintenzitds
(arousal), a néz8k érzelmi izgalom értékelései és a koreografia, valamint a zenei események kozote
van megegyezés, amit egy fiiggetlen csoporttal végzett tovébbi vizsgilat is alitimasztott. Hasonld
megkdzelitések igen hasznosnak tlinnek a koreogréfus, a tdncos és a kutaté szdmdra, hogy elsének
ldthassdk a tincm( hatdsdt valds ideja eléadds kozben.
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2. dbra: Hordozhatd eszkiz a nézé folyamatos vdlaszaihoz (Stevens et al. 2007)

Castafier et al. (2010) egy tdncmozgds rogzitd rendszert alkalmaztak, amelynek segitségével a
tapasztalt kortdrs tdncos testének megfeleld anatémia helyeire (iziileti pontok, kar stb.) felszerelt
fényvisszaverd jelz6k segitségével hdromdimenzids videofelvételt készitettek tobb kamera felvéte-
lének segitségével. A téri elmozdulds, ugrds, fordulds, testhelyzet-tartds képezték a lényeges tinc-
elemeket. Az eljdrdssal a valés felvétel egyidejli dtalakitdsdval pdlcikafigura animéci6e készitettek
tobb nézetb8l (3. dbra). A résztvevik a kétféle — virtudlis és valés — tdncmozgds bemutatdsdt
itéltek meg hétfoka értékeld skaldn (szép-csinya), elébb a virtudlis képet, egy hét mulva pedig a
val6sat. Az értékelések korreldcidja a szerz6k szerint a kinematikus jellemzdknek volt készonhetd,
de mds vonatkozdsoknak is szerepe lehet, s mint megillapitottdk, az esztétikai élmény ,val6szin(i-
leg a megfigyeld szubjektiv észlelésétd] fiigg, de az adott ingertulajdonsdgoknak is szerepe van”.

3. dbra: Pilcikafigura animdcid készitése a valds felvétel dralakitdsdval

Az emberi test az archoz hasonldan kitiintetett szerepet t6lt be a szocidlis észlelésben. Sotée hdt-
téren a test izilleti pontjaira elhelyezett fénypontokkal — mdr 200 msec-on beliil észlelhetd a
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biolégiai mozgds (Johansson 1973); megkiilonboztethetdk a nemek és a kiilonb6zd cselekvések,
mint jdrds, futds, ugrdlds vagy akdr a stilizdlt sorivés, lehetdvé vélik az 6nazonositds. Fénypontok
mozgdsdban, habdr nem olyan biztosan, de ugyantgy felismerhet8k szdndékok és érzelmek, mint
egy videoklipben, s igy a tdncot akdr a testi érzelmi kifejezések elttlzott formdjaként is felfoghat-
juk. Legaldbbis erre utal, hogy a felismerési vizsgdlatok, amelyek az érzelmi kifejezések mozgd
fénypont konfigurdciéit alkalmaztdk, aldtdmasztottdk az egész test mozgdsjelzéseinek érzelem-
kifejez$ hatékonysdgit a tinc esetében, a legkiilonboz8bb érzelmekkel (harag, félelem stb.) kap-
csolatban. A felndteek a tincban az egész testmozgdsban kifejezett alapérzelmeket elég pontosan
képesek (60% felett) azonositani fénypontok mozgdsai alapjén (Brownlow et al. 1997; Dittrich
et al. 1996). Egy vizsgdlatban, amelyben képzett balett-tdncosokat is bevontak, a személyeknek
el kellete donteni, hogy a pdronként bemutatott két fénypont-konfiguricié azonos-e vagy kiilén-
b6z8 (Calvo-Merino et al. 2010). A balett-tdncosok jobban meg tudtik kiilonbéztetni a biolégiai
mozgdst, mint a képzetlen személyek normal helyzeti bemutatdsban, viszont feje tetejére 4llitott
mintdk esetében nem volt kiilénbség a csoportok kozott. Az eredménybdl dgy tiinik, hogy a
tapasztalat médositja az akcidk konfigurdlis feldolgozdsdnak a mechanizmusdt.

Az esztétikai élmény agyi héttere

A kognitiv idegtudomdny egyik 0j kutatési teriiletét neuroesztétikinak nevezik és lényegében az
esztétika bioldgiai aldtdmasztdsdt, az esztétikai folyamat észlelési, érzelmi és itéleti Gsszetevdi idegi
hatterének kutatdsdt értik alatta (Zeki 1999). A kisérleti esztétika és az idegtudomdny kozotti
parbeszéd sordn elméleti feltevéseket vetettek fel bizonyos agyi aktivitdsok és az esztétikai élmény
adott aspektusai kozotti megfelelésekrdl (Changeaux 1994; Livingstone 2002; Ramachandran
és Hirstein 1999). Torténeti gyokerei visszanytlnak Edmund Burke 1757-es munkdjdig, aki a
fenséges és a szép élményének fizioldgiai alapjairdl elmélkedett: ,szépségen a testek ama mindsé-
gét vagy mindségeit értem, — irja — melyek révén szeretetet vagy valamely ahhoz hasonlé szenve-
délyt valtanak ki bel8link” (Nadal, Gdlvez és Gomila 2013, 109). Ervelése szerint az esztétikai
élmény bizonyos fiziolégiai folyamatokba dgyazott, mint a kellemes és a kellemetlen érzelmek.
Ezeket az érzelmeket kisérd fizioldgiai reakcidkat kezdeteitdl vizsgélta a pszicholégia. A jelenlegi
szdmitdgépes technolégidval rogzithetd a nézd szemmozgdsa; nyomon kovetheték figyelmének,
érdekl8désének véltozdsai egy tdncmil figyelése kdzben (Stevens et al. 2010), s vizsgdlhaté péld4ul
a szakértd elvdrdsainak hatdsa az esztétikai értékelésre. Rogzithetd fizioldgiai kisérdjelenségek,
példdul a szivritmus, a bérellendllds valtozds (galvdnos bdrreakcié, GBR), az arcizom aktivitds
(elektromiografia, EMG) és sajdtos ingeranyag éllithatd eld a tdncmozgds rogzitésével. A bemu-
tatott dinamikus ingeranyag a teljes tincmiivek (Jola, Grosbras és Pollick 2011), a tdncmozgds
mozg6 fénypontmintdinak (Calvo-Merino et al. 2010), testvdzmintdinak (Castafier et al. 2010),
szdmitdgépes grafikai termékeknek (Kirsch, Drommelschmidt és Cross 2013), révid filmrészle-
teknek (Calvo-Merino et al. 2008) stb. felhaszndl4sit tartalmazza.

A kisérleti neuroesztétika a szenzoros és motoros, az érzelmi és a jelentés/tudds idegi rendszere-
inek kolcsénhatdsdt vizsgdlja (4. dbra). Ehhez a megkozelitéséhez kapcesolédnak az agysériilések,
a miivészi alkotdsok és az esztétikai élvezet kapcsolatdnak neuropszicholégiai esettanulmdnyai, a
fizioldgiai reakcidk vizsgdlatai, s mindenek fol6tt az agyi képalkotdsi eljérdsok alkalmazisai.
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4. dbra: A kisérleti neuroesztétika kutatdsi teriiletei

A modern agyi képalkoté eljardsokkal (példdul fMRI) lehetévé vélt az idegi aktivitds és ossze-
hangolt mintdzatainak vizsgalta az észlelés, a gondolkodds és a cselekvés vagy éppen egy érzelem
4dtélése sordn. A transzkranidlis mégneses stimuldcié (TMS, rTMS — koponydn keresztiili mdg-
neses ingerlés) virtudlis 1ézids technika, révid, erds elektromos pulzus alkalmazdsa egy kor alakd
gylirtin keresztiil a fejre, amely magneses mez8t hoz létre, dtmenetileg megszakitva a lokalis ideg-
aktivitdst, mely rdvildgithat az oki kapcsolatokra az agyfunkcidk szelektiv valtozésai és a konzek-
vens viltozdsok kozott a viselkedésben vagy a mentdlis dllapotban a vizsgdlat kézben. Példdul igy
mérhetd a corticospinalis ingerelhetdség valtozdsa a primer mozgdskéregre alkalmazott magneses
ingerléssel, mikozben rogzitik az izomvilaszt (elektromiogrdfidval, EMG) a karban egy mozgds
megfigyelésekor.

A neuroesztétikai kutatdsokban elterjedten alkalmazzdk ezeket a médszereket a mivészi él-
vezethez és alkotishoz tirsulé agyi jelenségek vizsgalatéra. Igy dllapitottdk meg példdul, hogy
az esztétikai élmény korreldl az 6rommel és a jutalommal (Vartanian és Goel 2004), az észlelési
szelektivitdssal (Zeki és Lamb 1994) vagy a magasabb emberi agyi funkciékkal, mint a végrehajté
miikodés és a figyelem (6sszefoglaléan lisd Chatterjee 2012; Cela-Conde et al. 2011; Jacobsen
2010). A legtobb tanulmdny festészeti, szobrdszati vagy zenei tdrgyd, azonban a tdncmozgdsok
észlelésének esztétikai kutatdsdra csak legtjabban, idegtudomadnyi fokozatot is szerz6 tancmiivé-
szek és idegtuddsok egytittmiikddésével kertilhetett sor (6sszefoglaléan /dsd Christensen és Calvo-
Merino 2013; Christensen és Jola 2015; Cross 2015; Cross és Ticini 2012; Hagendoorn 2004;
Kirsch, Urgesi és Cross 2016; Orgs, Caspersen és Haggard 2016). Miel6tt ezekre a vizsgédlatokra
ritérnénk, elengedhetetlen, hogy ki ne térjiink a tdnc észlelésének legfontosabb idegtudomdnyi
eredményeire.
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Specidlis agyi teriiletek aktivitdsa tinc megfigyelése kézben

A tdnc észlelése és tanuldsa, valamint a mozgdskontroll irdnti idegtudomdnyi érdeklédés (Blising
et al. 2012) felkelt6dését a tiikorneuronok felfedezésének koszonhetjiik. A tiikérneuronok speci-
4lis mozgdsneuronok, amelyek elsésorban a premotoros kéregben (az agykéreg homloklebenyi ré-
szében) helyezkednek el és aktivdlédnak hasonlé médon, amikor a személy elvégez egy cselekvést
vagy passzivan megfigyeli, ahogy masok elvégzik azt. Igy a titkorneuron-rendszer aktivitdsa dsz-
szefliggésben van mind az éninditott izom-osszehtizéddssal, mind hasonlé fizikai aktivitdst végzd
mids személyek megfigyelésével. El8szor az 1980-as évek elején figyelték meg nem emberszabdsi
majmok premotoros kérgében egysejtes idegi vizsgdlatokban Rizzolatti és munkatdrsai, majd em-
bernél homolég frontdlis és parietdlis teriileteken szintén demonstrélték hasonlé kézvetlen ideg-
fiziolégiai médszerrel és kdzvetett idegi képalkotd eljardssal egyardnt (8sszefoglaléan: Rizzolatti és
Craighero 2004; Fabbri-Destro és Rizzolatti 2008).

A tiikdrneuronok kérgi hélézatot képeznek, amely dsszehasonlitja a megfigyelt és a kivite-
lezett akcidkat, ezért cselekvés megfigyelési hdlézatnak is nevezik. A premotoros kérgen és az
inferotemporilis lobuluson tul részét képezi a superior tempordlis sulcus (ST, a biolégiai mozgds
feldolgozdsiban érintett), valamint a mozgdstervezésben részt vevd kiegészité mozgdsi teriiletek
(5. dbra). A tiikérneuronok hélézata az észlelési-mozgdsi 4talakitds beépiilt mechanizmusdnak az
alapjdt képezi, amely lehet6vé teszi a vizudlis informdciék mozgdsi utasitdsokkd valé 4dtalakitdsdt.
Felfedezése lényegében aldtdmasztja Hermann Lotze és William James 19. szdzadi elképzelését,
hogy a mozgds megfigyelése és kivitelezése kozdte elvalaszthatatlanul 8sszefonddott kapcsolat van.
A titkdrneuron-rendszert szimos kognitiv funkciéval kapcsoljak ssze, mint a szindék megéreése,
miésok érzelmének dtélése és az esztétikai élmény, vagy a nyelv és az utdnzds (v6. Freedberg és
Gallese 2007).

A kutatdsok tobbségében festmények, jelenetek mozdulatlan képeit alkalmazzdk. Az dlléképek
mozgdsi informacidi, szarmazzanak akdr Addm gesztusinak dbrézoldsabl Michelangelo Zeremtés
cim freskéjdnak részletében (Battaglia, Lisanby és Freedberg 2011), akdr tdncosok ugrdsainak
fényképeibdl (Jola, Clements és Christensen 2012), a statikus képekkel szemben aktivéljak azo-
kat a mozgdssal kapcsolatos agyi teriileteket, amelyek a mozgds megfigyelése vagy elképzelése alatt
aktivdlédnak. A megfeleld titkorneuronok erésebben vélaszolnak implikdlt dinamikus mozgdsra,
mint a kevésbé dinamikus mozgdsokra. Az érintett teriiletek kozé tartozik a vizudlis mozgdsi terii-
let (V5/MT+), az extrastriatalis testteriilet (EBA) és a superior tempordlis sulcus (STS, BA30) és a
mozgdssal kapcsolatos tertiletek. Egy fMRI vizsgalat (Thakral, Moo és Slotnick 2012) van Gogh
festményeivel igen osszetett esztétikai neurdlis mechanizmust taldlt: az MT+ teriilet aktivitdsa
korreldlt a mozgdsélménnyel (de nem a kellemesség élményével) és a jobb anterior premotoros
kéreg aktivitds korreldlt a kellemesség élménnyel (de nem a mozgdsélménnyel).

Ellentétben az alléképekkel, a tinc rendszerint zenével kisért dinamikus ldtvdnya egyediilll6
kihivdsokat és lehetdségeket teremt a motoros rezonancia, a mozgds megfigyelésének és élveze-
tének tanulmdnyozdsdra. Ez a lehet8ség a tdnc igen gazdag ingerlési lehet8ségeivel fiigg 6ssze
(Jola et al. 2012): kezdve a korldtlan mozgdsrepertodrtdl, amit biztosit a sajitos gesztusszétdrin
keresztiil a kulturdlis, tobb érzékleti modalitdst tartalmazd, szdmos tdncstilust érinté jellemz8kig
(beleértve az adott stilusokhoz tartozé el6addsi, dltozeti, zenei stb. szokdsokat is).

A ténc idegtudomdnyi kutatdsai azonositottdk az agy azon részeit, ahol a gyakorlds tokéletessé
valik. Amikor a balerina figyel valakit, aki piruettezik, vagy egy profi focista figyeli egy jétékos
cselét, agydnak olyan részét haszndlja, amit az amatér nem. Calvo-Merino et al. (2005) vizsgd-
latdban a Royal Ballet tdncosai és a brazil-afrikai eredet(i akrobatikus harci tdnc, a copacabana
ritmusra jért capoeira tdncosok szdmdra ismert és ismeretlen stilusi tdncot mutattak be szines
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videofelvételeken. A capoeirdt azért vdlasztottdk, mert kinematikusan hasonlit a balettre. Amikor
a tdncosok az 4ltaluk jol ismert tdncot figyelték, az agyi képalkotdsi médszer (fMRI) nagyobb
aktivitdst mutatott a premotoros kérgen és az intraparietdlis sulcusban, a jobb superior parietdlis
lebenyben és a bal posterior temporilis sulcusban. Az eredmények arra utalnak, hogy mentélisan
megismételjitk azt, amit ldtunk, és ez a gyakorlds elésegiti az 4j mozgisok megtanuldsdt. Ezek az
agyi mozgiskontroll teriiletek tdroljak a nem tudatos folyamatos mozgdsokat, egyfajta mozgist,
amit a tdncosok hajtanak végre. Egy mdsik kutatdsban &sszehasonlitotedk férfi és nd balett-tdn-
cosok agydt, amikor tdncmozgdst bemutaté videoklipeket néztek (Calvo-Merino et al. 2006). A
vizsgélatot a vizudlis ismerdsség és a fizikai tapasztalat hatdsainak megkiilénbéztetése céljdbdl ter-
vezték, ezért a férfi és nd balett-tdncosok olyan mozgdssorozatokat figyeltek meg, amit csak a sajdt
nemiik, vagy csak az ellenkezd nemiek tanultak meg, vagy mozgisokat, amelyeket mindegyik
tdncos eladott. Vagyis a személyeknek vizudlisan egyformdn ismerds, de fizikai tapasztalatukban
kiilénbsz8 mozgdsok megfigyelésének hatdsit vizsgdltdk. Az eredmények szerint a tdncosok sajdt,
férfi vagy ndi szakértelmével azonos tdncmozgds megfigyelése jért egyiitt magasabb premotoros
kérgi aktivitdssal. A tisztdn a mozgdsi tapasztalatra épiilé vélaszoknak még az inferior paritdlis
és cerebelldris kérgi aktivitds novekedés is része volt. Tehdt, tgy tlinik, hogy a tdnctudds mogott
meghizédé titkdrneuron-rendszer finomra hangoléddsa a személy ,mozgdsrepertodrja” szerint
megy végbe.

A mozgis képzeletbeli megismétlése igen lényeges a készségtanuldshoz. A balett-tincosok és a
capoeira tdncosok éveken 4t gyakorolnak. Az idegi vdlaszminta azonban mdr révid gyakorldsi id§
hatdsdra megvéltozik. Ezt olyan kisérletben igazoltdk, amelyben a gyakorlott tincosok hetekig
j, modern tdncot tanultak (Skylight) és hetente vettek részt fMRI felvételen. Az agymiikodés
letapogatdsa kozben a tdncosok révid videoklipeket néztek az 4j tdincmunkdbél, amelyeket az
oktataté mutatott be, s amit naponta ismételtek, és kontrollként egy mdsikat, amit littak, de nem
gyakoroltak. A filmrészlet megnézése utdn minden tdncos skaldn értékelte, hogy a ldtott mozgast
(6nmaggdt elképzelve) milyen mértékben tudja elvégezni. A gyakorldssal nétt a premotoros teriilet
és az inferotemporilis parietdlis kéreg aktivitdsa, s megfelelt a mozgds észlelt (éreékelt) kivitelezési
képességének (Cross, Hamilton és Grafton 2006).

5. dbra: (a) Az emberi tiikorneuron-rendszer két legfontosabb teriiletének vdzlatos
illusztrdldsa: kéroldali ventrdlis premotoros kéreg (PMv) és inferior parietdlis lobulus (IPL).
(b) A rdncmozgdsok eszrétikai élményében leginkdbb érintest reriiletek; BA17, 18, 19 és
EBA anatémiai megjelolések ldtdsi feladatokhoz kotort occipitotempordlis
kérgi reriileteket jelolnek (Christensen és Calvo-Merino 2013, 81, médositotz).
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A tdnc neuroesztétikai vizsgdlatai

Az els6 kutatdst Calvo-Merino et al. (2008) végezték. A két részbdl 4ll6 vizsgalat elsd részében
naiv személyek agymiikodését vizsgdltak tdincmozgdsok passziv nézésekor, majd éreékelték skd-
lan, hogy mennyire lehetett a mozgds firaszté (nem esztétikai kérdés). A személyek 24, eltérd
kulturdlis hdtterd (klasszikus balett és capoeira) tdncmozgdst értékeltek, amelyeket koreografus
és kordbbi balett-tdncos vdlogatott dssze, mégpedig négy fizikai tulajdonsdg (sebesség, haszndle
testrész, mozgdsirdny és fiiggdleges-vizszintes elmozdulds) szerint. A bemutatds rovid videokli-
pekkel, minimilis kifejezéssel, azonos alkatu és 6ltozet(i tincosokkal tortént. A mdsodik tilésben a
személyek az esztétikai élménnyel kapcsolatos dimenzidk mentén (tetszik — nem tetszik, egyszer(i
— Osszetett, fesziilt — elengedett, érdekes — unalmas, gyenge — erds) 6tfokt Likert-skdldn értékelték
a mozgdsokat. Az eredmények szerint csak a tetszik — nem tetszik (kedvelési) dimenzi6 korreldlt
a tdncmozgds (elsdsorban a test gyorsabb és magasabb fiigg6leges elmozduldsdnak ldtvdnya) alatti
agyi aktivitdssal. Mint a szerz8k megéllapitottak ,két agyteriilet hangolt a tincmozgdsok ming-
ségének”, az ,,implicit pozitiv tdncesztétikai élménynek” a felfogdsdra, a vizudlis kéreg (mindkét
oldalon) és a (jobb) premotoros kéreg. fgy megallapithat6, hogy a litdsészlelés és a szenzomotoros
mechanizmus, az észlelés és a cselekvés Gsszekapesoldsa teszi lehet6vé, hogy ,mozgdsi szinten
képesek vagyunk azokat az ingermindségeket azonositani, amelyek sajdtosan médositjék az eszté-
tikailag relevdns agyi teriileteket”.

Ezek a teriiletek 4ltaldban elényben részesitik az egész testmozgdsokat, mint az ugrds helyben
és térben. Egy tovabbi kisérletben Calvo-Merino et al. (2010) statikus tinchelyzetek esztétikai
éreékelésével foglalkoztak, a testészlelésben kitiintetett agyi teriiletek hozzdjdruldsit vizsgilva a
tancészlelés eszeétikai élményéhez. A résztvevSknek véltozatos (balett és mds stilusok elemeit 6t-
v6z0) téncformdk statikus testhelyzeteit mutattik be pdros bemutatdsban egymds utdn, mikézben
ismételt transzkortikdlis mdgneses ingerlést (rTMS) alkalmaztak, s a személyek gombnyomdssal
éreékelék, hogy két testkép koziil melyiket kedvelik jobban. Az ingerlést mindkét agyféleekén
két teriileten alkalmaztdk. A kisérlet utdn minden testhelyzetet megitéltek egy vizudlis analég
skdldn a kedvelés mértéke szerint (0 = egydltalin nem, 100 = nagyon tetszik) és az adatokbdl
esztétikai preferencia mutat6t szdémoltak. A mutatdk valtozdsai mutattdk, hogy az extrastriatalis
testi teriilet (EBA) virtudlis megzavardsa gyengitette a testi ingerek észlelt szépségét (csokkentve a
megegyezést a vizudlis analdg skdla esztétikai pontjaiban), amig az ellenkezd volt igaz a ventrlis
premotoros kérgi funkcié (vPMC) megzavardsa esetében, amelynél novekedett a személyek ko-
zotti megegyezés mértéke. Nem taldltak hasonlé valtozdst az ellenérz8 ingerként alkalmazott
osszekevert mintdk esztétikai itéleteiben. A szerzék gy vélik, hogy a test mindkét feldolgozési
Utja egymdst kiegészité médon jérul hozzd ,a lokalis és globdlis esztétikai feldolgozdshoz”, vagyis
a test részeinek (EBA), illetve az egész-test konfigurcidjanak reprezenticiéja (vPMC) értékelddik
és integralédik az esztétikai mindség itéletében (6. dbra).
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Tancmozgasok (3 mp) tetszésitéletei

Kedvelt capoiera

Nem kedvelt capoiera

G. dbra: Esgrétikai itéletek (testszik / nem tetszik) rovid ideig
bemutarott tancrészletekre (Calvo-Merino et al. 2008 nyomdn)

Més vizsgdlatban Cross et al. (2011) elemezték a megfigyelé mozgds-kivitelezési fizikai képessé-
ge, a tdncmozgds szépségének észlelése és az agy szenzomotoros teriileteinek aktivédciéja kozotd
kapcsolatot. A tdnccal kapcsolatban alig 4116 személyek balett-tdncos dltal bemutatott mozgdsokat
itéltek meg 3 mdsodperces szines videofelvételekrdl, amelyeket az fMRI vizsgilatban tiikorbél lat-
hattak. Minden részletet megitéltek kedvelés (tetszik — nem tetszik) skdldn és abbdl a szempont-
bol, hogy fizikailag mennyire volndnak képesek megismételni azt. A személyeknek a nehezebben
kivitelezhetdnek vélt tincmozdulatok tetszettek jobban, s ezek jartak egytitt erésebb aktiviciéval
a cselekvés-megfigyelési teriileteken, mint az occipitotempordlis és a parietdlis kéreg. A szerzék
meggy6z8dése, hogy ezzel aldtdmasztottdk a mozgdsszimuldcid és az esztétikai mindségek észlelése
kozotti szoros kapcsolat eredményeit.

Kirsch et al. (2013) kiilon megvizsgiltdk a mozgds visszaaddsdnak képessége és az esztétikai
mindség észlelése — a kordbbi eredményeknek ellentmondé — kapcsolatdra vonatkozé eredmé-
nyeket. Kutatdsukban pszicholdgiai mddszerekkel az irdnt érdekl8dtek, hogy vajon a megfigyeld
fizikai jértassigdnak névekedésével véltozik-e ugyanarra a tdncra adott esztétikai vdlasza. Nép-
szerl hip-hop tdncos videojdték rovid mozgdssorozatait (Xbox 360 Kinect TM, ,,Dance Central
2” jarék) gyakoroltattdk nem tdncos személyekkel, akiknek egyik csoportja fizikailag gyakorolt,
misik csoportja audiovizudlisan (nézve a virtudlis tincos mozgasdt és hallgatva a hozzd tartozé ze-
nét), a harmadik csoportja pedig csak a zenét hallgatta. A kisérleti személyeknek el8sz6r 20 rovid
tincjelenetet (videoklipet) kellett megitélnitik egy kérddiv segitségével, majd egy 4 napos gyakor-
lds kévetkezett a hdrom kiilonb6z8 csoportban. Ezutdn Gjra meg kellett {télniiik a video klipeket.
A hdrom csoport tdncteljesitményét Ssszehasonlitva, a fizikailag gyakorld csoport eredménye volt
a legjobb. Osszehasonlitva a gyakorlds elétti és utini kérddives értékelést megillapitottik, hogy
a fizikai gyakorl6 csoportban nagyobb élvezetrél szimoltak be, amikor azokat a mozgdsokat néz-
ték, amelyek eldaddsit gyakoroltdk, amig nem mutatkozott értékelhetd kiilonbség az esztétikai
éreékelésben azokndl, akik audiovizudlis vagy csak halldsi tapasztalatot szerezhettek. A kisérlet
elsé napjdn a gyakorlds el8tt a mozgisingerekkel korreldciét demonstréltak a tetszés és komple-
xitds értékelése kozott, az utdbbirdl feltételezve, hogy mivel tapasztalatlan személyekrél volt sz,
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megfeleltethetd annak, mintha azt kérdezték volna, hogy a megfigyel6 mennyire volna képes
végrehajtani a mozgdst. Igy ez aldtdmasztja Cross et al. (2011) kordbbi eredményeit. A mozgds
ismertsége, a jirtassdg mértéke mddosithatja a kedvelés (tetszés) értékelését. ,,Lehet valami sajdtos
a fizikai tapasztalatban — vélik Kirsch és munkatdrsai —, amely a mozgds megfigyelésének élve-
zetéhez vezet.” Ertelmezhetd a szenzomotoros tapasztalat beépiilésével is (Calvo-Merino et al.
2008; Cross et al. 2011) azzal, hogy az agy szenzomotoros teriilete nagyobb elfoglaltsigot jelez
a kellemesebbnek {télt mozgdsok megfigyeléséhez kapcsolddva. Ez az eredmény tdmogatja azon
feltevéseket is, hogy a tinc gyakorldsa a kinesztétikus élmény elémozditdsdn, a kialakuld ,bel-
s8 rezonancidn” keresztiil segfti el8 a tdncingerek finomabb megkiilonboztetését, s igy bizonyos
esztétikai szempontok (kecses, erds) észlelését (Montero 2012). A névekvd jartassiggal javul az
észlelési fluencia (az inger feldolgozdsinak konnyedsége), s igy az esztétikai értékelés (Calvo-
Merino et al. 2005; Orgs et al. 2008; Orgs, Hagura és Haggard 2013). A fluencia mér igen rovid
tdncmozgis-sorozatok ldtsz6lagos mozgdsa (statikus testhelyzetek sorozatbemutatdsdbdl szarmazd
folyamatos mozgdsélmény) esetében érvényesen felmérhetd, s mint Orgs et al. (2013) igazoltdk,
az ismertség mellett az ezt alapvetSen meghatdrozé esztétikai tényezék a mozgds ,,j6” folytatdsa
(Gestalt-pszicholégiai elv), a szekvencia szimmetridja és a koreografia.

Ténc és zene

Jola et al. (2012) balett vagy indiai tdncstilust vizudlisan jol ismer8, de azok fizikai tapasztalatdval
nem rendelkezd, ezek bemutatéit rendszeres ldtogatd személyeket vizsgaltak tdncmiivészek sz6l6-
tdncdnak néhdny perces, 18 el6addsa figyelése kozben. A személyek vizudlis miiéreelme feltehetd-
en az adott tdncstilus 6sszes kultdrdhoz kotott jellemz8jét (eléaddk, oltdzet, zene, mozgds, szim-
bolikus nyelv) magdba foglalta. A vizsgdlat céljdra kivalasztott balett és az indiai bharatanayam
tinc az egész vildgon elterjedt, de eltérd gyokerd, s kiilonosen a kar és a kéz hasznélatdban nagy-
mértékben kiilonb6z8 tdncok. A bharatanatyam klasszikus indiai tdncforma torténetet ad el6,
amely jelentdsen tdmaszkodik a kéz és az ujjak kiilonb6z8 médon valé haszndlatdt felsleld gesz-
tusmozgdsokra (mudra). A balettben is vannak szigordan meghatdrozott kéztartdsok, de az ujjak
nem valtoznak. Mivel a kéznek mindkét tdncban kitiintetett szerep jut, a szerz8k a motoros
idegrost idegi véltozdsainak mérésére szolgdlé TMS mddszert alkalmaztak az elsédleges motoros
kérgen, mikézben elektromiografidval (EMQG) regisztrdltdk az izomvalaszt mindkée kéz és kar
megfeleld izmairdl. Az eredmények szerint a tapasztalt balettnézék emelkedett corticospinalis
ingerelhetdséget, vagyis fokozott MEP-amplitidét (motoros kivaltott potencidlt) mutattak a kar-
jukban, de nem az ujjakban, amikor a balettet nézték, dsszehasonlitva az indiai tdnc nézésével.
Az empdtia kérd8ivvel mért empdtids képesség szignifikdns hatdsa is érvényesiilc a MEP médo-
suldsra. Ennek hatdsit nem taldltdk az ujjmozgisra. Az indiai tinc néz6i koziil azok mutattdk a
legnagyobb corticospindlis ingerelhetéséget, amikor indiai tincot néztek, akik a legmagasabb
pontszdmot érték el az empdtia-kérddiv képzelet alskdldjn, s — a feltevés szerint — valészintileg
jobban belemeriiltek a torténetbe. Tehdt, a néz8k minden fizikai tréning nélkiil, de az emp4tids
képesség tdmogatdsival szimuldltdk a mozgdsokat: ,,a vizudlis tapasztalat, annak szitudlt kulturdlis
formdjdban fokozza a finomra hangolt motoros szimul4ciét” (Jola et al. 2012, 10), s tegyiik ehhez
hozz4 — az el6z6 megéllapitisokkal 6sszhangban — az esztétikai hatds fokozdsdt. A zene elvélaszt-
hatatlan a tinc 6sszhatdsdtol.

A tdnc és a zenei ritmuskévetés, ahogy dnkéntelentil jér a ldbunk, keziink a zene ritmusdra szo-
rosan Osszetartozd jelenségek. A mozgdst 1étrehozé agyi folyamatok a zene hatdséval kezdédnek.
A zene olyan ingereket szolgdltat, amelyeket a haldntéklebenyben 1évé els6dleges hallokéreg fog

”.o”

fel. A hallékéregben jon létre a hangmagassdgtdl és hanger6tdl kezdve a harménia, ritmus, me-
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l6dia feldolgozdsdn keresztiil a zenei észlelés. A hallokéreg informdciét kiild a hirvivé idegsejte-
ken keresztiil a homloklebenyben elhelyezkedd prefrontilis kéreghez, ahol a végrehajté dontések
(most zenét hallunk és a test mozog majd) torténnek. A homloklebeny ezutdn aktivalja a mozgaté
kérget mozgdsra és tdncra (Brown és Parsons 2008). A nézd szimdra is élvezetes, a kinesztetikus
szempontokkal, gesztussal, érzelmi kifejezéssel, aktusok jelentésével osszefonédé zene (és olyan
ldtvanyelemek, mint az oltdzet, a szinpad, a fények, az elrendezés) osszbenyomdsa. Jola et al.
(2013) az audiovizuilis ingerek integrici6jdnak idegi hdtterét vizsgdledk fMRI alkalmazdsdval és
az adatok egy viszonylag Gj elemz8 médszerrel, a személyek kozotti korreldcids (ISC) eljdrdssal
toreénd feldolgozdsval. Ez a médszer lehetévé teszi a kordbban alkalmazott rovid bemutatds
helyett a természetes helyzetet jobban megkdzelitd, hosszabb idej inger hatdsdnak vizsgalatde. A
kisérletben a személyek szdmukra ismeretlen, és igy nehezen kivehetd torténetti tdncfelvételt, egy
bharatanatyan sz6léténc, szerkesztés nélkiili, de koreografilt, hatperces, szines és zenés véltozatdt
lathattdk. Az ISC a személyek agyi téri-idéi aktivitds mintdi kozotti hasonlésdg megdllapitdsira
szolgdl (ahogy ,egytitt ketyeg” a személyek agya; Hasson et al. 2004). Az elemzés az egyik személy
BOLD aktivitdsdt haszndlja ,modellként” a mdsik személy aktivitdsdnak kiszdmitdsira, korreld-
ciét dllapitva meg a megfelel6 fMRI idéi sorozatok koézote. Jola et al. (2013) halldsi, ldtdsi és au-
diovizudlis helyzeteket hasonlitottak 6ssze. Az audiovizudlis integrdciéban szerepld agyteriiletek
az ismert fMRI bizonyitékok szerint tartalmazzak a superior temporalis sulcus (STS) kiilonosen
a posterior és ventrilis részét a baltekén, néha riterjedve a posterior temporalis gyrusra (STG),
illetve aktiv lehet még a medialis temporalis gyrus (MTG), az insula, az intraparietdlis sulcus és
a precentrdlis kéreg. Itt személyek kozotti korrelaciét dllapitottak meg az egyedi (Idtdsi, halldsi),
illetve a tobbszenzoros (occipito-temporalis) teriileteken, az érzékelési feldolgozds korai és kés6i
szakaszaiban, viszont: ,a személyek vélaszai nem szinkronizaltak a magasabb rend(i, megismerés-
hez, cselekvéshez és/vagy érzelemhez tartozé teriiletekkel. Igy ez a vizsgdlat a személyek szimara
ismeretlen tdnc bemutatdsdval rdvildgitott arra, hogy a személyek kozotti megfelelések a szenzoros
audiovizuilis feldolgozds szintjére korldtozddik. [...] A nézdk ldtdsi és halldsi folyamatait bizonyos
méreékig a koreografilt mozgdsok és a zene irdnyitjak valtozdsok nélkiil a vizudlis jelenetben”
(Jola etal. 2013, 279). A szerz8k arra is utalnak, hogy a szomatoszenzoros és emociondlis vdlaszok
fontos szerepet toltenek be a tdncel8adds figyelésében. A zene fokozza a tdnc érzelmi (eszeétikai)
élményét.

Tanc, esztétika és kultira

A tinc a kiilonb6z8 kultdrikban, stilusokban egyformdn tartalmazza az emberi test esztétikus
mozgdsainak ldtvinydt. A tdnc és zene az egylictmiikddési hajlamot, a csoporthoz valé tartozést és
a kulturdlis identitdst novels, dsszetartd elem (Freeman 1998). Szocidlis funkciéi kozé tartozik,
hogy az udvarldsi ritus részeként az egyéb fizikai jellemz8khoz hasonléan informdciét szolgdleat
az egyéni minGségekrdl a parvalasztdshoz (Neave et al. 2011). A kiilénboz6 kultdrikban az egyéni
tapasztalatot, a rdtermettséget, gyakorldst és tuddst, a kulturdlis hdtteret, technikdt, a tdncstilus-
hoz val6 hozzaférést, kompetencidt és hatdsossdgot, stb. érintd véltozatos esztétikai kritériumokat
kell figyelembe venni az esztétikai preferencidk és az esztétikai {télet vizsgdlatdhoz. Az utébbit
még olyan tényezdk is befolydsoljak, mint a kiegészitd elemek (6ltozet, legyezdk, szinek, maszk,
testfestés, szteppeld cipd stb.). A mivészi kultdra egyensily a tradicidk és az Gjitdsok kozott. A
véltozds a miivészek egyedi kreativitdsdnak készonhetd, de a felsorolt szélesebb kérnyezeti kon-
textusnak is van hatdsa. Az esztétikai megkozelitések feladatdt j6l tartalmazza Dutton (2001, 214)
érvelése: ,Egy kiegyenstlyozott miivészetfelfogdsnak figyelembe kell venni a kulturdlis elemek
szdmtalan és eltérd elrendezését, amelyeket a miivészi alkotdsok és értelmezésiik élete teremt.
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Ugyanakkor az ilyen nézetnek el kell ismernie az univerzalis vondsokat, amelyekben a mivésze-
tek az egész vildgon osztoznak.” A kiilonbozd kultdrdkhoz tartozé tdncoknak vannak univerzd-
lis elemei, mint amilyenek a tdncmozgdsok és testhelyzetek kultdrdk kozotei preferdle formdi.
Christensen és Calvo-Merino (2013) ezt balett, indiai tdnc és orientdlis stilus néi helyzeteinek
osszehasonlitdsdval (példdul az egyik 14b felemelése hdtra, teljes hdtrafordulds, stb.) szemléltetik.
Tovdbbi univerzdlisan megtaldlhaté elemek a mozgdst hangstlyozd és figyelmet felkeltd orna-
mensek, a tdncosok kozdtti szimmetria, szinkronizicid, elhelyezkedési vonalak preferencidi, viz-
szintes és fiiggdleges elemek haszndlata, a végtagok extrém kifeszitett helyzete, a 1ib extrém kifor-
ditdsa vagy bizonyos férfi testhelyzet megjelenése a torzsi tdncokban. A tdnc esetében is lényeges
a jelentés, a kulturélis-torténeti tudds vagy a megértés esztétikai élményt befolydsol6 szerepének
tisztdzdsa kulturdlis 6sszehasonlité kutatdsok kereteiben (Himberg és Thompson 2011; Jola et al.
2012).
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Bolvari-Takiacs Gdbor

A balettek 4ra, avagy mibe keriilt 1950-ben a Didtiré és
a Pdrizs ldngjai bemutatisa?

A Magyar Allami Operahézban 2015. november 28-4n j koreografidval mutattik be Csajkovsz-
kij A diétoré (sic!) cimi balettjét. A hatvandt éve misoron levé Vaszilij Vajnonen-féle' valtozat
helyébe Wayne Eagling és Solymosi Tamds koreogréfidja lépett (v6. Braun 2015). Jelen kdzlemé-
nyiinkkel azonban a 65 évvel ezel6tti premierre emlékeziink, a Didrord mellett a Pdrizs ldngjai
szinpadra 4llitdsi koriilményeinek és a darabok koltségvetésének ismertetésével, eddig publikdlat-
lan levéltdri forrdsok alapjdn.

A budapesti Operahdzban a Didtorét — mint gyermekbalettet — 1927. december 21-én, Brada
Ede koreogréfidjaval mutattdk be és 1945-ig tartottdk miisoron, évi egy — kardcsonyi — el8addssal
(vo. Alpédr 1984; az operahdzi premierek adataihoz a tovdbbiakban kiilon hivatkozds nélkiil is).
Vajnonen Leningrddban 1934-ben éllitotta szinpadra a mivet, ez azonban Budapestre — érthetd
vildgpolitikai okokbdl — nem jutott el.

A hazai kozonség a I1. vildghdbort utdn a szovjet mivészettel eldszor a népmiivészet vonatkozd-
sdban taldlkozott. 1945 augusztusiban az Ukrén Allami Enek- és Tancegyiittes, 1946 janudrjiban
a Mojszejev-féle Szovjet Allami Néptinc Egyiittes, 1947 janudrjéban az Alekszandrov Enek- és
Téncegyiittes 1épett fel Budapesten (v6. Sajtévélogatds 1985, 29-37).

A szovjet balettmiivészek elképesztden magas szinvonald tuddsdval a nézdk az 1949. augusztus
14-28. kozott Budapesten megrendezett Vildgifjasdgi Taldlkozén szembesiiltek. Szélistdk mi-
soraira, duettekre a kordbbi években — 1947 augusztusiban és 1949 februdrjiban — volt ugyan
példa, de most a Moszkvai Nagy Szinhdz (Bolsoj) egyiittese [épett fel az Operahdzban és a Vdrosi
(ma: Erkel) Szinhdzban. Hdromrészes estjiitkon hdrom baletc — A hareyik tava, A babcsiszerdji
szokdkdir és a Pdrizs lingjai — egy-egy felvondsit mutattdk be.> A VIT miivészeti versenyein az
operahdzi miivészek kozelrdl érzékelhették a jelents stilusbeli és technikai kiilonbségeket (vo.
Kain 2010, 28-31; Hal4sz 2015).*

A sajtéban sorra ldttak napvildgot a szovjet tapasztalatok dtvételére buzdité cikkek. Ortutay
Zsuzsa a szovjet ténckultdrdrdl és a szovjet balett kialakuldsdrél, Duka Margit a szovjet Gttord
tincszakkorok munkdjarél értekezett. Merényi Zsuzsa beszdmolt leningrddi 6sztondijas tapasz-
talatairdl, a Vaganova-féle balettmédszertan® alkalmazdsrdl, a partirdnyitdsrél és a kollekeiv szel-
lemrdl, a néptinc oktatds fontossdgirdl és a Népi Miivészetek Hdza miikodésérdl (Dukdné 1949;
M. P. 1950).°

Ilyen el8zmények utdn és koriilmények kozote, 1949 novemberében Budapestre érkezett Va-
szilij Vajnonen és felesége, egyben asszisztense, Klavgyija Armasevszkaja, azzal a céllal, hogy az

! Vaszilij Ivanovics Vajnonen (1901-1964) szovjet-orosz koreografus, balettmester.

2 A kdzlemény a NKFIH K115676 szdm kutatds keretében késziilt.

3 A hattyik tava: Csajkovszkij zenem(vének eredeti koreografidjét 1895-ben Marius Petipa és Lev Ivanov készitették.
Leningrddban Fjodor Lopuhov 1945-8s, Moszkvdban Aszaf Messzerer 1937-es véltozatdt jitszotték (Budapesten is ez
utébbit mutattdk be). A bahcsiszerdji szikdkit: Borisz Aszafjev zenéje, Rosztyiszlav Zaharov koreografidja (1934). Pirizs
ldngjai: Aszafjev zenéje, Vajnonen koreogrifidja (1932).

“ Seregi Ldszl6 a Bolsoj szélistdi ldttdn szeretett bele a klasszikus balettbe (v6. Kadn 2005, 16).

> Agrippina Jakovleva Vaganova (1879-1951) tdncmivész, koreogréfus, balettmester, a réla elnevezett balettmetodikai
rendszer kialakitdja. Kényve: Osznovi klasszicseszkava tanca. Moszkva, 1934. (magyarul: Vaganova 1951).

¢ Sok tanulnivalénk van a szovjet tinckultdréedl. Kis Ujsdg, 1949. oktéber 9. (Sajtévalogatis 1985, 165).
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Operahdzban betanitsik a Didtord, majd a Pirizs langjai cimi balettet. Mdk Magda akkori ope-
rahdzi tag, az Allami Balett Intézet alapit6 tandra szerint ,,ami a hdbord utdn eltelt 6t évben a
legmeghatdrozébb eseménynek szdmitott, az Vajnonenék érkezése volt” (Haldsz 2015, 12). Az
elébbi darabot a szinhdz — a szovjet szocialista realista szinjdtszds magyarorszdgi premierjeként —a
Magyar—Szovjet Bardtsdgi Hénap alkalmdbdl tlizte miisorra.

Az els6 alkalommal megrendezett programsorozat budapesti megnyité tinnepségét 1950. feb-
rudr 16-dn tartottdk. ,Ez a hénap, amely nagy jelent8ségli esemény orszdgunk életében, arra
hivatott, hogy még inkdbb elmélyitse a magyar és szovjet nép bardtsdgit és kivdl6 szovjet tudésok,
irok, mivészek, mivészeti egylittesek, sztahanovistdk és szakemberek segitségével még inkdbb
megismertessiik dolgoz6 népiinkkel példaképiink, a felszabadité Szovjetunié kultdrdjde és életét”
— mondta beszédében Dobi Istvdn miniszterelnok (Magyar-szovjet kapcsolatok 1973, 36). Szavai
pontosan kifejezték az akkori kiilpolitikdnk alapelveit, s bdr mai szemmel taldn komikusnak td-
nik a mivészeti egytittesek és a sztahanovistak pdrhuzamos emlitése, a politika valéban ,,szentség-
nek” tekintette a Szovjetunidhoz fliz6d6 viszonyt. Ugyancsak szemléletes, ahogyan a rendezvényt
szovjet részr8l megnyité Ivan Bargyin, kétszeres Sztdlin-dijas kohdsz, a Szovjetunié Tudomdnyos
Akadémidjanak alelnoke fogalmazott: ,van [...] a szocialista épitésnek egy dga, amelynek terén
Magyarorszdg még csak az elsd 1épéseknél tart. A kultdra, a tudomdny és a mivészet deépitésére
gondolok” (uo. 39). Ma mdr tudjuk, hogy ennek az elvdrdsnak a teljesitését stlyos igazsdgtalan-
sdgok és méltdnytalansdgok kiséreék.

A Didtoré bemutatdjira minddssze hirom nappal a megnyité utdn, 1950. februdr 19-én kertilt
sor. A Pidrizs ldngjai szinpadra dllitdsa az évad végéig tartott, az elsd eléaddst 1950. janius 11-én
tartottdk. Révai Jézsef miniszter személye révén a kommunista part befolydsdt kozvetleniil biz-
tositd Népmiivelési Minisztérium kiemelt eseményként kezelte a két szovjet balett tigyét. Téth
Aladér operahdzi igazgatd folyamatosan tdjékoztatta a tdrcdt a betanitdsok 4lldsdrdl és az egyre
névekvd koltségekrdl.

Révai nem volt szttkmarkd. Vajnonen havi tiszteletdijdt 7000 forintban, Armasevszkajiét 3200
forintban 4llapitottdk meg, emellett fizették példdul a szdllodai, tolmdcs, kozlekedési és elldrdsi
koltségeiket, tovdbb4 a balettekért egyenként 50000 forint jogdijat. Az Operahdz tinckardban a
legmagasabb fizetés ekkor 2500 Ft/hé volt, ennyit Harangozé Gyula koreogréfus-balettmester,
valamint Csinddy Déra, Fiilop Viktor, Kovdcs Néra, Lakatos Gabriella, Pdsztor Vera és Rab Ist-
vdn magdntdncosok kerestek.” A szinhdznak egész évre 380000 forintja volt 4j operdk és balettek
kiallitdsdra, ehhez képest csak a Didtord és a Pirizs ldngjai szinre vitele osszesen 1150000 forintba
kertilt, amint azt kés6bb részletesen bemutatjuk.

A balett betanitdsdnak intenzitésa addig ismeretlen terhelés elé dllitotta az operai egyiittest,
amely létszdmdban kevésnek bizonyult, virhaté teljesitményében pedig aggalyosnak tilint az 4j
feladathoz. A februdri bemutatéig alig hdrom hénap dllt rendelkezésre. A létszdmhidny miatt
a Pidrizs ldngjathoz Vajnonen kiilsésoket szerzédtetett, 44 tdncost és 16 statisztit. Probatdncot
hirdetett, s még a MAVAG balettiskol4jabél is felvetr jelentkezéket. A hdzaspar egyébként teljes
osszhangban dolgozott. A ,Vojszi”-nak hivott Vajnonenre Kun Zsuzsa ,,vehemens, tiirelmetlen
tipus”-ként emlékszik. Armasevszkajdt ,Nytzsnd”-nak nevezték, dllandé szavajérdsa, a ,nidzsna’
(kell, muszdj) nyomdn. Mindkett&jiiknél szimtalan ,,gyilkos médja volt [...] a technika fejleszté-
sének” (Kadn 2010, 32-41). A kdzrem(ikddd mivészek mindazondltal életre sz6l6 élményként
6rizték a prébdkon szerzett tapasztalatokat. ,Egyszertien el voltam djulva attdl, hogy hogyan ta-
nitjdk be a szerepet. Valami olyan gyony6riiség volt ez a munka és annyira mds, mint minden
annak el8tte” — emlékezett Mdk Magda (Haldsz 2015, 12). Osszességében az orosz vendégek

7 Téth Aladdr 1950. december 6-dn kelt jelentése. Magyar Nemzeti Levéltr Orszégos Levéltira Magyar Allami Operahdz
iratai 1950-1945. (a tovdbbiakban: OL) XXVI-I-3. 8. doboz, 1290/1950. szam.
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eredményesnek bizonyultak és megalapoztdk a térsulat tovébbi sikereit. Lérinc Gyorgy, késbbi
balettigazgaté ,,csontmosis”-ként emlitette Vajnonenék metodikdjdt, utalva a balettmesternek a
premier utdni javité probakra alkotott kifejezésére (vo. Lérinc 1967).

A sikeres bemutat6kat kovetSen nem maradtak el az elismerések: Téth Aladdr 24000 forint
jutalomkeretet kért és kapott a Pdrizs lingjai szerepléi részére, Vajnonen javaslatdra, aki ,teljesen
dtformdlta 8ket”.® 1951 mdrciusiban Filop Zoltdnt a Pdrizs ldngjai diszleteiért, Oldh Gusztivot
pedig mds miivek mellett a Didzord diszleteiért Kossuth-dijjal tiintették ki. A balettek jelmezeit
tervez$ Madrk Tivadar a kovetkezd évben, a karmester Kenessey Jené 1953-ban lett Kossuth-dijas
(v6. Darvas, Klement és Terjék 1988). A kival¢ taktikai érzék(i Révai tisztdban volt azzal is, hogy
Vajnonenék hazamennek, az operai balettrepertodrt meghatdrozé, de az 1949/50-es évadban ko-
reogrifusként héttérbe szoritott Harangozé Gyula viszont itt marad. A pdrt bizalmdt tovdbbra is
kifejezendd, 1951. augusztus 18-dn Harangozé Kivalé Miivész cimet kapott, els6ként — és 1971-
ig egyediiliként — a balettmivészek koziil; és hamarabb, mint az Operdb6l Nddasdy Kalmén,
Oldh Gusztdv vagy Ferencsik Jdnos.’

Harangoz6 — aki egyébként fejlédési visszalépésnek tekintette a szovjet dramobaletteket (Ha-
rangozé 1999) — nem sokkal az 1956-os forradalom kitorése elétt elismerte, hogy Vajnonen — és
kés6bb mds szovjet balettmesterek és koreogrifusok — megjelenése nagymértékben hozzdjdrult
a klasszikus iskola fejlesztéséhez, ugyanakkor elhibdzottnak tartotta a Didrord szocialista-realista
példaként torténd erdleetésée. ,Nagyon kényelmetlen volt szimomra, hogy ebben a kérdésben
miivészi hitemmel és meggy6z6désemmel kénytelen voltam Vajnonennel szembe helyezkedni.
Az egészséges vitdkat azonban lehetetlenné tette az a mérhetetlen személyi kultusz, ami Vajnonen
koriil kialakult. (Dicséretére legyen mondva, nem & tehetett réla.) [...] Nem vitte elére a magyar
balett fejlddését ezeknek a baletteknek kritikdtlan értékelése sem. Az sem segitette az elmdlt tiz
évben a fejlddést, hogy A csoddlatos mandarin'® és egyéb miivek lekeriiltek a misorunkrél (amihez
Vajnonen is nagymértékben hozzdjirult)” (Harangoz6 1956). Harangoz6 széhaszndlatdban nem
nehéz észrevenni az SZKP 1956 februdrjéban lezajlott XX. kongresszusdnak hatdsit.

A balettmester hdzaspdr tapasztalatait, itt tartzkoddsuk idején, mds téren is igénybe vették.
Vajnonen 1950 janudrjdban az Operahdzban tovdbbképzd tanfolyamot tartott a miivészek szé-
mdra a szovjet balettstilusrél és egyéb tigyekben is megosztotta a sajtéval a magyar tdincmoz-
galomrdl szerzett tapasztalatait."! Felesége az 1950 janudrjiaban megnyilt Tincmiivészeti Iskola,
illetve az ebbél 1950 nyaran alakult Allami Balett Intézet tandri kardnak kiképzésében vett része
(Bolvéri-Takdcs 2000; 2010)."> Az Armasevszkaja 4ltal vezetett Vaganova-metodika tanfolyam
elvégzését kovetden, 1951-ben, nyolcan kaptak balettmesteri oklevelet.'

A fenti folyamatok illusztraldsdra hdrom dokumentumot tesziink kdzz¢, amelyek bemutatjdk a
Révai Jézsef szimdra létfontossdg balettpremierek koltségvetési tételeit és jovahagydsuk menetét.
A kozlés sordn az eredeti helyesirdst és stilust megtartottuk, de a gépelési és betitthibdkat kijavi-
tottuk. A két balett bemutatdja egyértelmten jelzi, hogy a pdrt elkételezte magdt balettmiivészet
fejlesztése mellett. A helyzet paradoxonja, hogy a kulttrpolitika doktriner és voluntarista déntései

8 Téth Aladdr 1950. junius -164n kelt levele. OL XXVI-I-7 .3. doboz, 1950/572. szdm

 Nem mellékesen a fizetése ezzel 3600 forintra emelkedett.

12 Barték Béla és Lengyel Menyhért tdncjétékdra Harangozé 1941-ben készitett koreogrifidt, de a mivet az 1945-6s
bemutaté utdn 1949-ben, modernizmus védjéval, levették a misorrdl, és csak 1956. junius 1-jén Gjitottdk fel.

" Lisd Kis Ujsdg, 1950. janudr 27. (Sajtévilogatds 1985, 168); Szovjet vendégmiivészek birdlata a magyar tincmozgalom-
t6l. Tdncols Nép, 1950. dprilis—juilius. 10.

12 Mék Magda szerint az intézet kérdésének megolddsihoz a minisztérium kifejezetten Armasevszkaja kérésére ldtott hozzd
(v6. Haldsz 13 ,2015).

13 Bartos Irén, Géczy Eva, Hidas Hedvig, Kélmén Erelka, Kiss Tlona, Lérinc Gydrgy, Lugossy Emma és Mdk Magda (vé.
Bolvari-Takdcs 2014, 230).
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ezzel — végsd fokon — elésegitették a tomegeket vonzé és megmozgatd mivészeti 4g elterjedését
(errdl részletesen ldsd: Bolvari-Takdcs 2014, 153—165).

1. szimi dokumentum'

[19]50. janudr 7.
14. szam / 1950.

Révai J6zsef urnak (sic!)
népmiivelési miniszter,
Budapest

Miniszter Ur!

A Magyar Szovjet Bardtsig hénapja alkalmabél a Magyar Allami Operahdz is méltéképpen ki
akarja venni részét és ezért misorra tlizte Csajkovszky (sic!) ,A diétors” cimd balletjét, (sic!)
Vajnonen vendég-balletmester bedllitdsiban és az 6 elgondoldsa szerint, a diszleteket Oldh Gusz-
t4v," a jelmezeket pedig Mdrk Tivadar'® tervezi.

Ez az elsé ballet, amely a realista szinjdtszds alapjdn keriil bemutatdsra. A diszletek és jelmezek
kiallitdsi koltségei a mellékelt koltségvetés alapjdn 268.000.- ft tesznek ki, melyhez jérul még a
zeneanyag kiirdsa kb. 10.000,- forintos koltséggel.

Tekintettel arra, hogy az Operahdz egész évi hitele'” a kidllitdsokra 380.000 ft tesz ki, melybdl a
Carmen, Eladott menyasszony, Jdnos vitéz és a Szorocsinczi vdsdr'® kidllitdsaira mar 250.000 ft-ot
tett ki, ezen feliil még bemutatdsra keriil ,,Pdris lingjai” ,Orfeus az alviligban”,” tovdbb4d két-
hdrom opera feltjitdsa is tervbe van véve, végiil a kézponti mithelyek munkdjinak biztositdsa
végett faanyagot, diszletvdsznat és textilanyagot kellett raktdrra vésdrolni; A diétord kidllitdsic a
rendes hitelb8l nem tudjuk teljes egészében fedezni, kérem Miniszter Urat, hogy e célra 200.000
forint rendkiviili hitelt siirgdsen kiutalvinyozni sziveskedjék.

Megjegyezni kivinom, hogy az 1948. decemberében a kiutalt 270.000 ft, 1949. jalius 31-vel
140.000 ft. 1949. decemberében pedig 160.000 ft-ot fizettiink vissza. (sic/)

Gné
fétitkar?!

14 OL XXVI-I-3. 7. doboz, 14/1950. sz4m,

15 Olah Gusztdv (1901-1956): 1921 és 1930 kozott az Operahdz diszlettervezdje, 1930-t6l haldldig szcenikai féfeliigyeld,
1936-t4l f8rendezd is, 1941-t8] haldldig vezetd f6rendezd. Kétszeres Kossuth-dijas Kivalé Mivész.

!¢ Mérk Tivadar (1908-2003): 1934-t8l az Operahdz szcenikai segéde, majd jelmeztdrosa, 1938-tl jelmeztervezd, 1945-
6] 1981-ig vezetd jelmeztervezd. Kossuth-dijas Kivalé Miivész.

17 A korabeli pénziigyi gyakorlat szerint az intézmények koltségvetési hitelbdl gazdalkodtak.

'8 Bizet Carmen cimi operdjit 1949. oktdber 18-dn, Smetana Az eladott menyasszony cimii vigoperdjit 1949. december
15-én, Kacsoh Pongrdc Jdnos vitéz cimi daljdtékdr 1949. december 28-4n, Muszorgszkij A szorocsinci vdsdr cim(i vigope-
rdjét 1949. december 25-én mutattdk be.

1 Offenbach Orfeusz az alvildgban cim(i operettjét végiil nem mutattdk be.

2 Utalds az évad tovébbi bemutatéira: Erkel: Bank bdn (1950. februdr 25.), Kodaly: Székely fond (1950. dprilis 21.), Verdi:
Traviata (1950. mdjus 26.).

2! Garay Imréné (1949 és 1952 kozott az Operahdz ftitkdra) sajit kézjegye a géppel irt mdsodpélddnyon.
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2. szamui dokumentum??

Allami Operahdz
195. szdm / 1950.

Miniszter Ur!

Voinonen Vaszilij (sic!) szovjet balletmester vendégszereplése sordn a Diétord és Péris ldngjai
cim{ balletek bemutatdsdval kapcsolatosan az aldbbi rendkiviili kiaddsok meriileek fel, amelyek
nem férnek bele a szinhdz koltségvetésébe. Ezek a kiaddsok 4 részre tagozddnak: 1.) Voinonen
balletmester koltségei, 2.) A Di6t6rd, 3.) A Péris lngjai kidllitdsi koltségei, 4.) A balett és statisz-
téria részére feltétlentl sziikséges felszerelési cikkek.

1.) Voinonen balletmester vendégszereplésével kapcsolatos kéltségek.

a) Tiszteletdij 1949. dec. 1-t8l 6 hénapra, havi 7.000-Ft, a novemberi csonka hénapra 5.000 Ft,

Osszesen tehdt 47.000 Ft

b) Armasevszkdja Klavdia (sic/), Voinonen asszisztensndje tiszteletdija a fenti idépontra, havi
3.200 Ft, a csonka hénapra 2.286 Ft, dsszesen 21.486 ,,

¢) Vendégdijadé a tiszteletdijak 50%-a utdn 6% 2.200 ,,

d) Szallds™ és elldtds koltségei, naponként 300 Ft (szoba napi 150 Ft, 2 személy teljes elldtdsa,
telefon stb. napi 150 Fr) 200 napra 60.000 ,,

e) Aut6koltség havonként 1.000 Ft 6.826 ,,

f) Tolmécsok dija. Allandéan 2 tolmdcs teljesit szolgdlatot, akik koziil az egyik heti 420, a msik
280 Ft fizetésben és ezen feliil tiléradijban részesiil, a fenti iddre 27.000 ,,

g) A bedllitote darabok koreografidjdért, az Eladott menyasszony és a Szorocsinci védsir
balletszdmainak tervezéséért 20.000 Ft, a Di6t6rd és a Pdris ldngjai utdn egyenként 50.000, Sssze-
sen 100.000 Ft, egy magyar balett koreografidjdére 15.000 Ft** (a koreogréfus a darab tervezéséért
és bedllitdsdért az eddigi gyakorlat szerint egész estét betoltd darabndl a brutté bevétel utdn 2%
szerzdi dijban részesiil, ami telt hdz esetén el6addsonként 5-600 Fr) — 135.000 ,,

Osszesen kereken: 300.000 Ft

2) A Diétord kidllitdsi koltségei.

a) Néi jelmezek. A darabhoz késziilt 97 drb. néi ruha, 42 drb. fehér tiitii, 12 drb. rézsaszin tiiei,
12 drb. kalap, 23 drb. fejdisz, 59 drb. nadrdg, 5 drb. régi kabdt és 10 drb. régi ruha 4ralakitisa
anyagpétldssal, 4 drb. j sz6rmegallér és 53 m. sz6rmecsik, 134 pér kiilonb6z6 cipd, 1 par csizma.
Ezeknek a kidllitdsi koltsége

Osszesen 54.982 Ft

b) Férfi jelmezek. 3 drb. télikabdc, 29 drb. nadrdg, 7 drb. selyem és szdvetfrakk, 7 drb. félkor-
képeny, 7 drb. tunika, 6 drb. 4talvetd, 23 drb. selyemkabdt, 20 drb. katonakabdt, nadrdg és
kamasni, 6 drb. lovaskatona ujjas mellény és pancél, 1 drb. kirdlyegér és 22 drb. egérruha, 9 drb.
l6felszerelés, 19 drb. trikénadrdg, 2 drb. trikéing, 3 par trikékeszty(i, 50 drb. selyemmasni, 25

22 OL XXVI-I-3. 7. doboz, 195/1950. szdm.
A hézaspdr a Bristol Szdlléban lakott.
* Vajnonen e megbizdsinak eredménye nem ismeretes.
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drb. selyemparéka, 6 drb. bandé, 19 drb. combnadrdg, 13 drb. csarp, 9 drb. spencer, 29 drb.
ing, 19 drb. ingeld, 1 drb. mellény, 51 drb. féveg, 28 m. sz6rmecsik, 4 drb. sz6rmegallér, 3 pdr
mandzsetta, ezen kiviil 35 régi ruha dtalakitdsa anyagpétldssal.

Osszesen: 44.100 Ft

c) Fest6 és kasirozé mihely. 5525 m? feliiletre festék és enyv 16.000 Frt

d) 2.000 m? ¢j diszletvdszon 44.300 ,,
e) 773 m? borsétiill 21.800 ,,
) 290 m? siffon 3.940
g 100, 1.250 ,
h) 525 ,, lombgiz 3.680
i) 100 m? molino 1.300 ,,
j) 3 kg. lencérna 372
k) 32 m* organdin 256
1) alkalmi kisegit8k dijazdsa 4900 ,
m) tiléradijak 14.300 ,,
n) aprébb kiaddsok 2.500
o) kellékek anyag és munkadija 2.800

Osszesen kereken: 118.800 Ft

3) Asztalos mihely.

a) 11.698 m’ faanyag 11.230 Ft
b) 247 m? biikklemez 2.100
c) 63 kg. enyv 770
d) 140 kg. szog 740
e) 400 drb. pdnt és facsavar 600
f) 30 kg. kartolt sz6r 500
g) 3 kg vatta 50
h) vegyes vasanyag 4.000 ,,
i) kisegit6k munkabére 24.100

Osszesen kereken: 44.100 Ft

7 7.

a) 208 m. gumikdbel 740 Ft
b) 4 drb. tiveg kandelldber 1.800 ,,
c) 2 drb. falikar 440
d) egyéb villamosanyagok 660

Osszesen kereken: 3.700 Ft

Kényvtdri kiaddsok.
a) Partitdra, zongora-kivonat, zenekari anyagok mdsoldsi dija
Osszesen: 18.000 Ft

6) Taléradfjak.
a) A darab el8addsinak el8rehozataldval kapcsolatban olyan rendkiviil hosszi ideig tarté prébdkat
kellett tartani, amelyek tdléra koltsége a rendes keretbe nem fér bele. 18.000 Ft.
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Egyiitt: 300.000 Ft
3) Pdris ldngjai.>

a) Kidllitdsi kéltségek. Voinonen balettmesterrel tortént megbeszélés alapjdn kidllitdsa a Di6tors-
héz hasonlé lesz. Elére lithaté kiadds: 300.000 Ft

b) Egyéb kiaddsok. A Péris ldngjai olyan nagy létszdma balettkart és statisztéridt igényel, hogy a
balettmester ragaszkodik a 1étszdm felemeléséhez. Ebbdl eredd kiaddsok a kdvetkezdk:

a balettkar 44 taggal valé kiegészitése 4 hénapra 160.000 Ft

statisztéria 16 taggal val6 kiegészitése 4 honapra 32.000 Ft

balettkar részére cipék 40.000 Ft

statisztéria felszerelése 18.000 Ft

Osszesen: 550.000 Ft

Osszesités.

Voinonen vendégszereplésével kapcsolatos kiaddsok 300.000 Ft
Di6eors kidllitdsi koleségei 300.000 Ft
Piris ldngjai , N és ezzel kapcsolatos egyéb kiaddsok 550.000 Ft

Osszesen: 1.150.000 Ft

Az Operahdznal szokatlan ilyen nagyardnyu kidllitds, kulturdlis és politikai szempontbél azonban
feltétlentil sziikség volt erre, azon feliil olyan nagy erkolesi és anyagi sikert értiink el a Diétorével
— amit még csak fokozhat a Piris ldngjai bemutat6ja —, hogy ezt indokolttd teszi.

Voinonen balettmester 6sszes koltségeit a nydr folyaman tortént koltségvetési targyaldsok sordn
Miniszter Ur véllalea, s gy nem éllittatott be az Operahdz koltségvetésébe, a kidllitasi rovatok pe-
dig olyan csekély dsszeggel voltak el8irdnyozhatdk, hogy abbdl a két bemutatéra csupdn 100.000
Ft volt bedllitva.

Az el8adottak alapjdn tisztelettel kérjiik Miniszter Urat, hogy a kimutatott 1.150.000 Ft, ille-

t6leg 100.000 Ft levondsa utdn fennmaradé 1.050.000 Ft-ot péthitelként engedélyezni szives-
kedjék.

Budapest, 1950. mércius 2.

fotitkar igazgat6®

» A rovat szdma (3.) arra utal, hogy az el6z8, 4-6. szdmu tételek a Didtird kidllitdsi koltségeihez tartoznak.
2 Aldirdsok nélkiili gépelt mdsodpélddny.
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1 drb. melléklet.

Magyar Allami Operahdz.

Vajnonnen (sic!) balettmester vendégszereplésével kapcsolatos koltségek.

Id8pont Vajnonnen Felesége Prémium?  Szdlloda Auté- Tolmécsok

dszteletdija koltség  koleség dijai

Kifizetett tételek:

1949. X1. 5.000.- 2.286.- 6.619,41 328.- 1.520.-
XII. 7.000.-  3.200.- 8.892,18 954.- 4.148,15
1950. L. 7.000.- 3.200.- 20.000.-  7.902,87 1.309.- 3.977,82
II. 16.-ig 7.000.-  3.200.- 5.423,06 735.- 4.015,67
Osszesen: 26.000.- 11.886.- 20.000.- 28.837,52  3.326.- 13.661,64
Vidrhaté kiad4sok:
1950. II. 17-28. 3.300.- 500.- 1.000.-
I1I. 7.000.-  3.200.- 50.000 9.000.-  1.000.- 4.000.-
V. 7.000.-  3.200.- 50.000 9.000.- 1.000.- 4.000.-
V. 7.000.-  3.200.- 15.000 9.000.-  1.000.- 4.000.-
Osszesen: 21.000.-  9.600.- 115.000  30.300.-  3.500.- 13.000.-
Osszesités.
Megnevezés Kifizetett tételek  Virhaté kiaddsok Osszesen
Vajnonnen tiszteletdija 26.000.- 21.000.- 47.000.-
Felesége 11.886.- 9.600.- 21.486.-
Vendégdij ads 2.200.- 2.200.-
Prémium 20.000.- 115.000.- 135.000.-
Szélloda koltség 28.837,52 30.300.- 59.137,52
Autékolség 3.326.- 3.500.- 6.826.-
Tolmdcsok napi és tiléra dija 13.661,64 13.000.- 26.661,64
Mindosszesen 103.711,16 194.600.- 298.311,16

Kereken 300.000 Ft
Budapest, 1950. februdr 28-4n.

Juhdsz Andor
gazdasdgi igazgaté. fStitkdr.  igazgatd.?®

7 A jogdijrél van sz6.

2 Juhdsz Andor (1919-t8l az Operahdz pénztéri ellendre, 1940 és 1959 kozott gazdasagi feliigyeld), sajdt kezii aldirdséval
elldtott gépelt mdsodpéldany.
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3. szamu dokumentum?®

321/1950.
A ,Piris lingjai” c. ballet 0j kidllitdsinak 6sszesitett kdltségelSirdnyzata.

Néi szabémihely 42.400 Ft
Féri , 31.165 Ft
Fodrisz ,: 4.200 Ft
Asztalos ,, (90% régi anyag felh.) 15.695 Ft
Festett csilldrszerelés (9 drb.) foglalat, huzalok, munkadij (égék nélkiil) 5.000 Ft
Festdmutiterem 70%-os régi dv. felhaszn. 130.578 Ft
Osszesen: 229.039 Ft

Budapest, 1950. dprilis 18.

Mark Tivadar Fulop Zoltdn®
jelmeztervezd. diszlettervezd.

L. Garay Imréné”!

Amennyiben csak részlet zeneanyagot kap meg a szinhdz, a partitdra és szélamok leirdsdra 20.000
Ft sziikséges.
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Csontos Anna Fruzsina

»Sztana hazavar”

Sztdna egy kalotaszegi telepiilés, mely Kolozsvirtdl mintegy 60 kilométerre fekszik, ahol az el-
mult években t8bbszor kutattam. Mivel tevékenységem még csak elékutatdsi fizisban tart, ezért
jelen irdsban az eddig gy(jtott és feldolgozott adatokat mutatom be. A néprajzilag egységesnek
tekinthetd Kalotaszeg kozigazgatdsilag tobb megyéhez tartozik, igy Felszeg és Nddasmente Kolozs
megyéhez, Almds vidéke pedig Szildgy megyéhez tartozik. Ebbdl kévetkezik, hogy Sztdna jelen-
leg Szildgy megye, Viralmds kozségkozpont része annak ellenére, hogy kozlekedési és torténelmi
szempontbdl is Banflyhunyadhoz kéthetd. Sztdna telepiilésnévvel 1288-ban taldlkozunk el8szor,
azéta bir a falu 4lland6 lakossdggal (Janitsek 2005).

Ev Magyar Romin
1850 298 144
1910 362 186
1930 352 218
1966 329 234
1992 177 76
2011 136 8

1. tdblizat: Lakossdgi adatok’

A legfrissebb népszdmlaldsi adatok 2011-b8l szdrmaznak, melyek szerint jelenleg dsszesen 144
f6 ¢l itt, ebbdl 136 magyar és 8 romdn nemzetiségli. A telepiilés vezetd elitjébdl az egyhdz a
legkiemelked8bb. 1999-t6l a helyi reformdtus lelkész egyhdzi munkdja mellett sokrétt kulturalis
tevékenységet végez a falu fejlesztése érdekében. Szoros egytitctmiikddésben 4ll a Szentimrei Ala-
pitvdnnyal és a Sztdnai Mhellyel, melyek segitségével egyhdzi vezet8ként betélti a falukdzosséget
szervezd és irdnyitd szerepet.

A lelkész 2012-ben meghivta a Debreceni Népi Egyiittest a minden évben megrendezésre ke-
riil8 télbicshzeatd farsangi balra. Ekkor ismerkedtem meg a faluval, mivel az egyiittes tagjaként
én is fellépd voltam a nyité gélamisoron. Ez a bél tobb mint szézéves multra tekint vissza, mely
az irodalomban is visszakdszon: Méricz Zsigmondnak a sztdnai farsangi bal adta az 6tletet a Nem
élhetek muzsikaszd nélkiil cim mtvéhez. Az {16 igy kdszoni meg az élményt bardtjdnak, Kés Kd-
rolynak: ,,J6 kis mulatsdg volt, ides j6 cimbordm, az isten dldjon meg érte, de most mén visz az
ordég” (Méricz 1916). 1914-ben volt az elsé, Kés Kdroly altal megszervezett farsangi mulatsdg,
ezutdn minden évben kisebb bdlokat tartottak. Majd 2001-ben, nyolcvanhét évvel az els farsan-
gi bal utdn a Sztdnai Mihely tagjai, a Szentimrei Alapitvdny és a lelkész elhatdroztdk, hogy ismét
farsangi mulatsdgot rendeznek, és felélesztik az elfeledett hagyomdnyt (Janitsek 2005). Azéta
minden évben hdromnapos farsangi bal szinhelye a kalotaszegi falu. A helyi lelkész segitségével
megtaldltam azokat az adatkozl8ket, akik kézremiikddésével el tudtam kezdeni a kutatdsomat.

! Forrds: http://varga.adatbank.transindex.ro/?pg=3&action=etnik&id=2467
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2012-es ldtogatdsom sordn elsddleges megfigyeléseket tettem, és az elsd esti tdnchdz utdn nyil-
vénval6vd vilt szdmomra, hogy a sztdnai lakosok nem &rizték meg tincos hagyomanyaikat, vi-
szont a mostani fiatal generdcid szeretné Gjraéleszteni és megtanulni elfeledett tdncukat. Hosszas
beszélgetések és tirgyaldsok utdn létrejott egy olyan kapesolat Sztdna kozség és a Debreceni Népi
Egyiittes kozott, amelyben mi, debreceni tdncosok villaljuk a kalotaszegi tincok meg- és vissza-
tanitdsdt. Ennek érdekében 2014-ben elsé alkalommal megszerveztiik a ,,Sztdna hazavir” elneve-
zésti alkotétdbort, melynek f6 célja a helyi tdncos élet Gjjaépitése, fejlesztése, és ebben ttmutatds
a jovére nézve a felndvekvd generdcidk szdémdra. Hangstlyoznom kell, hogy jelenleg a faluban
senki sem tdncol mdr, és elézetes kutatdsaim is azt mutatjdk, hogy gy(ijtések sem maradtak fenn a
sztdnai tdncokrdl, igy a tobbi kalotaszegi gyijtésre hagyatkozva kezd8d6tt meg a tdncok tanitésa.

2014 nyardn sajdt kutatdsi tervet készitettem, melynek legfontosabb kérdései a helyi szokdsok-
hoz, tdncokhoz és énekekhez kotddeek. Az adatkozlések olyan emberektdl szdrmaznak, akiket a
hélabda médszer segitségével taldltam meg, igy példdul a helyiek szerint a falu legjobb tdncosdval,
a helyi viseletkészitGvel és egy daloskonyvet szerkesztd adatkozlével is sikeriilt strukturdlt mély-
interjut készitenem (v6. Héra és Ligeti 2014). Kulcsadatkézlém, a sztdnai lakosok és a lelkész
szerint is, az egyik legjobb hangu asszony volt a faluban, a téle eltanult dalokat és csujogatdsokat
késSbb a tibor alatt megtanitottuk a tdncosoknak. Emellett egy konyvbe leirta kedvenc dalait,
igy egy egyediildllé, 127 dalbdl szerkesztett daloskonyv 8rzi a sztdnai és Sztdna kdrnyéki dalokat.
A viseletekre vonatkoz adatok is téle szdrmaznak, fellelhetd volt az az informdci6, hogy milyen
ruhdban tdncoltak, miben jirtak templomba, milyen volt az eskiivéi ruha és a temetkezési ruhd-
zatrdl is sz6 esett. Az adatgytijtés sordn olyan személlyel is talilkoztam, aki a helyi viseletkészités
sajdtossdgait mutatta be. Az adatkdzlém egy id8sebb viseletkészitd asszony segitSjeként tanulta
meg a mesterséget, késébb aztdn & lett a falu viseletvarréja.

A kordbban emlitett f6ldrajzi ,,hatdrhelyzet” (Sztdna Szildgy és Kolozs megye hatdrdn fekszik) a
telepiilés kulturélis sajitossdgaiban érzékelhetd, igy ez a kettdsség a tincban is megjelenik. Az el-
monddsok alapjdn a sztdnai tdncokra a sok forgds és irdnyvaltds volt a jellemz8, kevesebb kar alatt
forgatdsrél meséltek. A kézismert méraiakhoz képest, melyekre a sok kar alatt forgatds jellemz8,
a sztdnai tdncok eltérdek (v6. Palfy 1997, 73). ,Volt lassabb csdrdds, gyorsabb. Legényes, de az az
apdm idejében, s mi addig a fidk mogdte porogtiink kdrben és csujogattunk, de ez elmarade. A
porgésnek meg volt a rendszere, amig sszedllt a kor, csdrddsoztunk, utina pedig balra forogtunk
kétszer és jobbra is kétszer, utdna megint csdrdds, ami lehetett egyes csdrdds is, de volt gy, hogy
kettest jarcunk” (Sz. E., 82 éves né kozlése, 2014, sajdt gytijtés). Egyik adatkozl6m visszaemléke-
zésében arrdl értesiiltem, hogy a helyi romdnok, alkalmazkodva a magyar t6bbséghez, magyarul
beszéltek és a magyar lépéseket tdncoltdk.

A bilok fénykordban volt olyan alkalom, amikor nem fértek be a kozosségi hdz nagytermébe. A
bélokat dltaliban vasdrnap tartottdk, és reggelig tancoltak. A visszaemlékezésekbdl tudjuk, hogy
az 1970-es évekig minden hétvégén volt bél, vagy Sztdndn, vagy valamelyik kornyezd telepiilésen,
amely az egyik {8 kozosségformdlé alkalom volt a falu életében. A bilokat mindig a legények
szervezték, és a szomszédos falvakbol, fleg Nagypetribdl hivott zenészek szolgéltattik a muzsikdt
(sajdt gytjtés, 2015). Az 1950-es években volt olyan id8szak, amikor az id8sebbek és a fiatalok
kiilén béle szerveztek. Egy elbeszélés alapjan, ha a fit elhivta a ldnyt egy bélba, akkor az mér
komoly udvarldst jelentett, viszont a ldnynak nem volt kételezd igent mondania, a vdlaszt, hogy
elengedik-e a ldnyt az adott legénnyel, dltaldban a csaldd kozosen dontotte el. A bali alkalmak
tokéletesek voltak az ismerkedésre, igy kulcsadatkozlém példdul egy balban ismerte meg a férjét
(Vasas és Salamon 1986, 45-54). ,,Ez olyan, minthogy a gazdag a gazdaggal hdzasodik, a legjobb
tincos legény a legjobb tdncos lednkdt veszi el” (T. A. 79 éves né kozlése, 2015, sajit gy(ijtés).
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Az els6 tdncuk utdn soha tobbet nem tincoltak méssal, és amikor 6k tdncoltak, a tobbiek koriil-
dlledk Sket, és nézték a lendiiletes mozdulatokat. Az id6 elérehaladdsdval viszont egyre ritkdbbd
valtak ezek a tdncos alkalmak, mig végiil teljesen megsziintek. Ennek az okdt a helyiek a fiatalok
elkoltdzésével magyardzzak, a falu jelentésen eldregedett, a fiatalok a lakossdg kb. 4-5%-dr teszik
ki (Janitsek 2005).

Napjainkra Sztdna tirsadalmi és kulturdlis élete sok mindenben megvéltozott. Hirom nagy
esemény van, amikor megtelik a falu az elszdrmazottakkal és egyéb vendégekkel: télbuicstztatd
farsangi bdl, a nydri népmivészeti tdbor, mely a legfontosabb tdnctérténeti szempontbél, vala-
mint a Nemzetkozi Népismereti Filmszemle, melyet 2014-ben rendeztek meg el8szor.> A nydri
népmiivészeti tédbort mindig junius utolsé hetében szervezik meg, melynek otletgazddja Hercz
Vilmos, a Debreceni Népi Egyiittes vezetdje, aki egy osszetett struktirdji tdbort szeretett volna
létrehozni. Az 6t napos tdborban tdncot, zenét és éneket tanulhatnak az érdeklédok, akik a he-
lyieken kiviil szép szdimmal a kérnyezd varosokbdl és Magyarorszdgrol is érkeznek. A kézmiives
foglalkozdsok keretein beliil a faluban lakéktdl a sztdnai viselet varrdsdval kapcsolatos egyszertibb
technikdkat lehet megtanulni. Ahogy mér emlitettem, tdnccal kapcsolatos gy(ijtés nem maradt
fenn, igy a tdborban alap kalotaszegi [épéseket tanitanak a mérai és a gydrgyfalvi gytijtések se-
gitségével. A résztvevdk legyenek helyiek vagy idegenek, a délelStt és délutdn zajlé tdnctanitds
miatt érkeznek, ahol pdros és legényes tdncokat tanitanak kezd§ szinten. Ezek kozott pihendként
énektanitds folyik, amit eddig minden évben Bérdosi Ildiké népdalénekes vezetett.

Mig a téncok esetében egy felélesztett tanuldsi folyamatrdl beszélhetiink, addig az énekek kap-
csdn kontinuitdst fedeziink fel, mivel az adatk6zl8k részt vesznek ezek tanitdséban. Minden este
kozos mulatsdggal telik, dtismételik az aznap tanult tdncokat, énekeket és a népzenét tanul6k be-
mutatjik a megtanult dallamokat. Hétvégére, egy tdborzdré géla keretein beliil, mindenki eléad-
hatja, mit tanult, és ezt a tuddst elraktdrozva egy alap kalotaszegi tdnc-, ének- és zenei repertodrral
térhet haza. A tdbor hozadékaként azon kiviil, hogy életet visziink a faluba, tobb fontos dolgot
is meg lehet emliteni. Egy folyamat elkezdddbtt, a helyi fiatalok, igaz, hogy a mindennapjaikban
mdr nem Sztdndn tartézkodnak, viszont amikor csak tehetik, hazajénnek, és hagyomdnydrzd
tevékenységet is folytatnak. Tobben 6sszejdrnak tdncolni, és a legutébbi farsangi bélon sajdt ka-
lotaszegi koreografidt mutattak be, természetesen mindenki a sajét, kordnak megfeleld viseletben
tincolt. A mai technikai lehetdségeknek koszonhetSen az internet segitségével szervezik a tdncos
alkalmakat, és népszertsitik Sztdndt, nem kis sikerrel. Kiilonboz6 kimutatdsokbdl léthatd, hogy
egyre tobb ldtogaté fordul meg a faluban és kérnyékén, ezért t6bb panzié és apartman is épiilt
az elmult években.

Véleményem szerint Sztdna megfeleld terep, igy jovObeli kutatdsaim sordn szeretném tdnc-
torténeti, viselettoreéneti és szokdsfolklorisztikai szempontbdl még drnyaltabban feltérképezni a
telepiilést.
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Csuri Szandra

Borsa volgye tincélete Mezdség és Kalotaszeg hatarin

Atmeneti régié vagy 6ndllé mikrorégi6?

Tanulmdnyomban Borsa volgye tdncdialektus szerinti behatdroldséval és tdncéletével foglalkozom
néhdny telepiilés példdjan keresztiil. Kutatdsaimat eddig Kidében és Bodonkuton végeztem, de
a kovetkezéekben féként a Kidében gytijtott adatokra fogok tdmaszkodni. 2015 februdrjaban
jartam el8szor Kidében egy néprajzos hallgatokbdl allé kutatdcsoport tagjaként.! A csoportos
terepmunka sordn célom a tdncélettel kapcsolatos interjik és adatok gytjtése volt. Az el6készii-
letek sordn keltette fel a figyelmemet, hogy tdncos kutatdsok szempontjdbdl még kevésbé ismert
ez a teriilet. Késbb pedig a pozitiv tapasztalatok arrél, hogy mennyire szivesen és részletesen
beszélnek a tdncalkalmakrdl a helybeliek, valamint szivesen feldllnak és meg is mutatnak néhdny
lépést, megerdsitett abban, hogy érdemes ezzel a teriilettel foglalkozni. Tovébb4 az interjik visz-
szaemlékezései hamar rdvildgitottak egy nagyon jellegzetes és erds falvak kozotti kapcesolatrend-
szerre, melyben fontos szerepe volt a tincéletnek és tincos szokdsoknak is. gy nem csupdn a
tinckultdrdval, hanem a tdrsadalmi kapcsolathdléval és a régié koriilhatdroldsdnak kérdésével is
elkezdtem részletesebben foglalkozni. Kutatdsaim a Szegedi Tudomdnyegyetem Bolesészettudo-
mdnyi Kardnak Néprajzi és Kulturdlis Antropolégiai Tanszékének mesterképzds hallgatdjaként
szakdolgozatom témdjdul is szolgdlnak majd.

Borsa vilgye meghatdrozdsa a néprajzi szakirodalomban

Borsa volgye Kolozsvértdl északra, a Kis-Szamos bal partja mentén elteriil8 tigynevezett Erdélyi-
ErdShdt négy f6 volgyének egyike.? Az Erd6hdt megnevezés mdra mdr szinte teljesen kikopott a
koztudatbdl. A teriilet néprajzi szakirodalom szerinti besoroldsa nem egységes, a kistdjak nincse-
nek konkrét néprajzi egységekbe rendezve, és szinte minden kutaté mashovd sorolja ezt a vidéket.
Altaldban a két nagyobb régidhoz (Mez8ség és Kalotaszeg) viszonyitva keriil meghatdrozisra.
Foldrajzi elhelyezkedését tekintve elmondhatjuk, hogy a Borsa patak és mellékvizeinek teriilete,
melyhez koriilbeliil 19 telepiilés tartozik. A Magyar Néprajzi Lexikon ,,Borsa vélgye” sz6cikke
(Ortutay 1977, 340) szerint a néprajzi irodalomban az 1940-es évektd] szerepel ez a teriilet. Je-
lentSsebb magyarlakta falvaiként keriil emlitésre: Kide, Valaszit, Biddok és Csomafija.

A teljesség igénye nélkiil kiemelnék néhdny szakirodalmi meghatdrozdst: Martin Gyérgy (1995,
111) a tincdialektusok felvdzoldsandl a Mezdséghez sorolja, de kijelenti, hogy a Mezdség esetében
nem beszélhetiink egy egységes tdncdialektusrél, inkdbb t6bb kisebb, bizonytalanul behatdrolha-
t6 teriiletrdl. A tovdbbiakban a Borsa- és Kis-Szamos-volgyi falvakat a kalotaszegi és szildgysdgi
magyarsighoz kapcsolddéként jellemzi. Késa Lészlé (1998, 337) a Mezdséget térgyalva emliti ezt
a teriiletet, mint északra esd szorvdnyt, és beszél roviden a kisnemesi szdrmazdsrol, valamint a ko-
rabbi kutatdsokrdl is. Magyar Zoltdn (2011, 189-198) pedig az Erdélyi-ErdShdt egyik kistdjanak
tekinti a Borsa volgyét.

! Ilyefalvi Emese, az ELTE PhD hallgatéjinak szervezésével és vezetésével. A kutatdcsoport tagjai tobb egyetem (ELTE,
SZTE, PTE) néprajz szakos hallgatéi voltak. A kutatatds f8 célja a helyi tdjhdz feltjitdsa és litogathatovd tétele volt. A
hallgaték feladata volt a tdjhdz berendezéséhez tirgyak gytijtése, adatoldsa, valamint a falu mindennapjaival kapcsolatos
interjuk készitése.

2 A Kis-Szamosba 8ml8 négy patak: Borsa, Léna, Lozsdrd és Deberke.
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A néprajzi szakirodalom eredményeit olvasva felmeriil tehdt a kérdés, hogy miként tekinthetiink
a Borsa volgyére. A Mez8séghez vagy inkdbb Kalotaszeghez, netdn egyikhez se soroljuk? Termé-
szetesen a kistdjak meghatdrozdsinak problémdja nem 4j. Barabds Liszlé (2010, 58) példdul igy
fogalmazta ezt meg: ,Kérdés viszont, hogy ezek a néprajzi irodalomban fel-felbukkané tdjnevek,
tdjak egy tdgabb Mez8ség régié mikrozéndi-e, vagy mér 6nallé néprajzi vidékek, netdn egy mdsik
nagyobb régié mikrozéndi.”

Pévai Istvdn (2012) a népi tdnczene kutatdsa kapesdn foglalkozik a kistdjak kérdéskorével is.
Beszél a pontos behatdrolds és a nagytdjak belsd tagoléddsdnak nehézségeirdl és sziikségességérdl.
A kistdji tagolédds kapcsin meghatdrozza a Felsé-Szamos-vidékét mint nagyobb egységet, és ugy
véli, hogy a kulturilis eltérések miatt nem a Mezdséghez sorolandé a teriilet. A Kis-Szamos mel-
léke, vagyis ErdShdt, és ennek mikrorégidja, a Borsa volgye tehdt a Felsé-Szamos-vidékének része.

Véleményem szerint fontos az eddigi eredményeket 4ttekinteni, de még tovdbbi adatok is sziik-
ségesek egy végleges és pontos meghatdrozdshoz. Tapasztalataim alapjdn a régié meghatdrozdsdnal
figyelembe kell venniink azt az erdteljes kisnemesi tudatot, mely még napjainkban is érezhetd, és
kordbban a kornyékbeli kisnemesi falvak kozt szoros kapcsolatot eredményezett.

Kisnemesi falvak és kapcsolatrendszeriik

A kisnemesi falvak kapcsdn beszélniink kell torténelmi kialakuldsukrdl. Kisnemesi eredetti falvak
a vidéken: Bodonkuit, Magyarmacskds, Esztény, Bddok, Kide, Csomafija és Magyarfodorhdza.

Ez a kisnemesi tudat egy er6teljes kapcsolati hdlét eredményezett, mely még ma sem kopott
ki a kéztudatbél. Az id8sek jél emlékeznek rd, és biiszkén beszélnek arrél, hogy 6k kisnemesi
szdrmazdstak. A fiatalok korében is ismertek ezek a részletek, de mdr nem erre épiilnek a kap-
csolati rendszerek. Kolozsvir kozelsége vélt a legfontosabbd, a falvak kozti szoros kapesolati halé
elhalvdnyult. A tdrsadalmi hovatartozds pedig mdr nem befolydsolé tényezd pdrvélasztiskor sem.

Kalotaszeggel foglalkozva Balogh Baldzs és Fiilemile Agnes (2004, 15-16) megfogalmaztik,
hogy a hdzassagi preferencidkat két tényezd irdnyitotta erSteljesen: a tdrsadalmi és a valldsi hova-
tartozds. A tdrsadalmi csoportok elkiiloniilése Kalotaszeg példdjin szépen kirajzolédik: a kisne-
mesek igyekeztek mds nemesi kozosségekkel tartani a kapcesolatot tdrsadalmi és rokonsdgi szinten
egyarant.

Ez a fajta ,mi tudat” sajdt kutatdsaim sordn is hamar felszinre kertilt. Itt szeretném kiemelni
példdul Kide, Bodonkit és Szucsdg kapcsolatdt. Szucsdg Kalotaszeghez, pontosabban a Nadas
mentéhez tartozik teriileti besoroldsdt tekintve. A kordbbi kutatdsok eredményeibdl is ldtszik
(Balogh és Fiilemile 2004, 64—65), hogy a kisnemesi 6ntudat fenntartott egy hdzassigi kort is az
emlitett falvak kozt. Az adatok alapjdn Szucsdgban a Bodonkit és Kide beliekkel kotott hézassd-
gi kapcsolatok nagyon jénak szimitottak (Balogh és Fiilemile 2004, 96-107). A tancalkalmak,
amelyek fontos helyszinei voltak a fiatalok ismerkedésének, szintén ezt a kapcsolati rendszert
erdsitették. Tehdt a nemesi ,,mi tudat” egy intenziv kapcsolatot eredményezett, mely a tdncmu-
latsigok révén is kirajzolédik. A jov6ben a tincalkalmak hdléjanak és a hdzasoddsi koroknek
tovabbi, mélyebb és teriiletileg kiterjedtebb vizsgilatit tervezem. Ugy gondolom, hogy a tovabbi
kutatdsok eredményei alapjdn majd részletes képet kaphatunk a vidék tdrsadalmdrél.
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A kutatssi el6zményekrél

Az Erdélyi Tudomdnyos Intézet 1940-ben megfogalmazta, majd 1941-ben el is inditotta az tgy-
nevezett Borsa-volgyi kutatdsokat. A cél egy komplex falukutatds volt Erdély néptorténetének
tanulmdnyozisihoz. K. Kovécs Liszl6 (2008, 15-16) leirja, hogy végiil négy kozséget jeloltek ki
a kutatds £8 teriileteként: Kide, Bddok, Csomafdja és Kolozsborsa, de sajnos a kulttra tbb teriile-
tének — mint példdul a folklér, a népmiivészet vagy a rokonsdgi kapcsolatok — vizsgélata kimaradt.
A munkakoz6sség gylijtéseibl a hdbort miatt kevés jelenhetett meg csupdn, példdul Jarddnyi P4l
munkdja A kidei magyarsdg vildgi zenéje cimmel.

A Borsa volgyében néhdny tdncos témdja gydjtés is késziilt, melyekrdl archiv felvételek is ma-
radtak fenn. Martin Gyérgy és Kallés Zoltdn 1971. janudr 2-4n, az Gjévi bdl alkalmdval jért
Kidében, és készitett jegyz8konyvvel és hangfelvételekkel is kiegészitett filmfelvételeket.’> Majd
mdsnap, azaz 1971. janudr 3-4n, Bodonkuton is készitettek filmfelvételeket,* de ez mdr egy 4l-
taluk megszervezett filmezés keretében tortént. A kovetkezd felvételek mar Konczei Csilla gytj-
tésének megrendezett filmfelvételei.” Ezeket a felvételeket kivetden egyel6re nem tudunk tobb
tudomdnyos érdeklédést kutatdsrdl a témdban.

A terepmunka mdédszertana

Tehdt Kide, egy tobbségében magyar lakossdgti falu valt terepmunkdim {8 helyszinévé. A 1élek-
szdm az évek alatt egyre fogyott: Jarddnyi Pal (1943, 6) még kozepes nagysdgt faluként emliti,
és 750 lakosrdl szdmol be. Napjainkban mdr csak 100-110 {818l beszélhetiink, akiknek tobbsége
nyugdijas. A falu lakossigdval a mdr kordbban emlitett csoportos kutatémunka keretein beliil
ismerkedtem meg. Az elsd litogatdst megel6zden dsszegytjedttiik a hozzaférhetd archiv filmfelvé-
teleket, majd ezek és a szakirodalom segitségével ismerkedtiink a faluval. A helyszinen toltott egy
hét alatt kisebb csoportokban dolgoztunk, igy a tdnckultdra témakérével Takdces Gergely szegedi
hallgatétdrsammal ketten foglalkoztunk. Célunk az volt, hogy a filmeket minél t8bb embernek
megmutassuk, beazonositsuk a résztvevéket és amennyiben lehetséges, minél tobb, a felvételeken
is szerepld tdncossal beszéljiink. Félig strukeurdle interjukat készitettiink, és a filmeket adatkoz-
16inkkel kozosen megnézve a filmjegyzékonyvekhez adatokat egyeztettiink. Ugy tint, hogy a
felvételeknek koszonhetben az emberek 6rommel és konnyebben is emlékeztek vissza fiatalko-
rukra. Lehetéségiink nyilt egy csoportos vetités megszervezésére is a kozosségi hdzban. Ez szintén
j6 eredményekkel zdrult. Sokan eljottek, lelkesek voltak, és kozosen mindenkit beazonositottak a
felvételeken. Az interjik és fényképek mellett ezek utdn még arra is sikeriilt egy-két adatkdzlénket
megkérni, hogy tincoljanak veliink, és tanitsanak meg minket tancolni. Osszegezve tehit: az elsd
ldtogatds szdmos adattal és eredményesen zdrult. A kévetkezd félévben Kolozsvdron 4thallgatva
lehetéségem nyilt gyakrabban elldtogatni a faluba. Ezeken az alkalmakon szintén félig strukeuralt
interjikat készitettem. Igyekeztem a kordbban megismert emberekhez visszajirni, Gjabb részle-
tekr8l beszélgetni, valamint Gj embereket is bevontam adatkozl8im kérébe. A beszélgetéseink
alkalmdval a tdnckultira mellett élettorténeteik is fontossd véltak szimomra.

3 Magyar Tudomdnyos Akadémia Zenetudomanyi Intézete (a tovdbbiakban: MTA ZTT) Frt. 748.
A MTA ZTI Ft. 749.
> MTA ZTT Fr. 1302.
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A tiancalkalmak és a tancélet

A tdnc napjainkra mdr szinte teljesen eltlint Kide lakossigdnak életébdl. Jarddnyi P4l (1943, 8)
kutatdsai idején még rendszeres tdncalkalmakrdl irt: évente négy-6t bl is megrendezésre kertiilt.
A beszélgetésekbdl kideriilt, hogy rendszeresen megrendezett bélok voltak: Gjévi bél, hashagyé
keddi bdl, hdsvéti bél, sziireti bdl. Manapsdg mdr csak egyetlen bél keriil minden évben megren-
dezésre a faluban: a sziireti bal. Erre az alkalomra még a messzebb él6 rokonsdg is hazaldtogat.
Igyekeznek a régi szokdsokat feleleveniteni és dpolni, ezért a bal el6tt tigynevezett magyar ru-
hiban végigvonulnak a falun a részt vevé ldnyok és legények. Az idésebb korosztdly értékeli az
eseményt, de gy vélik, mdr rég nem olyanok ezek az alkalmak, mint régen.

A bélok mellett fontos tdncos alkalmakként tartottdk szimon még a vasdrnapi tdncokat, a
lakodalmakat és a kaldkat is.

A tdncokat tekintve beszélhetlink csdrddsrdl, legényesrdl, hajnalirdl, valamint meg kell még
emliteni a tangdt, keringdt, walzert és cha-cha-cha-t is, mint kedvelt és el6fordulé tdncokat.

A balok részleteird] beszélgetve kideriilt, hogy minden bél a szinjdtszé csoport eléaddsival kez-
dédott. A résztvevéknek jegyet kellett venniiik ezekre az alkalmakra. Az el6adds utdn vette kez-
detét a mdsnap hajnalig tarté mulatsdg. Fontos része volt még ezeknek az estéknek az éjfélizés is.
Ez azt jelentette, hogy a ldnyok vendégiil l4ttdk a zenészeket, mdshonnan érkezett vendégeket. Az
ételek otthoni elfogyasztdsa utdn hajnal kettd koriil folytatédott a mulatsdg. Az éji zene szintén
jelentds esemény volt. Hajnalban a legények a zenekarral végigjdrtak a falut és annak az ablakdban
dlltak meg zenélni, amelyik ldny tetszett az egyik finak.

Réviden a lakodalmakrdl is ejteniink kell néhdny szét. Egy-egy lakodalom gordiilékeny leve-
zénylését 6-8 vofély szolgilta. Az el6késziiletek és a mulatsdg hossza miatt dltaldban hdrom napig
is tartott egy-egy ilyen alkalom.

Még néhdny érdekességet szeretnék emliteni a kulturdlis élet tekintetében: Kide hamar polgi-
riasult lakossdgdnak biiszkesége volt a szinjdtszd csoport, a tdncegyiittes és a zenekar is. A szerve-
z8dések tagjai dltaldban ugyanazok a fiatalok voltak, akiknek igy lehetdségiik nyilt rendszeresen
probakra és fellépésekre, el@addsokra is jarni. Kide szoros kapcsolatban volt a vérossal, hiszen
sokan Kolozsvdrra jartak dolgozni hosszabb vagy révidebb idészakokra. Ezek a csoportok szintén
lehetéséget nytjtottak a vdrosba vagy mds falvakba valé eljutdsra is, mert gyakran hivtak Sket
eléadni. A tdncegyiittest tanité tandrnd még versenyekre is elvitte a fiatalokat. A tdncegyiittes
mikodése, koreografidi, tdncanyaga szintén egy érdekes részée jelenti a tdncéletnek. Tulajdon-
képpen egy taniténd dltal szervezett és betanitott tevékenységrdl beszélhetiink ebben az esetben.
Pirhuzamosan élt tehdt ebben az idészakban a fiatalok 4ltal is a bdlokban tdncolt improvizativ
tinc, valamint egy-egy ilyen megkoreografilt szinpadi m is. Tovabbi kérdésként meriilhet fel,
hogy milyen tdncok kertiltek fel igy a szinpadra.

A tinckorzet és a zenészek

Ténckorzet tekintetében egy olyan kapcsolati hdlérél beszélhetiink, mely gyakran nem a falvak
egymdshoz val6 kozelségén alapult. Eddigi kutatdsaim alapjdn sokkal inkdbb meghatdrozta ezt a
rendszert a kordbban mér emlitett kisnemesi tudat. Ez a feltétel a tdncalkalmak szervezésére és a
hazassdgi kapcsolathdléra is nagy hatdssal volt. Az elmonddsok alapjdn Kide a kévetkezd falvakkal
tartott fenn szoros kapcsolatot: Bodonkut, Fodorhdza, Csomafdja és Szucsdg. Az utébbi egy Ka-
lotaszeghez sorolt telepiilés, ezt adatkdzl8im is emlitették, ez azonban mégsem jelentett akadalyt.
Téncukat sajit tdincukhoz hasonlénak tartottdk. Itt jegyezném meg, hogy sajit tdncuk megha-
tdrozdsakor nagyon tudatosan elhatdroltdk magukat mind a kalotaszegi, mind a mez8ségi tinc-
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stilustél. Ugy vélik, a kidei tinc egyikhez sem hasonlit. Nem egyezik meg egészen a szucsdgiak
tincdval sem, de a lényeg az volt, hogy mégis j6l tudtak egyiitt tdncolni, és a kisnemesi ,,mi tudat”
is kozos volt. Adatkézl8im elmonddsa alapjén Kide, mint magyar t6bbségti telepiilés fontos koz-
pont volt. Az dltaluk szervezett bdlokba sok mds telepiilésrdl is jartak, és a bdlok szervezésénél
tigyeltek, hogy ne egy idépontban legyen mds falvakban is bal. Legények és linyok egyardnt eljar-
tak mds falvakba is ezekre az alkalmakra, hiszen ekkor tudtak ismerkedni, bardtokkal taldlkozni,
vagy épp rokonokat megldtogatni.

A zenészek szintén kiemelkedd szereppel birtak. Kide tekintetében két jelentds zenekarrdl kell
emlitést tenni: az egyik Csoma Ferenc és banddja Eszténybél, a mésik pedig Gdbris és banddja
Dobokdrél. Az eddigi adatok alapjan Csoma Ferenc kb. 1959-ig jirt zenélni Kidébe. Munkds-
sdgdrdl, és arrdl, hogy mennyire jé zenésznek tartottdk a falubeliek, mar Jarddnyi is emlitést tett.
Mikor Csoma mér kordndl fogva egyre kevesebb alkalmat villalt, elkezdték hivni Gébrist, azaz
Kolozsi Gdbort és tdrsait, és bdr jé cigdnyzenésznek tartottdk 8ket, mégsem annyira jénak, mint
az esztényi banddt. Tobb interjialany elmonddsa példa arra, hogy még most is milyen nagy tisz-
telettel és szeretettel beszélnek Csoma Ferencrdl. Strtin emlegetik, hogy mennyire nem szerette,
ha valakinek nem volt ritmusérzéke, ezért gyakran a rossz tdncosokat el is kiildte, hogy ne elétte,
vagyis ne a zenekar eldtt tdncoljanak, inkdbb valahol hdtrébb.

A zenészek dltal rendszeresen bejdrt hdlézat feltérképezése szintén sziikséges teendd. Az eddigi
adatok alapjan Bodonkiitra példdul mdr nem ez a két zenekar jirt bdlokba zenélni. A tovdbbi
vizsgilatok sordn mindenképpen szeretném mds falvakra is kiterjeszteni ebben a témdban is ku-
tatdsaimat.

Osszegzés

Tanulmdnyomban eddigi kutatdsi eredményeim pillanatnyi dlldsit kivintam bemutatni, valamint
igyekeztem arra a problémakérre felhivni a figyelmet, hogy a tdncdialektusok kisebb régidinak
hatdrai még tisztdzatlanok. Hangstdlyozni szeretném, hogy ezek még nem végleges eredmények.
A jovében tervezek még tovébbi kutatdsokat végezni a teriileten, kiterjesztve az adatfelvételt és
interjukészitést tovabbi telepiilésekre is annak érdekében, hogy pontosabb képet kaphassak a tar-
sadalmi kapcsolatrendszerrél. Ugy gondolom, hogy tovébbi adatok gytijtésével lehetéség nyilik
majd a falvak tdncos és hdzasoddsi kapcsolatrendszerének pontosabb feltérképezésére, valamint az
adatok a tdncdialektus szerinti pontosabb meghatdrozis sordn is segitségiil szolgilhatnak majd.
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Demarcsek Zsuzsa — Mizerak Katalin

Az értékelési portfdlio
A téncpedagégusok onéreékelési, tanfeliigyeleti és
mindsitési rendszerének Osszefliggései

A pedagégus onértékelési rendszer elemei

Bevezetd gondolatok

Folyton véltozé vildgunk tjabb és tjabb kihivisok elé dllitotta a kdznevelést. Ahhoz, hogy a vil-
tozdsok kezelésére képesek legyiink, és megfelel§ vdlaszokat adjunk a kihivdsokra, 4j pedagdgiai
és 11j vezetdi szemléletmddra van sziikség.

A koznevelési rendszer megijitdsa® jelentds véltozdst hozott a pedagdégusok mindennapi tevé-
kenységében, a szakmai munka irdnyultsdgdban, a célok, médszerek tekintetében. Szdmos dj,
vagy eddig kevésbé alkalmazott fogalom keriilt ismét a kozéppontba. Aralakult a tud4srél alkotott
kép. Az oktatdsnak is 1épést kell tartania korunk megviltozott tuddsfelfogdsdval, amelynek az
elemei: szakértelem, kompetencia, mitveltség. Az informéciérobbands kovetkeztében mdr nem lehet
a régi mddon tanitani. Tartalmi és mddszertani megtjuldsra van sziikség. A nézdpontvdltds kdvet-
keztében médosult az alapfokt mivészeti iskoldk tantervi kivetelménye is. A kizponti tanterven
kiviil azonban nincs a piacon versenyképes mintatantery, nincs valasztasi lehet8ség. Ezt a hidnyt
pétolni kell a szakembereknek.

A koznevelési rendszer megtjuldsa 4j kihivdsokat hozott, amelyek érintik az alapfokd és ko-
zépfokt mivészeti iskoldk, ugyanakkor a fels6oktatds miikddését is. A gazdagodé kindlat mellett
a nem tankditeles iskolai forma hosszi tdvon csak akkor tud eredményesen miikddni, ha folyama-
tosan képes megtjulni, szinvonalas oktatdst és gazdag tandrdn kiviili tevékenységet tud kindlni.
Uniformizdlds helyett az egyéni igények és szitkségletek kielégitése is fontos feladatunk, ezen beliil
a tehetséggondozds, a hdtrinnyal induldk fejlesztése, hdtranykompenzicids programok kidolgozdsa és
miikddtetése, valamint az integricio segitése a miivészetoktatds eszkdzeivel. A kompetenciaalapi
Sfejlesztést, a tanulSk komplex személyiségfejlesziésér csak felkésziilt pedagdgusok képesek megvalé-
sitani, akik nemcsak szakmai, hanem pedagdgiai médszertani szempontbdl is képesek megfelelni
az elviridsoknak.

Eppen ezért a véltozdsok kovetése kiemelt jelentdséggel bir a pedagégusképzésben. A Magyar
Téncmivészeti Féiskola (MTF) feladata, hogy a pédlyakezdd tdncpedagégusokat napra kész tu-
ddssal vértezze fel. Egy olyan személyiség-, illetve képesség- és készségfejlesztd ismeretdtaddssal,
amelynek segitségével a tandrjeldltek meg tudnak majd felelni a legvdratlanabb kihivdsoknak, és
megfeleld felkésziiltséggel kezdhetik meg a pedagdgiai palydjukat.

Napjainkban a kéznevelésben a hangsilyt a tanuléi tevékenység kozéppontba 4llitdsra, az
élményt nyjté oktatdsra, a tanuldi felfedezésre, az ondllé tanulds timogatdsra, a hasznos tudds
kialakitdsdra helyezziik.

A tdncpedagdgusok neveld tevékenységének egyik legmeghatdrozébb része a személyiségfej-
lesztés, amelynek eszkoze, és nem célja az adott tdncos formanyelv elsajdtitdsa. A pedagdgusokkal

! Jogszabdlyi hdttér: 2011. évi CXC. torvény a nemzeti kdznevelésr8l (64-65. § és a 86-87. §); 20/2012. (VIIL. 31.)
EMMI rendelet a nevelési-oktatdsi intézmények miikddésérdl és a kéznevelési intézmények névhaszndlatdrol (145-156.
§); 326/2013. (VIIL 30.) Kormdnyrendelet a pedagbgusok elémeneteli rendszerérdl és a kozalkalmazottak jogalldsarol
526016 1992. évi XXXIIL. tdrvény koznevelési intézményekben torténd végrehajtdsdrdl (I. és I1. fejezet).
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szembeni egyik legfontosabb elvdrds a tudatos tervezés, a tanuléi igények és szitkségletek figyelem-
be vétele, a magas szinti szakmai, pedagdgiai, médszertani felkésziiltség. A pedagdgus hivardsszemé-
lyiség bsszetevoi a reflektiv szemlélet és az adaptivitds, amely az innovdcid két motorja.

A tudatos tervezésben szerepet jdtszanak: az Furdpai Unié dltal meghatdrozott kuleskompeten-
cidk, a Nemzeti Alaptantervben megfogalmazott nevelési célok, az Alapfoks Miivészeti Iskolik Tan-
tervi Kovetelménye, tovibbd az adott iskola arculatdnak, céljainak megfelel§ Pedagdgiai Program
és Helyi Tanterv.

A mindsitési eljdris sordn kell alkalmazni az 4j tipust tervezést: a csoportprofil-készitést és a tema-
tikusterv-készitést. Olyan komplex tervezési médszert kell kialakitani, amelyben a komperenciaala-
it fejlesziés mellett fontos szerepe van az eredményesség vizsgdlatdnak, az éreékelési elvek, célok
és mddszerek, valamint az eszkozok sszehangolt, tudatos megvilasztisdnak, alkalmazdsinak, a
Jejlesztd értékelésnek, a reflexié mbdszereinek és eljdrdsainak.

Onértékelés, tanfeliigyelet és minésités isszefiiggései

A hdrom egymdssal szorosan 8sszefliggd feladat megvalésitisanak legfontosabb célja a mindségudl-
tozds elérése, a kiznevelési rendszer megijitdsa. Mindhdrom feladat, tevékenység azonos szempont-
rendszer alapjin m{ikédik. Alapja a nyolc pedagéguskompetencia és a hozzdjuk kapcesol6dé indi-
kétorok, amelyek a kompetencidk mérését teszik tehetdvé. Mint minden 4 innovdcid, killonosen
az orszdgos kiterjedést, nagy rendszerek mindségfejlesztése nem egyszer(i folyamat, a véglegesités
csak a folyamatos visszacsatoldsok, értékelések alapjin hosszi, tobbéves munka eredményeként
kovetkezhet be. Az innovdcids folyamatokat a szakmai irdnyitds kiadvdnyokkal, dtmutatdkkal
segitette. [gy késziilt el a tincmiivészeti dgon tanit pedagbgusok szdmara is az Utmutatd, amely
dokumentummintdkat is tartalmaz (Demarcsek és Mizerdk 2014).

Az onértékelés sordn a standard szempontok helyi értelmezésére keriil a hangsuly. A pedagé-
gusok maguk hatdrozhatjak meg a helyi értékeket, a pedagégusokkal, vezetSvel, és magdval az
intézménnyel szembeni elvdrdsokat. Az nértékelés arra irdnyul, hogy az iskola figyelembe veszi-e
az oktatdsirdnyitds elvdrdsait, valamint milyen médon valésitja meg a pedagdgiai programjit, a
sajdt magdval szemben tdmasztott elvdrdsrendszernek milyen médon felelnek meg az egyes peda-
gbgusok. Az 6nértékelés alapja az adott kozosség dltal meghatdrozott szempontrendszer, amelyre
a tanfeltigyelet és a mindsités is épiil. Mig az onértékelést az iskola arra kivélasztott pedagégusai
végzik, a ranfeliigyeletet és a mindsitést az Okratdsi Hivatal (OH) 4ltal szervezett képzéseken vizsgdt
tett mindsitett mesterpedagdégusok végezhetik, akiket a szakértdi névjegyzékrdl az OH jelol ki a
feladatra.

Az egységes szempontrendszeren alapuld, de a sajtossdgokat, helyi hagyomdnyokat is szem
elbtt tartd fejlesztés sordn a pedagbgusok folyamatosan felkésziilhetnek a szakmai munkdjuk el-
ismerését szolgilé mindsitésre. Az 6néreékelés sordn a pedagdgus a réla gylijtote adatok alapjin
meghatdrozhatja a sajit maga kiemelkedd, illetve fejleszthetd teriileteit. Az dnfejlesztés irdnyde és
az ahhoz sziikséges timogatdst az onféjlesztési tervben hatirozza meg a pedagdgus és az intézmény-
vezetd. E tanulmdny révid terjedelmi keretei miatt nem 4ll médunkban bemutatni az 6nértékelés
rendszerét, de fontos tudni azt, hogy még nem alakult ki a végleges eljdrds. A gyakorlati tapasz-
talatok alapjdn folyamatosan egyszertisodik az eljardsrend, és bizonydra a 2016. évi tanfeliigyelet
eredményeinek beépitésére is sor keriil majd.
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A tanfeliigyeleti és mindsitési rendszer feladatai

A ranfeliigyeler és mindsités eljdrdsrendje

A tanfeliigyelet eljdrdsrendje is egységes és nyilvdnos, épit az dnéreékelésre, figyelembe veszi az
onértékelés megillapitdsait, valamint vizsgilja a fejlesztési terv megvaldsuldsat. LehetSséget te-
remt arra, hogy kiilsé szakértdi szemmel is ldssa 6nmaga tevékenységét a pedagdgus. A jelenlegi
szabdlyozds szerint a tanfeliigyelet eredményei nem szdmitanak bele a mindsitésbe. Ily médon
a mindsitésre t6reénd felkésziilés egyik dllomdsaként tekinthetjiik, amelyre alapvetéen a segitd,
tdmogat attit(id a jellemzd.

A pedagégus felkésziilését segiti a tanulmdny elején bemutatott szakrandcsadsi rendszer. Nagy
azonban a felel8ssége az intézményvezet8knek is, hogy megfeleld segitséget és tdimogatdst nytjt-
sanak az onfejlesztéshez, a belsd és kiilsd tuddsitadds megvaldsitdsihoz, a minél sikeresebb mindsités
megvaldsitdsihoz.

Az iskola rangjdt, presztizsét emeli az, ha mesterpedagdgusok, szakériék, szaktandcsadsk dolgoz-
nak az adott intézményben. Mindhdrom folyamat, eljdrds folyamatos innovdcidr generédl. A peda-
gbgusok mdr az onértékelés sordn megismerik az elvdrdsrendszert, szembesiilnek mindazokakkal
a fogalmakkal, amelyeket a gyakorlatban alkalmazniuk kell. Az eljdrds sordn mindenki szdmdra
nyilvinvalévd valik, hogy mely teriileteken, mely fogalmak kapcsdn van szitksége az ismeretbd-
vitésre, a képességfejlesztésre vagy a hozzddlldsbeli hidnyossdgainak korrigildsira. Fontos, hogy a
véltozds (védltoztatds) igénye pozitiv szemlélettel (a sajdt kompetencidi felismerésével) térsuljon.

Ehhez fejlett és redlis 6nértékelésre van sziikség, de nagy segitséget nyujthat egy kritikus bardr
is, aki kozvetleniil ismeri a pedagégus tevékenységét. A tanfeliigyelet is tulajdonképpen a mind-
sitésre készit fel. A tanfeltigyelethez mér sziikséges a pedagégus portf6lié egyes elemeinek elkészi-
tése. Ilyen példdul az iskolai kirnyezet bemutatdsa, amelyben a pedagégus a sajdt maga helyzetét
és helyét mutatja be az adott iskoldn, szakmai kdzosségen beliil, elkésziti a szakmai onéletrajzdir és
bemutatja a szakmai életitjdt, amelyet a nyolc kompetencia alapjin készit el. A portfélié tovibbi
elemeinek 8sszedllitdsiban is nagy gyakorlatra tesz szert a pedagégus, hiszen 6raterveket, fog-
lalkozésterveket kell beadnia a mindsitést megel6z6 eljrdsok sordn is. Mindezeken kiviil olyan
dokumentumokat kell késziteni, amelyek még jobban és drnyaltabban mutatjik be a pedagé-
giai és szakmai tevékenységét (mindazokat a teriileteket, amelyeket kivdlé eredménnyel végez,
amelyekre igazdn buszke). A pedagégusok tobbsége elészor nagy teherként éli meg a portfélié
elkészitését. Miutdn azonban a portfolié feledleésre keriile az OH elektronikus felilletén, tdbbnyi-
re mdr biiszkeséggel tolti el a pedagégusokat mindaz, amit a palydjuk sordn tettek, alkottak. A
portféliéval lezdrt munka nem mds, mint egy redlis szimvetés, amelyre a feladatokkal teli években
(évtizedekben) eddig soha nem volt lehetéség. A tdncpedagdgusok kiilonésen elényds helyzetben
vannak abban a tekintetben, hogy a miivészeti iskola (mint intézménytipus), tovibb4 a szakmai
munka jellege, sokszin(isége gazdag bemutatkozdsi lehetdséget biztosit a tincpedagdgus, tincmi-
vész szdmdra. A tapasztalatunk alapjan tény az is, hogy a tdincpedagdgusok tébbségének nehézsé-
get okoz a gyakorlatorientilt tevékenység irdsbeli szakszer(i bemutatdsa. Kevésbé szokott hozzd a
szakma ahhoz, 6nmagit, tevékenységét irdsban meghatdrozza.

Az irdsbeliség kiilonosen gondot okoz a tincmivészek szdmdra, akik nem rendelkeznek peda-
gbgiai ismeretekkel. Ahhoz, hogy a pedagégus munkakorben mindsiilni kivdné tdncmivészek
sikeres mindsitést szerezzenek, az onfejlesztés sordn nagy hangsulyt kell fektetniiik a pedagdgiai
fogalmak megismerésére is.

2 A kritikus bardt egy hdlézaton kiviilrél érkezd segit8 személy, aki 6ij szempontok felvetésével, objektiv tandcsaival és sti-
muldld kérdéseivel dtleteket generdl, és igy szakmai kihivdst jelent a hélézat szerepl8i szdmdra. http://ofi.hu/tamop311/21-
szazadi-kozoktatas/kiadvanyok/tanulas-halozatban-120417/fogalommagyarazat
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Csak akkor beszélhetiink innoviciérél, ha megjelenik a rendszerben valami 4j, eddig ismeret-
len, vagy eddig a gyakorlatban nem alkalmazott fogalom. Ilyen ,4jdonsdg” a csoporiprofil- és a
tematikusterv-készirés. Mint minden 4j, el6szor nagy ellendlldst valtott ki, hiszen alapvetd szem-
léletméd véltdsra van szitkség az elkészitéséhez. Sokkal tudatosabb és koriiltekintdbb rervezést
igényel, de ami a leglényegesebb, hogy a csoporsprofil alapjin a tanulsi igények és sziikségletek
felismerése, illetve szimbevétele adja hozzd az alapot. Az ilyen tipust tervezés a neveld-okraté
munka szinvonaldt a fentiek emelik, ugyanakkor a folyamat nagyon id8igényes tevékenység is.
Az okratdsirdnyitds szdmos képzést szervezett, amely sordn az intézményvezetdk és pedagdgusok
megismerhették az elttiik 4116 feladatokat. Elkésziiltek az dtmutaték és a mintadokumentumok.

Az MTF képzésében is kozponti helyre kertile a tematikus tervezés, tovabbd a szakmai szerveze-
tek is felvallaltdk a ruddsmegoszrds feladatait, mégis nagy a bizonytalansdg a rervezés médszertandt
tekintve. Ennek okdn az alibbiakban réviden szeretném ismertetni a tematikus tervezés egyik
lehetséges médszerét. Az 4ltalam legfontosabbnak tartott elemeket, lépéseket teszem most kozzé
azzal a szdndékkal, hogy mindenki annyit hasznositson bel8le, amennyit sajit szemléletmédja,
habitusa, attittidje lehetévé tesz. Az adapticié lényege, hogy az dtvétel sordn 0j gondolatok, el-
képzelések, sajdtos utak keletkezhetnek.

A tematikus tervezés egyik leherséges modszertana

A tervezés elsé felkésziilési szakaszdnak legmeghatdroz6bb feladata az el8irdsok, szabdlyozék pon-
tos megismerése, szimbavétele. Az Eurdpai Unid, a NAT, a tanterv, a fenntartoi és intézményi
elvdrdsok, az iskolahaszndldk, sziilék, tanuldk elvirdsai és igényei adjdk a tervezés alapjdt. A peda-
gogiai program megvaldsitdsa az iskola és a pedagdgus feladata, igy a helyi elvdrds rendszer tanévre
lebontott tervének, a munkaterv 6sszedllitdsinak és neveltestiileti elfogaddsdnak is meghatdrozo
jelentSsége van.

Ezt kévetéen meg kell vizsgalni azt, hogy a neveld-okratd tevékenység kire irdnyul, milyen a
csoport Osszetétele, ebbdl kovetkezden milyen kiemelt feladatai vannak a pedagégusnak az egyéni
bdndsmdd, a kozosség- és személyiséglejlesztés tekintetében. Lényeges a nézdpontviltozds, hogy
a személyiségfejlesztés érdekében a tanuldéi kompetencidk keriiljenek a tervezés kozéppontjiba.
Eppen ezért lényeges eleme az elékészitd szakasznak a nevelési és szakmai célok meghatdrozésa. A
pedagbgus szdmdra nyilvdnvalénak kell lennie, hogy az adott tanévben, milyen mindségvaltozdst
szeretne elérni, és ennek érdekében milyen nevelési és fejlesztési célokat hatdroz meg. A célképzés,
illetve annak tudatositdsa jelenti a tervezés alapjdt. A folyamat akkor sikeres, ha a célokat a peda-
gbgus megosztja a sziilékkel és a tanulékkal is a gyakorlat sordn. A célokkal, feladatokkal torténd
azonosulds jelentds motivécids tényezd (a megvalésitds mozgatérugdija).

A tananyagnak, mint a fejlesztés eszkozének vizsgdlata és egységekre bontdsa csak ezutdn kévet-
kezik, a helyi tantervben meghatdrozott 6raszdimok figyelembe vételével.

A tervezés mdsodik szakaszdban a tematikus egységek megtervezése, a tananyag egységekre bon-
tdsa torténik. Az egységeken beliil meghatdrozzuk a legfontosabb célt, amely tiikr6z8dik egyrészt
a tematikus egység elnevezésében, mésrészt részletesen feltdrja a pedagdgus a nevelési, szakmai
és fejlesztési céljait is. Megmutatja, hogy az adott tananyag, milyen lehetdséget biztosit a sze-
mélyiségfejlesztésre, a kozosség osszekovdcesoldsdra, a csoportkohézié kialakitdsdra, milyen utakat
lehetéséget biztosit az egyéni fejlédés és az 6ndllé tanulds timogatdsdra. Komplexitds jellemzi ezt
a tervezési modszert, ezért tudatosan tekint ki a tantdrgyon beliili és kiviili kapcsoléddsi lehetd-
ségekre, épit a tanuldk el6zetes ismereteire, tuddsdra, érdekl8désére. A mivészeti iskoldkban a
fé4lldsa pedagdgusok osztdlyfénoki szerepet is ellitnak. Ez nemcsak adminisztrdciés munkdban
jelent feladatot a pedagdgus szdmdra, hanem a pedagdgiai programban meghatdrozott témaké-
rok beépitését is jelenti. A tematikai egységhez kapcsolédéan szdimba kell venni, hogy milyen
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eszkozokre, segédanyagokra van sziikség, milyen szakirodalom felhasznaldsdval teheti szinesebbé
a pedagdgus a nevel$-oktaté munkit.

A tematikai egységen beliili tervezés tovabbi lépése — mondhatjuk dgy, hogy a harmadik sza-
kasza — a pedagébgiai folyamattervezés. Lényege, hogy a célok megvaldsitdsa érdekében, az adott
egységen beliil meghatdrozza a pedagégus a didaktikai feladatokat, a fejlesztési teriileteket (isme-
ret, képesség, attitlid), az egységhez kapcsolddé fogalmakat, szabdlyokat. A didakrikai feladatok
koziil a motivdcié tudatos tervezése, az érdeklddés felkeltése és fenntartdsa, az élmény biztositdsa
kiemelt feladat a tervezés sordn. A pedagégus tudatosan tervezi meg a tanuléi tevékenységet, és
mindazokat a mddszereket, munkaformdkat, amelyek a célok elérését leghatékonyabban szolgl-
ja. Az egység zardsaként meg kell tervezni az értékelés céljdt, szemléletmédjdt és szempontjait, en-
nek megfelel8en tudatosan kell kivalasztani az éreékelési médszereket és eszkozoket. Amennyiben
sziikséges, a pedagégus maga késziti el az éreékelési eszkozoket.

Negyedik szakaszként tekinthetjiik a tematikai egység tananyagdnak lebontdsdt, az egység 6ra-
keretének megfeleléen. Tulajdonképpen elkészitjitk az egységhez kapcsolédé tanmenetet, amely
meghatdrozza 1épésrél 1épésre az elérehaladést.

Otodik szakasznak tekinthetjitk a reflexiét, amely sordn a célok elérésének vizsgdlatra keriil
sor. A pedagbgus feliilvizsgdlja a sajdt terveit, sziikség esetén médosithatja azt, rogzitheti tapasz-
talatait. Elengedhetetlen az, hogy a médositisokat rogzitse a tervezés dokumentumaban, hiszen
a sajdt tapasztalatait felhaszndlhatja majd a kovetkezd évi tervezés sordn. A folyamatos reflexié a
pedagdgus sajdt tevékenységére, valamint a tanuléi tevékenységekre a PDCA-elv? gyakorlati meg-
valésitdsdt, az innovécidt szolgdlja.

Az életpdlyamodel]

Az életpalyamodell alapjdn a pedagégus életpdlya sordn két mindsités kotelezd. A palyakezdd
pedagdgus (gyakornok) mindsitd vizsgidr tesz, igy a pedagdgus I. fokozatba keriil, majd mindsit§
eljardst kovetSen léphet a pedagdgus II. fokozatba. A mesterpedagdgus vagy kutatétandr fokozat
megszerzése nem kotelezd. A mindsitési rendszer kialakitdsa sordn a mesterpedagégusok egy része
szakértdi feladaror 13t el. Szamukra évi 25 alkalommal irja el8 a jogszabdly a wmnfeliigyeler vagy
mindsitési eljdrds megvalSsitdsit. Mesterpedagdgus fokozat megszerzéséhez szintén mindsitd eljdrds
sziikséges, de mdr nem a pedagéguskompetencidk meglétét kell aldtdmasztani, hanem az eljdrds
lényegében a szakmai munka fejlesztésére, belsd és kiilsd tuddsmegosztdsra irdnyul.

Ebben az esetben a mesteraspirdns is elkésziti a szakmai tevékenységének bemutatdsdt, tovdbb4
otéves mesterprogramot ir. A mesterprogram megvalsitdsdr6l be kell szimolnia, eredményeit koz-
z¢ kell tennie. A mesterprogramok belsé és kiilsé szakmai egyiittmiikodést, hdl6zati kapesolat-
rendszer kialakitdsdt és bovitését teszik lehetdvé. Az innovdcid hatdsa csak évek, évtizedek mdlva
lesz mérhetd. Az nfejlesztd hatdsmechanizmusa révén azonban minden bizonnyal szolgdlja azt a
célt, hogy az iskola a tanuldk szdmdra egy érdekes, izgalmas, élményt nydjté intézmény legyen. A
tapasztalatok, visszacsatoldsok figyelembe vételével viszont még sok véltoztatdsra, a pedagbgusok
adminisztrdcids terheinek csokkentésére, a rendszer folyamatos médositdsdra van sziikség.

3 A folyamatos fejlesztés alapvetd modellje a PDCA-ciklus. E szerint birmely tevékenység lebonthaté négy lépésre: P
(plan) — tervezés; D (do) — megvalésitds; C (check) — értékelés és ellendrzés; A (act) — beavatkozds. A ciklus sordn a terve-
zett (P) és megvaldsitott (D) tevékenységek kozotti kiilonbség mérése, ellendrzése és elemzése (C), valamint a megfelel$
beavatkozds (A) alapjdn érhetd el a tervezett, kivint eredmény. A ciklus jbdli induldsa esetén az el6z8 korben nyert
tapasztalatok kiinduldsként, mintaként, normaként (S — standard) szolgdlnak. Ez biztositja, hogy ugyanazt a hibdt a szer-
vezet, csoport, egyén ne kovesse el ismét, igy a kovetkezd kort magasabb mindségi szinten tudja megvaldsitani.
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A szaktandcsaddsi rendszer létjogosultsiga, fogalmi, szerkezeti keretei és miikodése

A szaktandcsaddsi rendszer igényléi és szolgdltardi

Az OH és az Okratésfejlesztd- és Kutaté Intézet (OFI) 2014-2015-6s kisérleti pilot program-
jiban a tantdrgygondozé szaktandcsaddi tovdbbképzés és a ,tandcsaddsi folyamat” kolcsonosen
meghatdroztik egymdst. A pilot programban a szaktandcsadds 6nkéntes volt mindazoknak, akik
igényelték.

Az \j tipusa pedagdgusmindsitési rendszerben azdta sajnos mdr nem kotelezd igénybe venni szak-
tandcsad6i tdmogatdst. A tandrok részérél mégis nétt az érdeklédés a szakmai segitség irdnt. A
szaktandcsaddi tovdbbképzések, illetve mélyitd képzések 1étjogosultsigdt az indokolta, hogy az
iskoldk, a pedagdgusok felel8ssége mellett, a nevel§ és az oktaté munka mindsége irdnti igény is
kialakult.

Az intézményvezetSknek és fenntartéknak egy szakmai dlldsfoglaldsban érdemes lenne tisz-
tdzni a szaktandcsaddi szerepkort, tovdbbd azt is, hogy a szaktandcsadds igénybevétele, milyen
lehetéséget jelent az j tipusi mindsitési rendszerben. A szaktandcsadds bizalmi tevékenység. A
szaktandcsadds nyitott és objektiv folyamat. Elmélyitette azt az igényt, hogy a pedagdgiai attic(id-
véltds eléréséhez szerencsés felmérni azokat a hidnyteriileteket, amelyeket tandrtovdbbképzésekkel
tdmogatni lehet.

A Pedagdgiai Oktatdsi Kizpontok* (POK) munkatdrsaira pedagégusok szakfeliigyelete, ellendr-
zése, a pedagdgusok mindsitése, szaktandcsadds, kompetenciamérés, tanulmdnyi versenyek szervezése
mellett a folyamatos tdjékoztards feladata is hrul.

Célravezetd lenne, hogy a POK-ok a helyi igények feltérképezésével, nem pedig a rendelkezé-
siikre 4ll6 erbforrdsokra tdmaszkodva végeznék a tandr-tovdbbképzési feladataikat. Esedékes az
orszdgos POK-ok kozotti egyiittmiikodés mieldbbi szabdlyozdsa is. A feldllé rendszer a hidnyte-
riileteken tevékenykedd szaktandcsadd szakemberek cseréjével tudnd biztositani az eltérd igények
kielégitését.

A szaktanicsaddi feladatok kezdeményezése remélhetbleg a jovében kihagyhatatlan része lesz
a mindsitési eljdrdsnak. Az eltelt egy év azonban sajnos azt mutatta, hogy az intézményvezet8k
és a pedagdgusok nem ismerték fel a lehet8ségeit és timogatd erejét. Sokkal inkdbb egy wjabb és
sziikségtelen eljardsi elemnek gondoltik, amely rdaddsul nem is kotelezd. Igy egyre 4ltaldnosabb,
hogy nem, vagy egyre kevesebben élnek vele.

A tanév feladatainak figyelembe vételével az igényfelmérésnek legaldbb egy fél esztend6vel meg
kellene el6znie a tandrtovibbképzéseket. Igy az intézményfenntartdk, vezeték és pedagdgusok
is felmérhetnék a helyi elfoglaltsdgaik salydt, ardnydt, és tobb lehetdség koziil kivdlaszthatndk a
szdmunkra legmegfelel6bb tovdbbképzési iddpontokat.

A szaktandcsadok felkérése hivatalosan az iskola vezetdjének feladata. A prébamindsitések ta-
pasztalatai és a szaktandcsaddk elsd ldtogatdsai azt mutatjak, hogy a pedagdgusok és az intézmény-
vezetSk sajnos nem rendelkeznek 4ltaldnosan elegendd informécidval szaktandcsaddsi munkdrdl.
A szaktandcsad6k felkérése nem mindenhol tisztdzott, és a ldtogatdsi folyamat e miatt nem zok-
ken8mentes.

A szaktandcsad6i munka népszertsitése érdekében taldn szélesebb kor(i és a jogszabalyi vél-
tozdsokat is titkrozd folyamatos tdjékoztatdsra volna sziiksége egyrészt az intézményvezetSknek,
miésrészt a pedagégusoknak. Egy orszdgos szaktandcsad6i névjegyzék adatbdzisdra épiils ,,Or-
szdgos Szakmai Feladatkatalégus® (Orszdgos Szaktandcsaddi Katalogus) kiaddsa feloldhatnd a
pedagégusokat jellemz8 tdjékozatlansdgot. Hasznos lenne, ha ezt a katalégust a POK-ok honlap-

* A nemzeti kdznevelésrdl sz616 2011. évi CXC. tdrvény értelmében 2015. 4prilis 1-jétd] az dllami kdznevelési feladatelld-
tés keretében az OH-hoz keriilnek az dllami pedagdgiai-szakmai szolgdltatdsok, és létrejonnek a POK-ok.
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jain is kozolnék. A katalégusban szerepelhetne az adott intézmény ,kindlata” is, a helyi szinten
foglalkoztatott szaktandcsadék bemutatdsdval (szakmai onéletrajz, elérhetéség, a szaktandcsadé6i
konzultéciés napok stb.). A pedagbgusok és az intézményvezetSk — a szaktandcsadéi feladatkor
jogszabdlyi meghatdrozdsdn tdl — tobb informdciét kaphatndnak az dltaluk igényelt szaktandcs-
ad6i tevékenység részleteirdl (szakedrgyi, térségi és megyei szintre lebontva). Minden tanév elején
a POK-ok és az egyhdzi fenntartdsi pedagégiai intézetek elektronikus korlevélben részletesen
is tdjékoztathatndk a hozzdjuk tartozé iskoldk vezetését az illetékes szaktandcsad6krdl, illetve a
mindsitési eljdrds és az aktudlis tovabbképzések idejérdl és tartalmdrdl.

POK-ok a jov8ben minden érdeklédd iskola szdmdra biztositanak a szaktandcsaddsi munkdt
elldcs, szakképzett, felelés tanerdt. A szaktandcsadék a pedagégiai mindsitési rendszerbe keriilés
feltételei mellett segitenek eligazodni a tantigy és az oktatdsiigy jogi Gtvesztdiben is.

Az iskoldk szdmdra kindlt szaktandcsadéi kindlatrdl egyrészt a 14 dllami POK-bél (a kézponti
informécidbazisokbdl) értesiilnek az intézmények vezetdi a nemzeti koznevelésrdl szol6 2011. évi
CXC. torvény értelmében. Erdekes az a gyakorlat, hogy a szaktandcsadéi feladatokat az egyhdzi
fenntartdst pedagdgiai intézetek szeretnék a sajit intézményhalézatukon beliil izoldltan megol-
dani. Ez egyhdzi pedagégiai intézetek csekély szdma és a kis tantdrgyakbdl (példdul tdincmivészeti
teriileten) rendelkezésre 4ll6 4j tipust szaktandcsaddként végzett kollégdk szerény létszdma miatt
a fent vézolt elképzelés dtgondolandé.

A szakrandcsaddsi rendszer intézményszerkezete

Nehéz megfogalmazni, hogy mi az idegen nyelvii megfeleldje a szaktandcsadénak (mentor, coach,
counsellor), mert a témdval kapcsolatos idegen szakszavak adaptdldsa problémit jelent. A ma-
gyar szaknyelvben a gyakorlati tevékenységek kozott fellelhetd volt eddig is hasonlé tdimogatd
szerepkor, ugyanakkor a pontos fogalom és munkakér (6raszdmok, elfoglaltsdg, adminisztrécio)
szempontjdbdl a szaktandcsad6i munka értelmezése eddig vératott magdra. S a végsS értelme a
munkakéri terhek az elvégzett szaktandcsadéi munka fiiggvényében lesz csupdn értelmezhetd
és elemezhetd. Az 4j tipust szaktandcsadéi tevékenység olyan irdnyokat mutat, amelyek eddig
ismeretlenek vagy mdr rég elfeledettek, de a jovében létjogosultsigot nyerhetnek. Ehhez persze
szitkséges, hogy a szaktandcsadds, illetve a tobbi tandcsaddsi szolgdltatds finanszirozdsa, kiépitése
kénnyen és gyorsan megvalésuljon.

Torekedni lehet arra, hogy gazdasisosan haszndljak a meglévd anyagi és személyi feltételeket.
Nincs helye a parhuzamossignak vagy elavult versenynek, amely nem a célirdnyd nevelési és
oktatdsi munka tdmogatdsdt tartja fontosnak, hanem a teriileti, térségi, esetleg orszdgos szintii
rivalizal4st.

Reméljiik, hogy a szaktandcsadék kapcsolatrendszeri haléjanak kiterjesztése a kozeljovében
elengedhetetlen része lesz a kdzos munkdnak, mert a belsd és kiilsé tuddsmegosztdssal a kezdeti
anomadlidk, egyenetlenségek konnyebben orvosolhatéak.

A rendszer jellemz8en hdrom szintre tagolédik: (1) A kialakuléban 1év6 orszdgos szaktandcs-
adéi hélézatot hazdnkban az OH koordinédlja a POK-ok és az egyhdzi fenntartdst pedagdgiai
intézetek 4ltal. A helyi (teriileti) szinten szervezett belsd és kiilsé a szakmai tdimogatds megszer-
vezéséért, a tantdrgygondozd, intézményfejlesztd és egy-egy nevelési problémdr koriiloleld (pél-
ddul konfliktuskezel8) tovdbbképzésért, ez a hdldzat felelds. (2) Az iskoldn beliili tovabbképzések
szervezéséért az iskola vezet6sége, a munkaadé felel. Az intézmények tevékenységiik ellitdsdhoz
kaphatnak segitséget a teriileti POK, illetve az illetékes egyhdzi fenntartdsti pedagdgiai intézethez
tartozd Uj tipust szaktandcsadoi végzettséggel rendelkezd kollégdkedl. (3) A koznevelési intézmé-
nyek tovdbbra is palydzhatnak olyan szakmai tovibbképzések tdmogatdsdra, amelyek a piaci szféra
tandrtovabbképzéssel foglalkozé cégeinek szervezésében érhetdk el.

8o

A szaktandcsaddi rendszer szakmai profilja

A szaktandcsaddsi rendszer hazdkban még csak most (2014/2015-ben) indult Gtjdra a TAMOP
3.1.5. tantérgygondozé szaktanicsadéi pilot program kiprobélésa utan. Igy a szakmai profilhoz
illeszkedd feladat-meghatdrozis is sziikebb korre tervezett, a koznevelési intézményekben tevé-
kenykedd pedagégusokat, intézményeket és tantestiileteket érintve. A szaktandcsaddi feladatokat
iddvel tovdbbi teriiletekre is ki lehetne terjeszteni, mivel timogatdst nydjthatnak a sziilknek és
a didkoknak is.

1. A szaktandcsaddi feladatelldté szervezet

Az orszdgos szaktandcsaddi hdlozar hidnytalan kiépitése az els6dleges szempont a mindségi szak-
tandcsadds biztositdsdhoz, az okrtatdsi intézményekben foly6é pedagdgiai munka mindsitéséhez,
a valtozdsokhoz sziikséges tdmogatdshoz. Lényeges, hogy szaktandcsaddi tdimogatdsra egyardnt
igényt tartsanak az intézményvezetdk, a mindsiilni kivin6 pedagégusok és a tantestiiletek.

A szaktandcsadds 6 feladatai: a tandrok pedagégiai munkdjédnak a tovabbfejlesztése, a szervezet-
és személyzetfejlesztés (példdul intézményfejlesztés és konfliktuskezelés), az innovécids torekvések
képviselete, a minéségbiztositds, a kozremiikddés a felhaszndls-specifikus célkittizések megvaldsi-
tisdban, a torvényességi keretfeltételek biztositdsa, tovibbd a koopericid.

2. A szaktandcsad6i munka infrastrukeurdlis alapjai

A 2014/2015-ben lezajlott pilot programban végzett, tanusitvdnnyal rendelkezd szaktandcs-
adéink szinte egyontettien jeleztek vissza a probamindsitések és az azéta megkezdddote ldtoga-
tisaik elégtelen infrastrukturilis feltételrendszerérdl. Sajnos gyakran eléfordult, hogy a szakta-
ndcsaddk kiilon termet, iréasztalt sem kaptak a ldtogatds ideje alatt elvégzendd adminisztrdcids
munkdjukhoz és a konzultici6 lebonyolitdsira. Emiatt hazdnkban a konzultdci6 alapfeltételeit
mindenképpen szabdlyozni kellene (egy konzultdciéra alkalmas helyiség biztositdsdval). A szabd-
lyozdsrél és a szaktandcsadéi munkafeltételek biztositdsirdl a fenntartdt és az intézményvezetdt
egyardnt értesiteni kellene. A hivatalos (intézményvezetdnek szdnt) elektronikus kérlevélen ki-
viil praktikus lenne, ha a tantestiiletet is tdjékoztatndk a szaktandcsadéi ldtogatds céljardl, ko-
riilményeirdl, idejérdl stb. Ajinlott lenne a POK-ok és az egyhdzi pedagégiai intézetek szakmai
honlapjain is felttintetni a szaktandcsadéi ldtogatdsokrdl sz6l6 részletes informdcidkat. Jelenleg
a szaktandcsaddsi tevékenységrél szol6 ,jelentést” a POK-ok és az egyhdzi pedagdgiai intézetek
felé kell csak tovébbitani. A tanulsdgok levondsa érdekében lehetne anonim adatokat az orszdgos
szaktandcsaddsi hélézat honlapjdra is feltolteni. A koz6s problémdk megosztdsa, az irdsban is
megoszthat6, anonim médon kézolt esettanulmanyok kézvetve is gondolatformaléak lehetnek.

3. A szaktandcsadds szakmai koordindcidja és kommunikacidja

A hazai szaktandcsadds strukedrdja dtalakulds alace dll. Hazdnkban a jovében a POK-ok és az
egyhdzi fenntartdst pedagdgiai intézetek irdnyitjdk majd a tandri tovabbképzések szervezését és
lebonyolitdsit. Ezek az intézmények segitik a kdznevelésben a jogharmonizicids folyamatok els-
készitését, a tartalmi és modszertani sziikségletek feltdrdsdt és kielégitését. A szaktandcsadds egy
személyre szabott tandcsaddsi médszer, amely bér fejleszt8, neveld jellegli (coaching) szolgiltatis,
mégis Gjra és Gjra korrigdlhat6 a felmeriild igényeknek megfeleléen.

Az 4j tipust szaktandcsaddk kiképzése azért sem dllhat meg, mert folyamatos szakmai fejlédés-
re, tovabbképzésre van sziikség az dllanddan viltozé koznevelésiigyi problémdk orvosldsdra. A
tartalmi munka min&ségbiztositdsdt az 4llami és az egyhdzi timogatdssal m(iksdé ellendrzé-éreé-
kel és fejlesztd intézményhaldzac biztosita.

Az orszédgosan még kevéssé koordindlt intézményhdlézat igyekszik a lehetdségekhez képest he-
lyi szinten gondoskodni: a bemeneti, kimeneti mérés méréanyagainak osszedllitdsdrdl, a mérés
lebonyolitdsrdl, az eredmények értékelésérdl, illetve az intézkedési javaslatok osszedllitdsdrdl. A
kollégak szakmai munkdjdnak ellenSrzését, éreékelését a POK-ok és az egyhdzi fenntartdst peda-
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gbgiai intézetek, illetve a szakértdi és tanfeliigyeldi hdlézat szisztematikusan végzik. Az Gsszesitett
eredmények Osszegzése és kiéreékelése eddig sajnos vdratott magéra.

Utdszo

A tanulmdnyban felvdzolt pedagégus 6nértékelési rendszert, a tanfeliigyeleti és a minéségbiztosi-
tdsi, valamint az ezt timogaté szaktandcsaddsi rendszert alapvetden segitd, tdimogaté szdndékkal
hivtdk életre 2014/2015-ben. A pilot programok elinditésa elStt azonban kimaradt az intézmény-
vezetdk, a tankeriiletek és a KLIK megfeleld tdjékoztatisa. A pedagbgusokat pedig vdratlanul érte
a kozpontilag inditott pedagbgusmindsitési rendszerben a pedagégus életpdlyamodell gondolata
és célja. Sokan az autoném pedagdgiai munka eddigi szabadsdgit érezték veszélyben miatta.

A belsé motivicié és az IKT-kompetencidk hidnydban a pedagdgus-tirsadalom egy részéhez
nem jutott el az életpdlyamodell val6di tizenete, emiatt szakmai létjogosultsdga sem valt eviden-
cidvd. A pedagbgusok bizonyos csoportjai nem értették meg a kdzoktatds és kdznevelés innovéci-
6jdt, a min8ségbiztositds lényegét. Az sem oregbitette egyértelmiien a program sikerét, hogy fo-
lyamatosan véltoztak a mindsitési eljdrdsba lépés feltételei. A jogszabdlyokban és a rendeletekben
rendezett eljdrdsrend, a mindsiilés folyamata a mai napig nem végleges. Ennek ellenére vildgossd
vélt, hogy a pedagégustérsadalom szimdra, hogy a minésiilés elkeriilhetetlen. Igy még a miivésze-
ti nevelésben és oktatdsban is egyre tobben keresik a tovdbblépés lehetéségeit.

A felsBoktatds egyetemi MA fokozata mér egészen fiatalon is megszerezhetd (és dllandéan bdvit-
hetd belsé és kiils6 tuddsmegosztdssal) a bolognai rendszerben miikodd fels6oktatisban. Az MTF
viszont akkor tehetne a legtobbet a tdncpedagdgiai végzettséget szerzett kollégik érdekében, ha
biztositani tudnd a szakvizsga lehetéségét. A szakvizsga a koznevelésben mestertandri fokozatot
megszerezni kivdnd, tobb évtizedet a pdlydn eltoltdtt pedagdgusok szdmdra jelentene egziszten-
cidlis biztonsdgot (a legmagasabb fizetési kategéria elérésével). Meg kell jegyezni, hogy ez nem
azonos a bolognai rendszerben (felsGoktatds) megszerezhetd egyetemi MA (mester) végzettséggel.
Az utébbi a kozépfokd mivészeti iskoldkban oktaték szdmdra a foglalkoztatdsban el8irt kote-
lez8 végzettséget jelent, az el6bbi pedig a pedagégus életpilyamodellben elérhet$ legmagasabb
beosztdssal, fizetési osztdllyal jérd elismerést, tovdbbd fokozatot (egy szakmai mindsitési eljdrds
keretében). Mindkettd valédi kihivds és nagy motivéld erdvel rendelkezik. A life long learning (az
egész életen 4t tartd tanulds) elfogaddsa, a flexibilitds és a nézépontvaltdsra valé képesség nélkiil
egyik dsvényt sem lehet végigjdrni.

Az elvirisok az utébbi években annyira megndteek (az ismeretdtadds, a didkok és a sziil8k,
tovabbd a tdrsadalom oldaldrdl egyardnt), hogy a hagyomdnyos fogalmi készlet, a régi elméleti
és gyakorlati tapasztalatok 6nmagukban mdr elégtelennek bizonyulnak a tandri feladatok admi-
nisztréciéjdhoz, tervezéséhez és szervezéséhez.

A koznevelésben ugyanakkor a mestertandri mindsités egy egész pedagégus életplya megkorond-
zésaként (jutalmaként) foghat6 fel. S ez a mindsiilési eljirds mdr nemcsak a tandrt, hanem a kérnye-
zetében 1év§ kollégdkat is az innovéci6 tjainak felfedezésére és az onfejlesztésre inspirdlhatja majd.
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Eitler Agnes

Tancélet és tincos tudds a 20. szizad masodik felében Atényon

Dolgozatomban egy Heves megyei telepiilés, Atdny tincéletét és tincos tuddsdt vizsgdlom meg.
Kutatdsom id6ben a 20. szdzad mdsodik felét — pontosabban az 1945 és 1980 kozotti id8szakot
— oleli fel. Munkdmban az dtdnyi tdncélet egy részletét mutatom be a kognitiv néptdnckutatds
paradigmdja szerint.! Vizsgdléddsom célja, hogy — a dinamikusan véltozé tdncos tartalmakon
tdl — a tdncos tudds és gondolkodds sokszor maradandébbnak és lassabban véltozénak bizonyuld
kognitiv struktdrdit is megérthessem.?

A kutatds forrdsai

Fél Edit és Hofer Tamds 1951 és 1965 kozote végzett kutatdmunkie Acdnyon (Fél és Hofer
2011, 28-31). Eredményeiket a mésodik vildghdbort utdni magyar néprajz cstcsteljesitményei
kozote tartjdk szimon, munkdik nemzetkdzi elismertségnek drvendenek,’ ugyanakkor Atdny a
néptinckutatds szempontjabdl feltdratlan terepnek mindsiil. Kutatdsom forrdsaiként az dtdnyiak
4ltal kozolt, sajét gytjeés alkalmdval rogzitett narrativumok szolgaltak. A narrativumok vizsgd-
lata a néprajzi gy(ijtémunka egy sajétos formdja.” A narrativumok létrehozdsa mindig az egyéni
kereteken feliil egy tdgabb kozosségi keretben értelmezendd. Kutatdsom sordn 6t megrendezett
interjt alkalmdval 6t 4tdnyi adatkdzl8¢® szdlaltattam meg.” A tdncrél konstrudle narrativumaikat
nemcsak kiilon-kiilon, a maguk teljességében, hanem egymads viszonylatdban is vizsgalnunk kell.
Kutatdsom kozéppontjdba egy falukozosség tagjainak a tdncrdl alkotott narrativumainak vizsgéla-

! A kognitiv néptdnckutatds egy lehetséges modszertandt Felfsldi Ldszl6 (2007) ajinlotta a magyar nyelv{i néptdnckutatds
figyelmébe. Atdny tdncos tuddséra vonatkozdan az ajanlott médszertan alapjin a teljes kért elemzést az MTF téncos- és
prébavezetd szakdra irt alapszakos szakdolgozatomban készitettem el.

2 A kutatds alapjdt az ELTE Bolcsészettudomdnyi Kardnak Néprajzi Intézete 4ltal szervezett terepmunka képezi (2013.
julius 1-7.), melynek sordn &t adatkdzld a kozdsség tdncéletérél sz616 narrativumait rogzithettem.

3 Fél Edit és Hofer Tamds (31-28 ,2011) érdekl8dése a hagyomdnyos paraszti élet tdrgyi vildgdra (,monografikus
tdrgygyljtés”), valamint a tdrsadalmi élet szervez8désére irdnyult. Kutatdsuk a kollektivizdlds id8szakdban, a vidéki
tdrsadalom tulajdonviszonyainak 4trendezésével egy idében folyt. Az Acdny-kutatds kozéppontjdban a paraszti
foldtulajdon megsziintetésével eltling hagyomdnyos paraszti élet szervez8dése dllt, a vizsgdlt iddszak f6képpen a 20. szdzad
elsd fele volt. Az éltaluk leirtak adjék a dolgozatomban bemutatott jelenségeknek el6zményét. Kutatdsomban éppen
onnét igyekszem ,felvenni a fonalat”, ahol 8k elhagytdk, hiszen az dltalam vizsgdlt jelenségeknek a kollektivizdlds és a
vidéki foglalkozdsi strukeira 4talakuldsa adja a keretét. Kutatdsukban a tdncos jelenségek csak elvétve kaptak szerepet. Az
Atdny-kutatds teljes bibliografidjat kisd Fél és Hofer (425-423 ,2011).

* Kérdéses lehet szdmunkra a tinc ,efemer” (Fiigedi 13 ,2011) vildgdnak narrativumok tgjdn toreénd vizsgdlatdnak
hitelessége. A narrativum mindig az adott jelenség reprezentdcidjaként 4ll eldttiink, mely a ,[...] valésdgrol kialakitote
kép, amely képes felidézni, helyettesiteni a lezajlott eseményeket, vagy a fiktiv valésdgot” (Keszeg 34 ,2011). Reprezentdcié
és a valdsdg kozotti viszony tehdt sokréd és bonyolult, semmiképpen sem fliggetlenithetd a narrativumokat megalkoté
egyéntdl. Médszertanilag viszont egyes, a jelenben mdr meg nem figyelhetd jelenségek vizsgalatakor az ordlis narricié
a legeredményesebben kiakndzhaté forrds a kutaté kezében (Benga 79 ,2006). Reprezentdcid és valdsdg viszonydt a
narratoldgia a reprezentdls reldcié fogalmdval irja le; koherencia esetén a reprezentécié hiteles lesz, és képes lesz valoban az
egyén, illetve egy kozdsség szdmdra a valdsdg helyettesitésére (Keszeg 2011, 34).

> A magyar nyelv{i kutatds szimdra nélkiilszhetetlenek Keszeg Vilmos eredményei. A tovdbbiakban a narratolégia fogal-
mait az 8 értelmezése és definiciéi szerint haszndlom. A narratoldgia alapfogalmairdl /sd Keszeg (2011, 28-40).

¢ Adatkézlék: V. Gy. (férfi, 1931-); G. J. (nd, 1939-); M. Sz. L. (nd, 1943-); M. J. (nd, 1943-); M. B. (nd, 1948-).

7 A narrativumokbdl koherens, dsszefiiggd egészet a kutatd alkot. Konstrudlt kép jon igy létre, melyet retrospektiv médon
alkotott egy kozosségen kiviil 4116 személy. Konstrudlt narrativiba egyesiti a generdlt emlékezés sordn 6sszegy(jtdtt toreé-
neteket, epizodikus emlékezeti rendszert hozva létre (Atkinson 1999, 146).
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tt helyeztem.® Az egy kozosségbe tartozé egyének narrativumai sokszintiségiik ellenére koherens
egészet alkotnak (Keszeg 2011, 30-31).

Kavecsinszki Mdté a konydri Sést6fiirdd tdncéletével kapesolatos narrativ elbeszélések vizs-
galatakor megdllapitotta, hogy az egyes torténetek narrativ paradigmdk koré szervezédnek.” Bi-
zonyos rendezdelveket az dtdnyi narrativumok elemzésekor is megfigyelhetiink. A tdncrél szdlé
narrativumok rendszerint nem 6nmagukban dllnak, hanem mindig valamilyen dtfogébb paradig-
méhoz kapcsolédva jelennek meg, Ggymint flatalsdg, eskiivd, pdrvdlaszds.

Az narrativumok ismeretében felrajzolhaté egy, a tincra, tdncos tuddsra, tincéletre vonatkozo,
sajdtosan 4tdnyi narrativa, melynek megismerésével kozelebb juthatunk a kozosség dltal megélt
val6sdghoz, [étezésének komplex rendszeréhez és a mogotte hizédé mentalitdshoz.

A felhasznalt médszerek

A forrdscsoport jellegébdl adédban vizsgilatomhoz a kognitiv megkézelitést tartom a legmeg-
felelébbnek. A kutatdsi terep, a lokdlis kozosség mai dllapota nem teszi lehet6vé a ténc konkrét
megvaldsuldsi formdinak rogzitését és elemzését. A narrativumok Gtjdn viszont ldthatéva vélik egy
multbéli jelenség — a kozosség tdncéletének — modellje a kdzosség tagjainak jelenbeli tudatdban.
A kutatds médszertani alapjdnak a Felfoldi Liszlé (2007) dltal a kognitiv tdnckutatds 6sztonzé-
se céljabdl lefekreetett elemzési szempontrendszert tekintem. Felfoldi (2007, 237-238) a tdncot
az egyének dltal alkalmazott, a kozosség miikodésének szabdlyrendszerébe beleill§ stratégiaként
fogja fel. Ennek a rendszernek a keretei kdzott az egyén szerepekben viselkedik: a tdnc tehdt stra-
tégia jellegli, melynek rendszerét és modelljét az egyén az adott kultdra keretei kozott sajdtitja el,
konkrét megvalésuldsi formdit pedig annak szabdlyrendszere szerint hivja el az elsajdtitott mo-
dellbél. Elemzési rendszerében a tdnc kognitiv modellje hirom alapvetd 6sszetev6bél alkothatd
meg; téncos tudds,' tdncos viselkedés és a tdncosok kreativitdsa.'!

A terjedelmi korldtokra valé tekintettel dolgozatomban e komplex elemzési rendszernek csu-
pdn egy szintjét tudom koriiljarni: a tdncos viselkedést kérdését. A tincos viselkedés alatt Felfoldi
Ldszl6 a tdncalkalom és a szerepl6k osszjdeékabdl kirajzolédé szerepeket, tincos viselkedésfor-
madkat érti. Elemzésemben a tdncos viselkedés komponensei koziil a tdncalkalmak és a szereplék
témakorével foglalkozom. '

% Ileana Benga (2006, 85) igy vélekedik a kdzdsség és a narrativumok viszonydrdl: ,Ha mindannyian ugyanazon kozdsség
tagjai vagyunk, narrativumaink egy sor kézés jellemvondst mutatnak. A narrativ mag a sz6 szoros értelmében megismétel-
hetd, az aktdnsokat fel lehet egymds kozote cserélni, addig a pontig, amig az elmesélt események életszerlien sokszorozzék
meg a részleteket.”

2 Kavecsdnszki (2008, 54-55) felhivja rd a figyelmet, hogy a narrativ viselkedés az ,,élményegész” dtélésére ad lehet8séget;
az élmény pedig komplex, nem vidlaszthatd szét dsszetevSkre, dgensekre a narricié alatt.

' A tdncoldsra vagy a tdncolds technikdjdra vonatkozé informdcidk a tdncosok hosszt és rovid tdvi meméridjban td-
rolédnak sémdk, mintdk, logikai szerkezetek formdjdban. A tdncos tudds, mint kognitiv dsszetevd, tovébb bonthaté a
verbalizdltsdg kritériuma alapjdn. A tdncos tudds verbalizdlt részébe tartozik a tdncterminoldgia dsszes fogalma: a tdncok
nevei, illetve a ténccal kapcsolatos, a tdncos kozdsség haszndlatdban 1év8 egyedi kifejezések. A népkéltészet tdnchoz kap-
csol6dé szébeli megnyilvédnuldsai szintén a verbalizdlt tuddsanyag korébe tartoznak. A tdncos tudds nem verbalizdlt alcso-
portja két tovabbi részteriiletre oszthaté fel: verbalizélhaté és nem verbalizdlhaté tartomdnyokra. A verbalizélhaté tudds
olyan informdcidk tdrhdza, amelyek tudatosak, a kozosség mindennapi érintkezéseiben nem nyernek szébeli kifejezést, de
szitkség esetén szavakba dnthetdk. A nem verbalizdlhaté teriilet alatt pedig a nem tudatos, félig tudatos vagy tudat alatti
informdcidk keriilnek besoroldsra (Felfsldi 2007, 38).

"' A tdnc, mint a tdncosok kreativitdsdnak terméke kategéria alatt Felfoldi (2007, 240) a tdncnak a téncos kozdsség gya-
korlatabdl szdrmazé megvalésuldsi formdjdt érti. Ennek rekonstrudldsa a kutatds folyamdn nem volt lehetséges, hiszen ez
az alkotéelem kevéssé jelenithetd meg a narrativumok segitségével.

12 A téncos viselkedés harmadik komponensének, a szerepek témakérének térgyaldsdra jelen dolgozat keretei kdzote nincs
lehet8ségem.
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A tancalkalmak

Az dtdnyi tdncéletre vonatkozd narrativumokban a ténc kévetkez alkalmait taldljuk meg: a vasdr-
nap délutdni tdncok és a vasdrnapi bélok, az tinnepi bélok és a lakodalom. A 20. szdzad mdasodik
felében a tdnc alkalmai és a hozzdjuk f(iz6d6 tuddsanyag folyamatos valtozdsban voltak.

A vasdrnap délutdni tanc é az esti bdl

A vasirnap délutdni ténc a hdzassdg elStt 4ll6 legények és lednyok mulatsiga volt. A vasdrnap
esti bdloktdl alapvetSen az hatdrolta el, hogy ez kizdrdlag a fiatalsdg tdncalkalma volt, amely az
idésebbek, legf6képpen sziilék feliigyelete nélkiil zajlott. Kotetlen, spontdn volta és a feliigyelet
hidnya miatt az ismerkedés, pdrvélasztds elsddleges terepe volt, valamint alkalmat adott a legtijabb
tincdivatok meghonositdsdra.

A vasdrnap délutdni ténc kotetlenebb rendje ellenére sem mondhaté spontdn tincalkalomnak.
A kozosség szokdsrendjében stabil helye volt, heti rendszerességgel ismétlédott. A szervezd szere-
pét a legények kdzdsségének hangadéi ldetdk el. Feladatuk a zenészek felfogaddsdra és kifizetésére
korldtozédott. A tédnc helyszinéiil az egykori tandcshdza udvara, valamint egy, a vizsgalt iddszak-
ban kocsmaként tizemeld helység és egy ahhoz tartozé nagyobb terem szolgdlt.'

A vasdrnap esti bél szintén a hdzassdg elétt 4116 fiatalok tdncalkalma volt, 4m ez mdr a lednyok
nérokonai, legtobbszor az édesanydk 4ltal ellendrzott alkalomnak szdmitott. Ez hangstlyosabbd
tette az addigi mintdk kovetését, mind a fiatalok kozti interakcidkban, mind a tdncolt tdncok
tipusdt illetden. Az esti balok a délutdni tdncok alkalmdval is haszndlt teremben, illetve késébb a
kultdrhdzban keriiltek megrendezésre. A bélon vald részvételért belép6t kellett fizetni. Az udvar-
lds komoly szdndékdt jelezte, ha a lednyt kedvese ,elvitte” a balba, megvéltva neki és nérokondnak
is a belépét.

A vasdrnap délutdni tdnc az esti béllal az 1950-es, 1960-as évek forduléjdig szerves egységet
alkotott. Ennek keretét a vasdrnapnak a valldsos alapokon nyugvé paraszti szokdsrend szerinti
eledltése adta. A délutdni templomozds utdn kezdédhetett meg a tdnc, kizdrdlag a fiatalok rész-
vételével, majd este, immdr rokoni feliigyelettel keriilt sor a bélra. A kollektivizilds gySkeresen
megyvéltoztatta a vidéki tulajdon- és foglalkozdsi viszonyokat. A politikai-tirsadalmi valtozdsok a
vasdrnapi téncéletre is hatdst gyakoroltak, ezt kétféle modellen keresztiil irhatjuk le. Az 1930-as
években sziiletett korosztdly narrativumaiban aktiv tdncos életszakaszdnak kényszerti megszaka-
ddsdrdl szdmolt be, melyért a kollektivizaldst kisérd er8szakos hatalmi megnyilvdnuldsokat, az
1950-es évek fesziilt légkorét tette feleldssé.' Az 1940-es években sziiletett generdcié, mely mar
a megviéltozott tulajdonviszonyok és foglalkozdsi struktira keretei kozott épitette fel életét, nem
a szokdsegyiittes megsziinésérdl, hanem annak megvaltozdsdrdl szimolt be. Az 1960-as években,
mig a délutdni tdncokat toretleniil megtartottdk, a fiatalok heti ingdzdsa miatt'® a vasdrnap esti
balok helyett egyre inkdbb szombat esti bdlok keriiltek megrendezésre. Végiil a délutdni tdncok
tartdsa az 1970-es évek elején abbamaradt, mig az esti bdlozds szokdsa még az évtized végéig
kitartott.

13 Kavecsdnszki (2010, 175-176; 2011, 67) felhivja rd a figyelmet, hogy a szabadban valé tdncolds a kdzosség tdncéletében
mindig régies jegynek tekintendd.

' Figyelembe kell venniink ugyanakkor, hogy az 1930-as években sziiletett generdcié szdmdra az 1950-es években a politi-
kai hatdsok nélkiil is, mintegy természetesen is lezdrult volna a lokdlis szokdsrend szerint a nagyldnykor, illetve a legénykor
kezdetétdl a hdzassdgkotésig, illetve az elsd gyermek megsziiletéséig tartd aktiv tdncos id8szak.

> A falun kiviili munkavallalds jellegzetes tipusa volt az 1960-as években a févdrosi munkavéllalds a hdzassdg el8te 4llo
4tdnyi legények és lednyok korében egyardnt. A Budapesten munkdr véllalé fiatalok heti rendszerességgel ingdztak falujuk

”

és a févaros kozott.
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A vizsgilt korszak elején mdr az egész kozosség tincos tuddsdnak részét képezte a csardds mellet
a keringd, a fox és a tangé. A tdrsadalom szerkezetviltésa, a falun kiviili munkavallalds Gj tdrsadal-
mi és kulturdlis kdzeget teremtett az 1960-as évek elejére. A falun kiviil munkdr véllalé fiatalok
megismerkedtek a legtijabb tdncdivatokkal, melyeket hazahozva a fiatalsdg elészor sajdt tdncalkal-
main prébéle ki. Igy jelenhetett meg 4j hullimként a swing és a rock and roll, mely ,palyafutisdt”
a flatalsdg kotetlen délutdni tdncalkalmain kezdte, majd késébb az esti bdlokra, és még kés6bb az
tinnepi balokra is bebocsatdst nyert.

Az dinnepi bdl

A naptdri év iinnepeihez kapcsolédé bélokat kardcsonykor, szilveszterkor, a farsangi id8szakban,
hasvétkor és ptinkdsdkor szerveztek. A munkék rendjéhez az aratdsi, illetve a sziireti bdl kapcso-
l6dott. Ezen alkalmaktdl elkiilonitve kezelhetjiik a kotelezd katonai szolgdlatra behivott legények-
nek rendezett bdlt. Az tinnepi tdncalkalmakon a lokdlis koz6sség szélesebb rétege részt vett, ezért
a mintakovetés jobban érvényesiile, mint a vasirnap délutdni tdncok és esti bdlok esetében. A
mulatsdg helyszinéiil a mdr a vasdrnap esti bdlok esetében bemutatott terek szolgdltak. Az tinnepi
bélok elmaraddsinak idejét nagyjébol 1980-as évek elejére tehetjiik, bdr szorvdnyszertien még az
1990-es évekre vonatkozdan is van adatunk megrendezésiikre.

A lakodalom
A 20. szdzad mdsodik felének tincalkalmai koziil a lakodalom az egyetlen, mely bér folyamatosan
véltozo tartalommal, de toretleniil a lokdlis kozosség legszélesebb rétegének a téncolds lehetdségét
biztositotta. A lakodalom szokdsrendszerében a tdncnak meghatdrozott helye és ideje volt.'®

A lakodalom a tdncolt tdncokat, valamint a tinczene jellegét tekintve a leglassabban valtozd
tdncalkalomnak mondhatd. Az id8sebb korosztdly jelenléte a lasst valtozdsok folyamata mellett
konzervélt bizonyos régiesebb jegyeket. A tdncolt tincok tekintetében a csdrdds felt(inden sokdig
megdrizte hangsilyos voltdt és a tdncrenden beliili nagy ardnydt. Természetesen a lakodalom
tincalkalmdnak tartalma is kovette a kiilonb6z8, mdr fentebb bemutatott kiviilrdl érkezd tdncdi-
vatokat, ez féleg a keringg, a tangd, a fox bekeriilését jelentette a lakodalmi tdncrendbe.'” Ennek
ellenére a csdrdds a lakodalmak {8 ténctipusa maradt az dltalam vizsgalt korszak végéig. A lakoda-
lom napjainkban is [étez8 tdncalkalom.'®

A szerepl8k

A lokalis kozdsséget a kiilonbozd tipusa tdncalkalmakon valé részvétel tagolja, halmazokat jelol
ki a falu tdrsadalmdn belil."” Az 4ltalam vizsgilt id8szakban a tdncolds, mint viselkedésforma

!¢ Téncra el6szdr az egyhdzi szertartds napjdn a ldnyos hdzndl, illetve a vélegény csalddjinak hdzdndl tartott iinnepi ebéd

utdn, de még a szertartds eldte keriilhetett sor. Az -1980as évekig a menyasszony és a vélegény rokonsdga kiilén mulatsigon
vett részt, a menyasszony, illetve a v8legény csalddjdnak hdzdndl. A tdnc helyszinéiil a lakodalmas hdzak szobdja, vagy az
udvarban feldllitott sdtor szolgalt. A két ndsznép elkiildniilésének a lakodalom helyszinének megvaltozdsa vetett véget. A
bérelt rendezvényhelyszinek divatba jottével mar nem lehetett fenntartani az addig szokdsban 1évé elkiildniilést.

17 E folyamat mdr az dltalam vizsgdlt korszak elején megkezd8dste, és az 1960-as évekre e tdncok is mdr a lakodalmi
tdnckészlet bevett darabjainak szdmitottak.

'8 Az egyes tdncalkalmak megsz(inését illetéen a folyamat két végpontjdn 4ll6 téncalkalom: a vasirnap délutdni tdnc és a
lakodalom 8sszehasonlitdsa tanulsdgos lehet szimunkra. Az el8bbi a leghamarabb (1970-es évek elején) eltting, szerepl8it
illetden sziik, életkorilag homogén halmazra tdmaszkods, kézel spontdnnak nevezheté tdncalkalom. Az utdbbi viszont a
lokdlis kozdsség széles, életkorilag heterogén korét fogja dssze, menete formalizdlt és szertartdsszert. A fenti megillapitd-
sok arra engednek kovetkeztetni, hogy egy adott tdncalkalom fennmaradésa tdrsadalmi bdzisdval, valamint formalizdlesd-
géanak szintjével hozhaté dsszefiiggésbe.

! Ezek a hipotetikus halmazok nem kifejezetten elvdlaszté jellegliek, bizonyos esetekben egymdsba is érhetnek.
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mindenki szdmdra megengedett volt Atinyban. Nem volt azonban mindegy, hogy ki melyik
tincalkalmon, milyen szerepben jelenik meg.

A résztvevik

A tdncos tevékenységben valé aktiv részvétel kritériuma az volt, hogy a kozosség az egyént a fel-
néttkorba 4tlépé, a gyermekkort elhagyott stdtuszinak tekintse. Ez formdlisan az ,iskolahagyés-
sal” kovetkezett be, de a gyakorlatban ennél hangstlyosabb volt a fitk esetében a felndtt munka
végzésének képessége, a lednyokndl pedig a legények részérdl torténd elismerés. A lednyok szé-
mdra a ,tdncba valé beszolitds” jelentette a tincos kozosségbe vald belépést, ezt kizdrdlag a legé-
nyek szabdlyoztdk.?® Az életiit folyamdn a tdncos kozosségbe valé bebocsitdstdl a hdzassigkotésig
tarté id8szak szdmitott az egyén szdmdra a leginkdbb aktiv életszakasznak a tdnc szempontjdbdl.
A fiatal hdzasok az ismerkedés, parvalasztds terepét jelentd vasirnap délutdni tdncoktdl és esti
béloktdl tdvol tartottdk magukat. Az tinnepi balokon az els§ gyermek megsziiletéséig a hdzasok
is részt vehettek, de ez az esemény az aktiv tincos idészak lezdruldsit jelentette szdmukra. Erett
felndtt- és Sregkorban a tdncolds lehetdségét a lakodalmak biztositottdk.*! Az 4ltalam vizsgalt
id&szak elsé felében létezett egy lazdnak mondhaté szabdly, miszerint az idéseknek mdr nem illett
tincolnia a lakodalomban, de ezt az egyéni habitus és a tdncalkalom felszabadult légkére kénnyen
feliilirhatta.

A nézbk

A néz8k a tdncalkalom passziv résztvevdi, akik a tdncalkalmon jelen vannak, és betdlthetnek
bizonyos funkcidkat, de a tdncos tevékenységben aktivan nem vesznek részt (Felfoldi 2007,
239-240). Az dtdnyi tdncos szokdsrendszerben a tdncalkalmakon (kivéve a vasdrnap délutdni
tdncokon) a fiatalok ismerekedésének a kozosségi normdhoz valé igazitdsdnak feladatdt a ldnyok
ndrokonai, esetleg id8sebb ndismerdsei l4ttdk el. A lokdlis terminoldgidban ,,gardimamdnak” ne-
vezett nék biztositottdk a kozosség szabdlyrendszerének jelenlétét a tdncalkalmakon. A szokés
tartalmdt illet8en észre kell venniink annak dinamikus véltozdsdt. A néz8k szerepét a bélozds szo-
késdnak fennmaradésdig betsltoteék a nérokonok, ismerdsok. Jelenlétiik az 1950-es években és a
’60-as évek elején még erds kontrolldlo és kozosségi véleményformdld hatdsa volt, 4m az *60-as és
’70-es évek forduléjdra a szokds egyre inkdbb kitiresedett. A bdlozé ldnyok elkisérése még mindig
a kozosség dltal elvart magatartdsformak kozé tartozott, 4m valédi kontrollt és feliigyeletet egyre
kevésbé jelentett.

A zenészek

Az 3ltalam vizsgélt idészak kezdetén a tdncalkalmak zeneszolgdltatéi kizdrdlag cigdnybanddk vol-
tak.? A legtjabb tincdivatok bekertilése a kozosség tuddsdba a cigdnybanddk alkalmazkodéké-
pességét igényelte. Zenei repertodrjukba a bandak beemelték az dj divatok zenei anyagit is. Az
1960-as évek elejét illetden adatkdzl8im egy helyi fiatalokbél 4118, nem professziondlis zenekarrdl

2 Az idegenck, a kozsség dltal idegennek tartott személyek f8leg a fatalsdg tdncalkalmain jelentek meg, és csakis legények
voltak. Ezek az alkalmak a pdrvélasztds terepei voltak, igy a jelenlétiik konkurencidt jelentett az dtdnyi legények szdmdra,
és ez gyakran vezetett konfliktushoz. Az 1960-as és *70-es évekre ez megvaltozott, a lokdlis kdzosség részérdl lasst nyitdsra
keriilt sor. Az dtdnyiak szdmdra a falun kiviili tdncalkalmakon valé részvételre a falun kiviili munkavéllalds teremtett le-
hetéséget. Ez a legtijabb téncdivatok megismeréséhez, és késébb a lokalis kdzosségben azok meghonositdsihoz vezetetett.
21 A lakodalomban valé téncoldst az egyéni életutak és tapasztalatok befolydsoltdk. Az egyéni traumdk (példdul a korai
megozvegyiilés) vezethettek a tdnctdl valé tartézkoddshoz, akdr egészen korai életszakaszban, amikor az életkor ezt még
nem indokolta volna.

22 Az Atényi Suha csaldd volt a legjelentdsebb zeneszolgéltaté a ciganybanddk koziil, a krnyékbeli banddk megfogaddsira
4laldban a lakodalom alkalmdval keriilt sor, ugyanis amig a két ndsznép kiilon mulatott, a Suha banda mellett sziikség
volt mésik zenekarra is.
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szdmoltak be, amely a fiatalok tdncalkalmainak f8 zeneszolgéltat6jédva valt ebben az idészakban.
Ezek a fiatalok a helyi kdzdsségb6l a zenélés tuddsaval valtak ki, és az 4j tdncdivatok zenei anyagat
jatszottdk.” A zeneszolgdltatds feladatdt egymds mellett lictak a cigdnybanddval, de inkdbb csak a
fiatalsdg tdncalkalmaira korldtozéddott miikédésiik.* A helyi és kornyékbeli cigdnybandék funkci-
6jukat legtovdbb a lakodalmi szokdsrendben betéltott szerepiiknek koszonhetSen Srizhették meg.
A lakodalom volt az a tincalkalom Atdnyban, ahova még akkor is a cigénybanddrt fogadték meg,
amikor az egyéb tdncalkalmak zenekiséretét mar mds szolgdltatdkra biztik a valtozé igényeknek
megfeleléen.”

Osszegzés

A téncrdl sz616 narrativumok vizsgilata megmutatja szimunkra, hogy a kozosség téncos tuddsa-
bél a kiilonb6zd téncalkalmak mds-mds elemeket, tuddsanyagot hivnak el8. Egy idSpillanatban a
kozosség tanchaszndlata nem homogén, hanem az adott zdncalkalom és szerepldi kdzotti viszony-
rendszernek megfelelen alakul.
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Gara Mirk

Miként értelmezhetd a ,nemzeti” fogalma a balett miifajaban?

A balettnek mint a tdincmiivészet egyik dgdnak létrejotte és fejlédése szorosan kotddott a tdrsa-
dalom vezet§ rétegeihez. A 15-16. szdzadi Itdlidbdl elindulé, majd Franciaorszdgban kiteljesedd,
és azbta is folyamatosan véltozo balett mdra nemzetkdzivé vilt, még ha nem is képvisel egyforma
stlyt az osszes kontinens kultdrdjéban. Felmeriil a kérdés, hogy hogyan értelmezhetd a nemzeri
fogalma egy olyan miifaj esetében, amelynek egyik reprezentativ példdja — A harrysik tava — nagy-
jabdl ugyanazt jelenti Szentpéterviron, Kubdban vagy Ausztrilidban. Ertelmezhet$-¢ ez a foga-
lom egy nemzetek felett dll6 miifaj esetében, amelyet a kozvélekedés rdaddsul apolitikusnak is
tart? El6addsomban erre keresem a vélaszt, 6sszesen harom kérdéskort érintve. Ezek koziil az els§
a nyelvi megkozelitésb6l ad6dé felvetések, a mésodik a specidlis esetek gondolatkore, a harmadik
pedig a magyar balettélet és a ,nemzeti” fogalmanak egyiittes értelmezhetdsége.

Nyelvi megkozelités

Amikor az el6addsra elkezdtem késziilni, el8szor székapesolatok jutottak eszembe. Ezek koziil az
elsé a nemzeti karaktertdncok fogalma volt, amely a 19. szdzadban, a romantika idején sziiletett
meg, és a mai napig — igaz egyre gyengiild intenzitdssal — jelen van a 21. szdzadi balettben is. A
nemzeti karaktertdncok a balett mtfajaban a néptdncokbdl t6bbszorosen stilizdlt szinpadi tdnco-
kat jelentik (példdul egy tarantella vagy mazurka), azaz ezek csak magyar forditdsban nemzetiek,
val6jdban néprinc gyokertiek, igy nem tartoznak az el6adds témdjihoz. Abban az értelemben
azonban mégis a tdrgyhoz sorolhatéak, hogy megsziiletésiik idején a nemzeti romantika hivta
Sket életre a 19. szdzad els6 felében, amikor az eurépai nemzetdllamok zome elkezdett kialakulni.

A kovetkezd gondolatom a nemszeti iskola fogalma volt, amely nehezebben kériilhatdrolhatd,
de leginkdbb egy nemzet baletthagyomdnyainak (épések, stilus, repertodr, képzés) az 6sszességét
jelenti. Kronoldgiai sorrendben felsorolva a nemzeti iskoldk: francia, olasz, ddn, orosz/szovjet, an-
gol, amerikai (USA) és kubai. Ennek a témdnak meglehetdsen nagy irodalma van, ezért bévebben
ezzel sem kivdnok foglalkozni.

Végiil relevins lehet megnézni, hogy egy-egy nemzeti egyiittes miként nevezi magit, illetve ne-
vében hogyan értelmezhetd a nemzeti jelzd. A vildg balett-térsulatai tobb elv alapjdn kaptik meg
vagy vették fel neviiket. Az elnevezés szdrmazhat a befogadé szinhdz nevébdl (a Pdrizsi Opera
Balettje, a Moszkvai Nagy Szinhdz Balettegyiittese), a tdrsulat rangjibdl (Royal Ballet), illetve
valamilyen személy — dltaldban az alapité — nevébdl (példdul Oleg Danovski Balet). Az egytit-
tesek zome egyébként haszndlja a ,nemzeti” jelzdt az elnevezésében (National Ballet of China,
Dutch National Ballet stb.), amellyel ugyancsak megkiilonbézteti magdt hazai versenytarsait6l
— amennyiben vannak ilyenek —, illetve a nemzeti jelzén tdl, magdt az orszdgot is megadja, igy
logikailag az Eszt Nemzeti Balett elnevezés Esztorszdg elsészamu balettegyiittesét jelentheti, de ez
nem mindig igaz. Az 1950-ben alapitott English National Ballet esetében biztosan nem, hiszen
az egykori London Festival Ballet csak 1989-ben vette fel az Angol Nemzeti Balett nevet, amellyel
arra szdndékozott utalni a névvélasztds, hogy az Egyesiilt Kirdlysdg teljes teriiletét kivanja miivé-
szetével szolgdlni.
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A ,,nemzeti” fogalmdnak specidlis felbukkandsai

Az aldbbiakban hdrom folyamatot szeretnék bemuctatni, amikor a balett — mint alapvet8en apoli-
tikus mivészet — hirtelen az dtlagosndl fontosabbd vilt, és bekapcsolédott a politikdba.

1940. 4prilis 9-én a Ddn Kirdlysdgot lerohanta a ndci német haderd. Az agresszié sokkolta a
lakossdgot, a nyflt ellendlldsnak azonban nem volt redlis esélye. Harald Lander (1905-1971) ddn
balettmester 1932 6ta vezette a Ddn Kirdlyi Balettet ebben az idében. A dén koreografus ekkor
tgy dontott, hogy egylittese szdmdra fel fogja Gjitani, meg fogja menteni August Bournonville
(1805-1879) romantikus balettjei koziil a még el nem feledetteket (Norlyng 2005). Ezzel a cse-
lekedetével egyrészt megdrizte a 20. szdzad eleje 6ta rohamos gyorsasdggal eltind Bournonville-
életmt jelentds részét, mdsrészt nemzeti kérdéssé tette a balettel6addsok ldtogatdsdt, amit sok
hazafi lelkesen meg is tett. Tettének koszonhetSen a ddn iskola nemesak hogy felvirdgzott a 20.
szdzad mésodik felére, hanem ismét a nemzetkdzi érdeklddés kozéppontjdba keriilt.

A misodik emlitésre mélté példa Serge Lifar (1905-1986) furcsa esete a II. vildghdbord utdn.
Amint ismeretes, Lifar 1930-tdl vezette a Pdrizsi Opera balettegyiittesét, sét a vildghdbort alatt
is. Miivei és reformjai révén a balett visszanyerte presztizsét Franciaorszdgban. Azonban 1944.
november 1-jével mégis kitiltottdk a mestert munkahelyérél (Poudru 2007).! A vdd nem volt
mis, mint kollabordcid, azaz egy nemzeti intézményt nem vezethet olyan kiilfoldi, aki vélhetéen
egylittmikodott a német megszéllokkal. Lifar 1945. november 1-jétél ismét dolgozhatott volna
a Parizsi Operdnak, azonban a személyét ért vddak miatt Monte Carléban véllalt munkdc. 1946.
december 1-jén egy gilacl8addson el8adtdk egyik leghiresebb miivét, a Suite en blanc-t, de a szin-
laprél direkt lehagytdk a nevét. Tdncosai peticidkkal bombdztik a kormdnyzatot, a miiszakiak vi-
szont szabotdltdk a visszatérését. Végiil miniszteri kozbenjdrdsra 1949. februdr 2-4tdl Lifart ismét
balettigazgatévd nevezték ki, majd 1968-ban a Becsiiletrendet is megkapta.

A francia ténctdrténetnek ez az epizddja mdig kicsit homdlyos, ugyanakkor hasznos lehet kissé
megvizsgdlni a tényeket. Lifar nem francia volta 6nmagdban nem lehetett a tdimadds oka, mivel
ez 1930 és 1939 kozott is teljesen nyilvdnval6 volt. Vannak forrdsok, amelyek arrél szimolnak
be, hogy a koreografus gyakran szérakozott német vezérkari tisztek tirsasdgiban, rdaddsul a fran-
cia egyiittest elvitte vendégszerepelni a Harmadik Birodalomba, s6t, pletyka szinten még azt is
megemlitik, hogy Lifar Goebbels és Hitler szeretdje volt, ami szinte kizdrhat6. Elgondolkodtaté
ugyanakkor, amikor a németek ,rendet” szerettek volna tenni a ,,pokoli” Pdrizsban — ami a zsi-
dék, kommunistdk, homoszexudlisok és egyéb dltaluk nem kivédnatos elemek kiiktatdsdt jelen-
tette —, miként maradhatott meg a helyén a kéztudottan homoszexudlis Lifar. Valdszintsithetd,
hogy Lifar simulékonysdga, nemzetkozi reputicidja, esetleg német csodaléi egyiitt 6vtdk meg a
személyét, tovabbd az a tény, hogy a németek a lehetd legkevésbé kivintak a barbdrok szerepében
tetszelegni, mivel mdr megszdllé létitk is gytildletessé tette Sket a francia hazafiak szemében.
Ugyanakkor Lifar a tdrsulat tobb zsidé tagjit megmentette, és az egész balettegyiittest is 6vta
— mondjdk mds forrdsok — kollabordlé magatartdséval, hiszen mindig a hatalmon lévének kell
engedelmeskedni egy nemzeti intézmény vezetdjének.

A harmadik eset a balett nemzetivé véldsa az Egyesiilt Kirdlysdgban. Noha a balett a 17. szd-
zadtdl jelen volt az orszdg életében, az igazdn jelentds véltozds csak a 20. szdzad elején kovetkezett
be, amikor a Gyagilev vezette Orosz Balett rendszeresen tartott el6addsokat a szigetorszdgban. Az
1920-as évek derekdn alapitotta meg Marie Rambert és Ninette de Valois balettiskoldjdt, ame-
lyekbdl tdrsulatok jottek létre. Az intézménytorténeti dralakuldsokrdl most ne essék szo. Az vi-
szont megallapithat6, hogy a balett egészen az 1940-es évig Anglia egyik kedvelt miivészeti dgivd
vélt, azonban igazdn brit vondsok és dtfogé tdrsadalmi bedgyazottsig nélkiil. A hdboru kitorésével

! A forrdsért és annak forditdsdért Major Ritdnak tartozom kdszonettel.



a férfi balettmivészeknek is teljesiteniiik kellett sorkatonai szolgdlatukat, amir8l azonban hamar
visszatértek a szinpadra, hogy betdltsék szerepiiket: a hdtorszdgban maradottak és a fronton har-
coldk szérakoztatdsdt. A kés6bbi Kirdlyi Balett — mivel akkori anyaszinhdzukat, a Sadler’s Wellst
bezirték — foldonfutévd vile, igy dllandé jdtszéhely nélkiil, folyamatosan Londonon kiviil adta
eld repertodrjit Egyesiilt Kirdlysdg-szerte (Anderson 2006). Ez a folyamat azt éreztette a polgdri
lakossdggal, hogy a balett miivészei teljes sorskozosséget vallalnak a tobbi — szenved§ — emberrel,
misrészt pedig a habords miivek (Frederick Ashton: Dante Sonata, Horoscope; Robert Helpmann:
Miracle in a Gorbals) tokéletesen rimeltek a hdbortban gy6trédé lakossdg életérzéseire (Salter
1978). A balett kordbbi — elsésorban virosokra koncentrald, sztik réteghez sz616 — miivészetbdl
immdr j6val szélesebb tdmegekhez sz616, ha nem is populdris, de teljesen elfogadott miifajjd vélt.
Ez az id8szak hozta el azt is, hogy a megsziiletd miivek révén a balett formanyelve is angoll4, azaz
nemzetivé vlt.

Magyar — nemzeti — balett

Bdr 1830 el6terdl is fel tudunk sorakoztatni néhdny villandsszeri momentumot, Magyarorszdg
és a balettmiivészet kapcsolata a reformkorig nyulik vissza. A reformkort a hazdnkra oly jellemzd
kett8sség hatdrozta meg a tdnc szempontjdbdl. Egyesek rommel fogadtdk a Bécsen keresztiil
érkezd, sokdig kiilfldiek 4ltal terjesztett és tanitott, Eurépa-szerte virdgzé balettet, mig mdsok
éppen azért nem {innepelték, mert nem volt magyar. A mdsodik tédbor olyan nemzeti alternativét
kivédnt a balett helyére 4llitani, amelyet minden izében magyarnak gondolt. Ezt az alternativét
felmutatdk a verbunkos zenén alapulé tdrsasdgi tdncokat (a kormagyart és a hozz4 hasonlé tinco-
kat), illetve a férfi spicctdncot (Farkas Jézsef) propondltdk (volna), azonban ezek sikeriik ellenére
mégsem terjedtek el olyan széles korben, hogy ki tudtédk volna szoritani a fokozatosan fejlédé és
er6s6dé hazai balettet. Igy tehdt a magyar balett jovéje attdl fiiggdtr, hogy létrejon-e egy iitdké-
pes magyar nemzeti balettegyiittes. A vilasz — fliggetleniil a miifajt befogadé Nemzeti Szinhdz
épiileteitd] — nemleges. Rdaddsul hidba tudott felmutatni a magyar tincmivészet egy-egy j6 vagy
jobb tdncost a 19. szdzadban, ez még nem volt elég ahhoz, hogy a balett miifaja bedgyazédjon
a nemzeti kultdrdba, illetve éppen ezért egyenrangtivd sem tudott valni a tobbi mivészeti dggal.
Ezen a helyzeten sem az Operahdz 1884-es megnyitdsa, sem a Millennium kulturdlis pezsgése
nem segitett.

A két vildghdbora kozotti id8szak megint csak kétirdnyd fejlédést mutat. Noha az Operahdz
vezetdi (Radnai Miklés, Mdrkus Ldszl6, Oldh Gusztdv) kivétel nélkiil felismerték, hogy a nemzet-
kozi balett-trendek (Orosz Balett, Svéd Balett, Rubinstein Egyiittes) kovetése az tt, meghajoltak
a kultdrpolitikai elvdrdsok el6tt, amelyek a magyar vondsokat szerették volna kidomboritani.
A politikai elit de jure tehdt nem szélt bele a magyar balett fejlddésébe, azonban — mivel a Ma-
gyar Kiralyi Operahdz esetében egy kiemelt nemzeti intézményrdl volt sz6 —, de facto, ideoldgi-
ailag megszabta a kivinatos irdnyt. Igy sziiletett meg a magyar népténc és a balett fiizi6jabél a
magyar(os) karakterbalett, amelyet nemzeti balettnek, nemzeti tdncjdtéknak is neveziink.

A 11 vildghdbord utdn a hatalom egyértelmtien preferdlta a balett mifajdt, és semmilyen esz-
kozt sem sajndlva egy mdsik orszdg — a Szovjetunié — kulturdlis termékeit és eredményeit kivinta
devetetni. Ez a folyamat azzal jért, hogy az ugrdsszer(i technikai fejlédés mellett a kordbbi nemzeti
repertodr java elveszett. Ekozben Gjabb hazai mtivekre is igény mutatkozott, de azokat szigortian
a szovjet elvek és a szocialista realizmus mentén lehetett létrehozni. Kész csoda, hogy Harangozd
Gyula ikonikus mavét, A csoddlatos mandarint 1956-ban be lehetett mutatni, igaz, ez mir a
posztsztdlini enyhiilés kovetkezménye.
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Az 1956-0s forradalom utdn a balett nehezen rézédott helyre veszteségeibdl. A Lérinc Gy6rgy
nevéhez kothetd fénykorban ismét felvetédott az inkdbb magyar, és kevésbé nemzeti probléma,
amely els8sorban az Gj magyar koreografusgarda kinevelését tiizte ki célul, hiszen a balettegyiittes
megfeleld er8kkel mdr régéta rendelkezésre dlle. Mindez az aczéli kultarpolitikdnak koszonhetéen
még azzal is kiegésziilt, hogy immdr a ,modern balett” vidéken (Pécs, Gydr, Szeged) is gyokeret
verhetett. Ezzel a szerkezettel jutott el a balettmivészet a rendszerviltdsig, amikor hirtelen min-
den eltéint. Ugyan a Magyar Allami Operahiz Balettegyiittesét dtkeresztelték Magyar Nemzeti
Baletté, de ugy tiinik, hogy 1990 6ta a balett miifaja igazdn az egyik kormdnynak sem volt sziv-
tigye.

Rdadésul a kulturdlis vakuumban balettm{ivésznek lenni maximum akkor volt érdekes, ha az
ember valamilyen botrdnyba keveredett. A miivészek utazdsi privilégiuma eltint a hatdrok meg-
nyitdsdval, és ez a rengeteg munkdval jaré szakma jelentds presztizsveszteséget szenvedett el.

Végezetiil néhdny problémds kérdéskort szeretnék megjeldlni, amelyeknek a szakmai megvi-
tatdsa e konferencia keretein jéval tdlmutat. De az is lehet, hogy ezek csak a balettért lelkesedd
torténészt érdeklik.

1. Hazdnkban soha nem volt, és most sincs nemzeti balettkinon. Egyetlenegy olyan alko-
tds sincs, amely beépiilt volna az emberek gondolkoddsdba, és ezzel egyiitt, vagy ennek révén a
tananyagba. Mindossze két tdncjdtékot lehetne idesorolni, és azt mondani réluk, hogy ezek a
kédnonunk részei: Bartdk két tdncalkotdsit. Azonban az a gond, hogy ezek Barték miatt valtak a
zenei kdnonunk részévé, hiszen senki sem emlegeti gy Sket, hogy ,Seregi 1970-es Mandarin-
valtozata” vagy ,Harangozdé 1939-es Fabol faragote kirdlyfija”.

2. Aktudlpolitikai téma, hogy a jelenlegi Magyar Nemzeti Balett mennyire tekintheté nemzeti
egylittesnek. A rendszervéltdsig 100%-ban magyar miivészekbdl 4ll6 egyiittesben a magyarok
ardnya jelenleg 73%, ami val6jdban nem kiugré példdul a lengyelek 63%-dval 6sszevetve. Ugyan-
akkor nem mindegy, hogy a nemzeti egyiittesben a 27%-nyi idegen mennyi vezetd szerepet bir-
tokol, és mennyit a hazaiak. Erre a kérdésre majd az id8 adja meg a valaszt.

E vitaindit6 el8adds nem kivdnt mdst, mint azt megvizsgdlni, lehet-e a balett nemzeti? Vagy
miként alakul egy apolitikus miifaj, ha valamilyen nagyobb eré (hdbort vagy ideoldgia) befolydst
gyakorol rd? A hazai vonatkozdsok dttekintését pedig azért gondolom hasznosnak, mert kidertil
beldle, hogy a balettnek, mint mivészeti 4gnak, milyen elvdrdsoknak kellett megfelelnie az elmult
kozel kétszéz évben Magyarorszdgon.
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Hanusz Zsuzsanna

A csardds nemzeti tincca valdsianak ,,torténetei” és

ezek tovabbélése kulturilis emlékezetiinkben

A nép dltal jirt csdrddsnak az el6keld béltermekbe val6 valés bekeriilésérdl és az ezzel szorosan
osszefiliggd névaddsrél mdr a reformkorban szdmos torténet, vélekedés élt. Ezek f6ként olyan kér-
désekre prébdltak véilaszt adni, mint hogy ki volt az, aki e paraszti tdncot a f8uri bdlokon elséként
bemutatta, kihez kapcsolddik e kordbban soknevii tdncnak csdrddsra valé elkeresztelése, tovabbd
mikor, hol és milyen kértilmények koze tortént mindez? Ezen informdcidk természetesen nem
csupdn 6nmagukban voltak érdekesek, jelentdségiiket, stlyukat valéjaban aziltal nyerték, hogy
e torténésekbe a csdrdds nemzeti tdnccd emelkedésének mintegy szimbolikus aktusdt, és egytittal
a nemzeti egység és ,egyenléség” idedjanak megvaldsuldsat latedk, érezeék bele. ,Az egyenléség,
mely ez idének [ti. az 1840-es évek] jelszava volt, a ténc terén tényleg bekovetkezett: palotdk és
kunyhok lakéi ugyanazt a tdnczot, a csdrddst lejtve vigadtak” — irja Miiller Lajos (1880, 175)
illem- és tdnctankonyvében. Nem véletleniil kot6dnek hdt az eléz8 kérdésekre adott kiilonbozd
vélaszok nagyrészt a kor legkiemelked8bb alakjaihoz és reprezentativ helyszineihez. Ezek jelentd-
ségét szintén igazolja, hogy egyes mozzanataik napjainkig tovdbb 6roklédtek, és egyuttal részét
képezik a csirdasrél a kulturlis emlékezetiinkben ¢l képnek. Igy példdul a csirddsnak a pesti
kaszin4-balokhoz és a kor ,legnagyobb magyar”-jdnak mondott Széchenyihez, vagy éppen Liszt
Ferenchez val6 kotédése, tovabbd a csirdds nemzeti tdnccd valdsdnak és a pozsonyi reformorszdg-
gytléseknek az Gsszefliggése, vagy éppen a ,csdrdds atyjaként” tisztelt Rézsavolgyi Mdrk és Baja
vérosdnak kapcsolata.

[rdsom kovetkezé alfejezeteinek célja tehdr ezen torténetek, vélekedések felelevenitése, illetve
ezek eredetének, a korabeli forrdsokban fellelhetd nyomainak és tovabbélésiik dtjainak, médjai-
nak megyvildgitdsa jsdgcikkek, emlékiratok, tdncillemtan kényvek és irodalmi mitivek 4ltal.

A csirdds megjelenése a pesti Nemzeti Casino biljain

A pesti Nemzeti Casinonak a reformkorban — legaldbbis az Egyetértés cim( folyéirat egy 1887-
ben megjelent tjsdgcikke szerint — ,két olyan kitiind intézménye volt, melyet a bécsiek is irigylet-
tek”. Az egyik ilyen volt a bojt idején vasirnaponként délben kezd8dé ,,voné-négyesek”, a masik
pedig a farsangi idészakban cstitortoki napokon tartott kasziné-balok. Az idézett, Ki terte a csdr-
ddst szalon-képessé? cimi Gjsdgcikk szimunkra legérdekesebb része az, mely az egyik ilyen kaszin6i
tincmulatsdg torténéseit irja le, mégpedig egy egykori résztvevd visszaemlékezése alapjan. Sajnos
a beszdmol6bdl sem ezen id8skoru trnak, sem pedig magdnak az Gjsdgirénak a nevére nem dertiil
fény, magdrdl a korszakalkoténak lefestett eseményrdl azonban pdratlan részletességgel szdmol
be az irds. A jelenet, mely a pérnép tdncdnak elsd kaszindi bemutatdsdt idézi fel, e cikk nyomdn
vélhatott a taldn leggyakrabban idézett ,csdrdds-torténetiinkké”.

A visszaemlékezés szerint tehdt a pesti nagy drvizet kdvetd 1839-es év farsangjdn tortént, hogy a
Nemzeti Casino féuri baljanak sziinetében ,,az orszdgnak, de a févdrosnak is legelsé és legnagyobb
embere”, gréf Széchenyi Istvdn az eljdrt idegen divattdncok sora utdn arra a tdncra szolitotta fel
a kortilotte 1évé urakat, melyet ,,a nép odakiinn a falukon tincol”. Egyetlen ifju véllalkozott erre
a nem mindennapi feladatra, a fiatal Orczy Istvin. Miutdn pedig egy hosszasabb huzavona utdn
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Morelly zenekarvezetd tanult zenészei kozt akadt egy ,,magyaros kinézésti” mdsodhegedds, aki a
Martinovics nétdjit kotta nélkiil is el tudta jitszani, majd ezt egy régtonzote probdn térsainak
be is tanitotta, a bemutatandé tdnchoz talpaldvalé zenét is sikeriilt intézni. Erre jdrta el aztdn az
ifja Orczy ,a gyongyosi kapdslegények tdnczdt”, majd ezutdn névérét, Orczy Elise-t felkérve, a
»magyar pdros tinczot” is ,szalonképessé” tette. Mindezt pedig az Sket koriildllé fénemesi kor
legnagyobb 6romére és megelégedésére. Széchenyinek a bemutatdt kovetd kijelentése — miszerint
»ez az § tdnca’ — mintegy megpecsételte a késébb csdrddsra keresztelt tinc sorsat. A leirds szerint
ugyanis a kovetkezd bdlon mér nyolc pdr jdrta, az ezt kovetdn ,husz és egy nehdny par” dlle ki,
mig végiil oly népszertiségre tett szert, hogy még ezen a farsangon a tdncrendbe is bekertilt ([n.n.]
1887, 0. n.).

A felidézett jelenetnek ugyanakkor nem csupdn a tartalma, de maga a ,térténet torténete” is
legaldbb olyan érdekes. Errdl ugyanis valészintileg mit sem tudndnk, ha fennmaraddsdt, kéztu-
datba keriilését nem segitette volna véletlenek egész sora. Az Egyerériés beszimoldja ugyanis oly
mértékben elnyerte az éppen emlékiratait rendezd baré Podmaniczky Frigyes tetszését, hogy az
Ujsdgcikket kivdgva azt az irdsai kozé ragasztotta, illetve egyuttal jegyzetekkel is ellitta. Podma-
niczky, aki egyébként szintén a kor kiemelked§ ,,csdrddstdncosai” kozé tartozott, emlékirataiban
alapvet8en a torténet hitelességét hangstilyozza. Annyit kifogdsol csupdn, hogy mindez egy évvel
késSbb tortént, és hogy a csdrdds ezt koveten kozel sem kapott ldbra oly konnyedén az el8keld
korokben, mint ahogyan azt az Gjsdgcikk visszaemlékezdje dllitja. Valédi diadaldc sokkal inkdbb
az 1844-es pozsonyi orszdggy(iléshez, illetve az 1847-es orszdggylilés megnyitdsa alkalmdval ren-
dezett udvari balhoz kapcsolja, mely sordn a csdrdds magdnak Ferdindnd kirdlynak és feleségének
szine el6tt is bemutatdsra keriile (Podmaniczky 1887-1888, 274-289).!

Ugyanakkor kordntsem csupdn Podmaniczky bdré és a késébbiekben nagy népszertiséget nyert
emlékiratai jdrultak hozzd nagyban e torténet fennmaraddsahoz. Szintén jelentds, sét talin még
nagyobb érdeme volt ebben magénak Kridy Gyuldnak, aki 1924-ben — Podmaniczky sziileté-
sének 100. évforduléjén — els6ként bonthatta fel a kalandos és ,,hasznos” életli bdré emlékiratait
tartalmazé koteteket. Kradyt e visszaemlékezések olyannyira megérintették, hogy ezeket kijegy-
zetelte, majd novelldkban és tdrcdkban dolgozta fel, végiil pedig ezekbdl éllitotta ossze a bdré
életét megidéz8, Budapest vélegénye cimii regényének egyes fejezeteit (Krady 1970, 673-677). Igy
keriilt be a miibe A csdrdds diadala cimmel az érintett csdrdds-torténet is, természetesen ezdttal
miér szépirodalmi 4dtkoltésben. Meg kell még emliteni, hogy az eredeti wjsdgcikk egyes elemeit
Krady egy midsik, fojj vissza a mdsvildgrél cim( irdsiban is feldolgozta, melyben — a bdli ese-
ményeket tovibbgondolva — Orczy Elise-nek a tdnc hevében felvillané bokdi két ifjat egészen a
parbajozdsig vezetnek (Krady 1973).

A Podmaniczky és Kridy nyomdn ismertté vilt bdli jelenet utdn egy an. ,biborka estélyrsl™ is
mindenképpen sz6t kell ejteni, melyrdl mdr a reformkori sajté is mint korszakalkot6 eseményrél
szdmolt be. Eszerint a szabadon jdrt csdrddst elsd izben Liszt Ferenc tiszteletére és személyes je-
lenlétében jartdk el a Nemzeti Casinoban, 1840. janudr 9-én. A jeles eseményrdl sz616 tudésitdst
érdemes sz6 szerint is idézni: ,Lakoma utdn magyar nétdk zendiiltek-meg, ’s 2" lelkesiilt tirsasdg
koziil, mind 2 n6nembdl mind a fiatal férfiakébél, tobben véllalkoztak @ magyar téncz eljdrdsdra,
mi élénk tapsokkal fogadtatott. Liszt ur @ legzajosabb tapsol6k egyike volt, s 6rvendni ldtszott,
hogy 6 ¢ tekintetben is uj epochdt tdmaszta pesti mulatsigainkban, mert nemzeti casinénk 1é-
tét8l 6ta ma jdrtdk-el ott legel8szer @ nemzeti magyar tdnczot” ([n.n.] 1840, 40). Az idézett bdli
beszdmoléra hivatkozva ezen est ,els8ségét” hangstilyozza késébb Réthei Prikkel Maridn (1924,

! Ez utébbi megjegyzései majd a csérddsnak Pozsony vérosdhoz valé kdt8dése miatt valnak jelentdssé szimunkra, melyek-
r8l a kovetkezd fejezetben esik sz6.
2 Az elnevezés a tdncrendezd f8nemes ifjak megkiilonbdztetéséiil szolgdlé biborka virdgra utal.
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76-77) is A magyarsdg tdncai cim(i — 1924-ben megjelent, de még a szdzadfordulén irédott —
osszefoglalé konyvében, illetve az erre vonatkozé informdcidkat Rétheit6l Réka Gyula (1929,
10-11) is dtvette A magyar tdnc kivonatos torténete és elmélete cimmel megjelent munkdjéban.
A pérban jart csardds f8vdrosi megjelenését illetSen a ,biborka estély” jelentSségét hangsilyozza
{rdsaiban® a férfi médra él8, grofi szdrmazdsi Gjsdgirond, Vay Sarolta (Sdndor) is, akinek legendds
alakja mellesleg Kridyt szintén megihlette. Mindezen kiadvdnyok és tjsdgcikkek jelentds szere-
pet jatszhattak e véltozat fennmaraddsdban.

Hozzd kell tenniink, hogy a Nemzeti Casino reformkori baljain megjelend csdrdds kapcsin —
Széchenyin és Liszten kiviil — tovabbi el8keld személyek is kiemelt helyen szerepelnek a korabeli
sajté Gjsdghireiben, illetve az ezek nyomdn irédott késébbi munkakban. Igy példdul Pizméndy
Dénes, gréf Forgich Lajos és baré Wenckheim Béla, akiknek inditvdnydra a kaszindbeli ténc-
alkalmakon a nemzeti tinc visszahelyeztetett ,régi jogaiba”, vagy gréf Kérolyi Gyorgyné, aki a
»szabdlytalan tdrsas magyartdnczot” — megint csak bdré Wenckheim Béla felhivdsira — az egyik
1841-es kaszindbdlon els6ként ,,megkezdeni sziveskedett” ([n.n.] 1841, 110; Vahot 1842, 15;
Réka 1922, 48; Réthei 1924, 76). Koziiliik is taldn a legtdbbet Wenckheim Béla nevével taldl-
kozhatunk, akinek személyéhez egyes irdsok egyittal magdnak a csdrdds tincnak az elnevezésér is
kotik (Vay 1904, 12; Réka 1922, 48). A bdr6 személyének jelent8ségét az is aldtdmasztja, hogy
— Lidszl6 testvérével egyiitt — minden bizonnyal kivél6 tdncos készségekkel rendelkezett, amiként
arrdl t8bb leirds is tantskodik.

A cséirdds és a pozsonyi orszaggytilések

A pesti Nemzeti Casino mellett a csdrdds nemzeti tdnccd véldsdnak mdsik kiemelkedd helyszinée
a pozsonyi orszdggy(ilések jelentették. Természetesen minderrdl nem csupdn Podmaniczky bdrd
emlitett megjegyzése tantskodik, de val6jdban a korabeli sajté bdli tuddsitdsainak jelentds része.”
Az id8szakosan Pozsonyban iilésezd orszdggyiilés tagjai a tirgyaldtermek nehéz 6rdit gyakran
balokban ,,pihenték ki”, pontosabban csatdrozdsaikat a tdrsas élet teriiletén is folytattdk, tdnc-
cal és dltozettel is kimutatva politikai hovatartozdsukat. Kiilonés jelentéséglinek bizonyult ilyen
tekintetben az 1843/44-es diéta, ezen belill is az 1844-es év farsangi id8szaka, mellyel egytittal
a csdrdds téncnév elterjedése is kapesolatba hozhaté.® Hogy milyen feltlinést keltett az orszdg-
gy(ilés biltermeiben megjelend, szabadon jdrt csirdds, azt talin legérzékletesebben egy pozsonyi
kovetbdlrdl sz616, méltdn kozismertté véle beszdmol6 mutatja: ,Az eljare tdnczok’ nemei kozote,
sajdtsdga miatt, emlitésre mélt6 kiilondsen @’ csdrdds vagy mds néven néptdncz. Ezt lehet igazdn
4 magyar kedélyt legjobban kifejezd nemzeti tdncznak nevezni; s ez épen és ugyanaz, mellyet
vasirnaponként az utolsé falusi csdrddban is megldthatni, pérlednyok dltal tdnczolni. Ez igazdn
4 szabadjdratu, fesztelen ’s az ember’ tagjait rendszeres, kimért 4lldsba nem szedd tdncz; tgy
izogmozog benne az ember, 2 mint kedve tartja; ’s egy huzomban kiforgathat egy tuczat lednyt is;

3 Mikor kezdtek csdrddst tancolni (Vay 1986), Hol tanczoltak eldszir csdrddst? (Vay 1904). Az irdsok ugyanakkor szdmos
egyéb érdekességgel is szolgdlnak. gy példdul a csirdds ,szalonképessé” vildsdt az 1834-es évhez, tovébbd Nagyvérad-
hoz és Aradhoz kotik. A cikkekben megidézett tincmulatsdgok eredeti forrdsai feltehet8en a Honmiivész korabeli bali
beszdmoléi: Imrey (1834) és Bihari (1834). Egy késébbi, 1938-ban megjelent bajai jsdgcikk szintén megemliti e két
vérost. E szerint Rézsavilgyi Mdrk — bér az elsé csdrdds tdnczenét Bajan kompondlta —, ennek eléaddsdra és eltdncoldsdra
Nagyvéradon keriilt sor ([n.n.] 1938, o. n.). Mindezek egytttal a téma vizsgdlatdnak tovabbi lehet8ségeit is elérevetitik.
4 Ldsd példdul Jolin (1844); Kubinyi és Vahot (1853, 104). A Wenckheim-fitik kapcsén ugyanakkor az édesaparél (bdré
Wenckheim Jézsef) is szét kell ejteniink, akinek alakja Jokai Mért ihlette meg, és vezette a duhaj életli ndbob, Kdrpdthy
Jénos alakjdnak megalkotdsdra.

5 Ldsd errél bévebben Hanusz (2013).

¢ Az ez id8ben csdrddsra keresztelt tinc ugyanis az 1844-es évet megeldz8en még szdmos egyéb néven szerepel a forrdsok-
ban. Ldsd err8l bévebben: Szentpal (1954, 20-22).
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tehdt 2mi még legkedvezdbb oldala, nem is firasztd, s épen ezért méld, hogy az elékeld tdnczok’
nemei kozé soroztassék” (Jolin 1844).

A csdrddsnak a pozsonyi orszdggytilésekhez kapcsol6dé névaddsdt — vagy legaldbbis a név és
tinc ezek kapcsdn val6 elterjedését és diadaldtjdt — tovabbi irdsok is erdsitik. Egy 1844-es or-
szdggylilési tincmulatsdg kapcsdn példdul a kovetkezéket olvashatjuk: ,A bdlt egy »fris magyarx,
vagy mint ndlunk igen helyesen elnevezék, »csdrdds« nyitd meg” (Torok 1844). Szintén erre
utal az Eletképek dlnéven ir6 visszaemlékezdje 1845-ben: ,1842-ben, s még inkdbb 1843-ban
Pozsonyban az orszdggytilésen a férendiick felkaptdk az alfoldon ugynevezett lakodalmas, vagy
néptincz- ’s dltalok csirddsnak nevezett tdnczot, @’ valédi magyar tidnczot, mely ment maradt
minden tdnczmesteri elrontdst]” (Notram 1845).

A pozsonyi orszdggytilések és a csdrdds 6sszefliggéseinek az emlékezetben valé fennmaraddsit a
19. szdzad mésodik felében megjelend tdnc- és illemtankényveknek is minden bizonnyal készon-
hetjitk. Gondolhatunk itt Lakatos Sdndor tdincmiivész visszaemlékezésére, melyet fia, Lakatos
Kiroly 6rokit meg apja tinckdnyvének dtdolgozott kiaddsédban, és amely szerint a csdrdds tdnc-
név az 1847-es pozsonyi orszdggy(ilés alkalmdval sziiletett (Lakatos 1876-1885, 16). Ezt a meg-
jegyzést késdbb Mangold Gusztdv is egy az egyben dtvette kézikonyvében (Mangold 1900, 36).
Megemlithetjiik tovdbbd Miiller Lajosnak Az illem- és tdncztan egyetemes kézikinyve (1880) cimt
munkdjdt is, mely szerint bdré ,,Wenckheim Béla és Pdzmdndy Dénes urak, a két legjobb csérdds
tinczos Magyarorszdgon egy udvari tinnepélyen az uralkodé pdr és a f6mélt6sigok elétt mutattdk
be a magyar tdnczot, mely ezdta udvarképes lett.” Az irds nagy valdszintséggel a Podmaniczky
4ltal is hangsdlyozott 1847-es orszdggyiilést megnyitd tinnepségre utal (Miiller 1880, 175; Pod-
maniczky 1887-88, 289). Végezetiil pedig szintén része lehetett a vdros és a ténc kapcsolatanak
tovabbéltetésében a Roka Pél nevével fémjelzett Tdncmiivészeti szaktankinyvnek, melyben a csir-
dds névaddsit tekintve a szerzd t6bb lehetdséget is megemlit: az egyik szerint Szigligeti Edéhez,
egy madsik szerint a mar emlitett Wenckheim Béla bdréhoz kapcsolédik, mig egy harmadik szerint
az elnevezés megint csak ,pozsonyi eredet’” (Réka 1922, 48).

A bajai csdrdds-kultusz

Végezetill a csdrdds kapesdn Baja vdrosdt is meg kell emliteniink, melyhez a tdnc az els§ csdr-
dds-komponistdnknak tartott Rézsavolgyi Mdrk alakja dltal kacsolédik. A napjainkig él§ bajai
vérosi legenda, mely szerint nemzeti pdros tdncunk egyenesen itt sziiletett, mindenekel6tt azon
alapul, hogy a zeneszerz8 t6bb éven keresztiil a vdrosban lakott. Szintén erdsithette a vdros és a
tinc(zene) kapcsolatdnak koztudatban maraddsdt egy 1938-ban, A csdrddsnak és zenéjének szdza-
dik évforduldja cimmel megjelent Gjsdgcikk, mely szerint Rézsavolgyi hosszt koncertkorutjdrdl
hazatérve Bajén kompondlta az els6 csdrdds tdnczenét, ,a két éves turné nyomdn szerzett néprajzi
hangulatdnak kirobbané hatdsaként” ([n.n.] 1938). A centendriumra valé utalds nagy vonalaiban
mindenesetre helytdll6, Rézsavolgyi elsd, csirdds tételt is tartalmazé mivének nyomtatott kottdja
ugyanis 1835-ben jelent meg a Honmiivész 48. szimdnak mellékletében.”

Bajdval kapcsolatosan tovdbbi térténetek is élnek a koztudatban, melyek Rézsavolgyinek és a
kor taldn legismertebb nemzeti tincmiivészének, Széllésy Szab6 Lajosnak az Oroszliny Vendég-
fogaddéban valé taldlkozdsirdl szélnak, aminek gytimolcseként aztdn megsziiletett az elsé magyar
tdrsastdnc. Ezzel kapcsolatban azonban annyit mindenképpen tisztdznunk kell, hogy Rézsavol-
gyl és Sz6llésy egyiittmiikodésébdl természetesen nem maga a csdrdds sziiletett meg, hanem a
csdrdds-motivumokat is alkalmazd, a korban rendkiviil népszerti népies miitinc, a Kormagyar

7 Hozz4 kell ugyanakkor tenniink azt is, hogy bdr a zene terén az ,elséség” dics6ségét Rézsavolgyi érdemelte ki, egyéb

csdrdds-kompozicidk is sziilettek ez id8ben, lisd Réti (51-50 ,1975 és 144).
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(1841). Ez azonban cseppet sem viltoztat azon, hogy e torténetekre alapozva a bajaiak a csdrddst
oly mértékben sajdtjuknak érzik, hogy 2010-ben a csdrdds évét egy egész rendezvénysorozattal
tinnepelték meg, melynek csticspontjaként a vdros f8terén — az addigi mikepéresi csardds-rekord
létszdmdt megdtszorozve — 1597 par egészen a Guinness rekordok konyvébe ,csirddsozta be”
Baja varosit.

Zir6 gondolatok

A példik, kapcsoléddsok sora a tovdbbi kutatdsok folyamdn minden bizonnyal bévithetd lesz
majd. Trissommal nem is a teljességre torekedtem, sokkal inkdbb e téma feltiratlansdgdra, sokré-
tliségére, illetve mind tdnc-, mind pedig mivelédéstorténeti szempontbdl szertedgazo és izgalmas
voltdra szerettem volna felhivni a figyelmet. Hangstlyozndm mindezek mellett, hogy az egyes
torténetek, vélekedések vizsgdlata sordn ez esetben nem a hdttérben 4ll6 valds torténések feltdrd-
sa, illetve az egyes adatok hitelességének céfoldsa vagy megerdsitése volt a célom, sokkal inkdbb
annak felderitése, hogy honnan erednek, milyen médon hagyomanyozédtak rénk, illetve miként
konstrudlédrak és véltak részeivé ezen jelentds — vagy csupdn annak vélt — reformkori események
kulturdlis emlékezetiinknek.
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Kiéroly Rébert

A tdnc apoteozisa, avagy ,,Subrisio Saltat”’

Beethoven ,Hetedik” szimfénidja Allegro con brio (,tiizes vidimsdggal”)* elhangzott negyedik
tételének fergeteges jokedv-zenéje tolti be a tinctudomdnyi konferencia el6adétermét. Mindenki
arcdn mosoly, mert a zenében, mintha az élet minden szépségét és a lét boldogsdgit tinnepelve,
fékevesztett jokedvében az egész emberiség tincra kerekedett volna. 1812. mdjus 13-dn, Teplitz
furdévdroskdban, egy boldog szerelemben fejezte be Beethoven ezt a legendds hirti ,Hetedik”,
A-dar (Op. 92.) szimfé6nidjit.

A szolgilati kotelezettségei alél immadr felszabaduld, Gj és szabad zenekéltészet Beethovenje
szenvedélyes ritmus- és dallamdradatdval a zene vildghorizontjdn fergeteges tinczenéjével rajong,
tinnepli Amalia Sebald ifji énekesnével lingold szerelmét. Koéltsi képzeletben Rilke, a koltd pe-
dig a plétinoszi vildgszinhdz analdgidjdnak szinpadiassdgdban, ,pdrizsi térben, Pdrizs végtelen
szinterén” csokorral a kezében, a fold sose nyugvé ttjain, ,Madame Lamort divatdrusnéhoz koze-
lit virdggal a sors olcs6 téli kalapjaira” (Rilke 1988, 19-22), amelyeket ,,Ekitse virigos, lendiiletes
felirat: / Subrisio Saltat” (uo. 21) — székell, tincol, ,rdimosolyog” a nevetés! Ime a szellemtdreéneti
vildgvéltds és a ma is annyira siirget§ napfordulat paradigmadja!

Beethoven szimfonikus tdnc-extdzisinak megidézésével, Rilke ,m{iéltetd™ szimbSlumrendszeré-
nek bevondsdval, majd el6addsomat a tdnccal vértestvér kortdrs zenémmel zérva, elébb tdncmivé-
szeknek, talin éppen egykori tanitvdnyaimnak, szinhdzi bardtaimnak szeretnék egy koltdi, a téncot
és tdncost a zene és a modern irodalom szinpadiasan stilizdlé lirdjdba, a tdnc 6romteli, felszabadi-
#6 miikddésének fennkélt eseményeibe vardzsolni. Erzékelhetd valédi éreékeket, szellemi vardzst,
konferencidnk alanyilag érintett miivészei, tudésai korébe! Orokérvényt egy mindennapian élhetd
idénkbe, ahol ,egy hegediihang adta magdt neked igy” (Rilke 1988, 7) megujuldsunkhoz.

Rilkével, Beethovennel a megtermékenyitd géniuszt, alkoté fantdzidt a tinchoz, a szinhdzhoz, a
szabad asszocidci6k felszabadité példdjit korunk lelki mélyeirdl, mint sugalmazékat hivtam meg
Sket: elanyagiasodott jelentink lassan a nihilista kdoszba siillyedd tirsadalmdnak katasztrofilis,
anyagba sziikiilt, szellemtelen dllapotiba (amir8l nem mondhaté, hogy kultirdnkba).

Tanulmdnydban a maga is kéltd, miifordité (Kossuth-dijas) Tandori Dezsé irja, hogy a Duindi
elégidk ez egyikében, a legnehezebb feladataként érkezett a wdncoshoz (uo. 41). A szobriszattdl,
a tovdbbhatd plaszticitds testiségétdl sajitosan érintett Rilke is — Paul Klee miivészetével 6ssze-
hasonlitva — ,.épp a nagyobb meglér elétti aldzatra tanit” (uo. 43). Arra a magasztos, erkolcsileg
magasrend{l szerénységre int, amelyben a ,gondolat akdr téncos figurativitdsinak szoborszer(isé-
gét integrélja koltészetében 6rok érvényli mindennapivd” (uo. 45). Rilke a pszichés tartalmakat
archaizdld, ,mds [étez8k szintjén is él8, asszociativ »kapcsolatok« dolgaiban feltdr a dolgokhoz,
kibont, eszméltet, régzit, latol, tdr s bont, egészit, és a »szerkezeteiig« hatol. Mit is kérdeztiink
akkor? Hol a mi faggatézdsunk érvénye tal Rilke anyagelevenségén?” (uo. 43). A Rilke-rangt

! Ldsd Rilke (1988, 19; Tandori Dezsé forditisa). Rilke Duindi elégidk — Otidik elégia cim(i versébdl szirmazé kifejezés
(subrisio saltat) jelentése ebben a magyar forditdsban: ,,zdncol a mosoly”. Etimoldgidja: subrisio, -onis f* "mosoly(gds)’ a
subrideo 2, -risi: (rd)mosolyog valakire igébdl szdrmazé f8név. A saltat a salto, -are: *téncol, téncolva alakit, arcjdtékkal
el8ad’ ige ragozott alakja. A székapcsolat értelmezésére és koltdi alkalmazdsdra a latin is, de f8leg a modern kéltdi nyelv
széles teret nyit. Tandori Dezs6 (*1938) ebben hiteles mifordité, mert maga is poéta, ird, a koltéi nyelvhaszndlat egyik
megujitdja.

2 A zenemli elején a zeneszerzd 4ltal elképzelt eldaddsi méd hangulatéra, tempéjdra vonatkozé el8irds.

3 Tandori Dezs6 Rilke-tanulmdny4bdl vett kifejezés (Rilke 1988, 47).
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koltdi vildg nagyon mély emberi mozzanataiban, amely ,6nmagunk szinte elérhetetlen végsd
szellemi 4llapota, amelyet megrendiilésiink szinpaddn, monologikusan az 6rokérvény, szinpados-
sdga, fennkoltsége ellenére, a mindennapian élhetd idejében, a tévolité forma ellentéte” (uo. 45).

Az irodalmi élményanyagnak az Orsdik elégia ,lendiiletes feliratdval”, egyben el6addsom ci-
mének dsszefiiggéseiben, R. M. Rilke mosollyal korreldlé tinca egységes gondolati kapcsolatot
hordoz a versbeli e/dzménnyel, amint egy szeretett személy éppen rimosolyog...

o[]S Gjra tapsol’ a ferfs,

ugrdshoz,’ és mire barmikor

tisztdbb érzetté vdlhatna neked a fijdalom, egyre
ligetd® szived kozelében, a talp” égése

mdr megel6zi, eredetét is, egy-két gyorsan
szemedbe sz0k8, Uzott, restbeli konnyel.

S mégis, vaktdban csak,

a mosoly...” (Rilke 1988, 20)®

LAz ligetd sziv talp-égése, az ugrdshoz tapsolé férfi és viszontmosolya” a derdi és tdnc halhatatlan
szavdnak pillanata. Ekkor szélitja el8 a koltd az angyalt a vizdval, hogy e pillanat ,gondolati
figurativitdsdt”, nem csak képét (1), mint drdga ,,gyégyndvényt” a kedves urndban ,a még elzdrt
dromaok kozott meglrizze”. A tapsold férfi a képzeletbeli ,virdgesokorral”, maga a koltd, ez a sze-
gény miivész, kezében a gydgyndvény pedig az imént még a lehetetlen, egy pillanattal késébb
azonban mdr maga a megsejtett miivészi teljesség szépsége: ami nekiink, mivészeknek azt jelenti,
hogy a puszta tuddson tilmutatéan képesek legytink megformdlni az utdnozhatatlant, a lendiilér.
Ahogy az elégia végén emelkedett szférdban zeng:

»Angyal! Ha akadna oly hely, mit nem tudunk, és ott,
végtelen sz8nyegen, a szeret8k, kik itt igazi tuddsig
sose juthatnak, sziviik verését s

merész, lendiiletes’ figurdir'® bemutatnak;

tornyaikar gyonyoriiségbél, ott,

hol f6ld nincsen mdr, egymdshoz indulva hajlé
lajtorjdikat, remeg8n — s ruddsként,

s korben a nézdk, se szeri se szdma, a néma halottak:
Vajon ezek akkor odavernék-e a végsé, mindig
megtakaritott, mindig rejtegetett, nékiink sosem ismert,
orokérvényli boldogsdgtallérjaikar a végre valéban
mosolyos pdr elébe, csititott

sz6nyegére?” (Rilke 1988, 22)

4 Tetszésnyilvénitds, de a népi tdncokban a tdncosok tenyerének dsszeiitésével hangoztatott, szenvedélyesen 4télt, a tdnc-
ban a testet hangszerként csapkodé rendkiviil intenziv hangzdsd ritmusjdeék.

> A tdncol magyar ige régies, tréfds formdja. Az ugréstdnc olyan népténc, amelyben jellemzé figuraként magasba ugranak.
¢ Ugetd: a lépésnél gyorsabb, a balettal és az emberi szivvel a liriban korreldleatott eldirs, kitartd sietés. Ite az 8sztonds
késztetettség koltdi hangulati emberi analdgidja 4ll fenn, akdr a lésportbdl kélesdndzve.

7 Koltdi asszocidcié a népnyelvi, népies stilusban kedélyeskedd talpalivald t6névbél. Jelentése: tancra csibits.

8 A latin salto 1 (v6. 1. ldbjegyzet etimolégiai elemzd része) hasonld igetdvil szinonimapdrja a salio 4, -ui: "ugrik, sz6kdds,
bugyog (viz)’.

 Kénnyed, friss, erSteljes, gyorsuld, a mozgassal cselekvésbe kezd (mint példdul fentebb: ahogy az #grd a magasba lendiil).
1 Tdncban mozgdssal, testtartdssal kialakitott alakzat.
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Ez mind, azokbdl az osszefiiggésekbdl, ,tovahagyott élethelyzetekbdl” sz8tt mosoly-alamizsna is
lehet a végtelen sz8nyegen, amibél id6 és tér hatdrain 4t a miivész életének irdnyuldsai, dilemmdi,
szdmolatlan gyotrelmei életmiiként térnek eld, és a titkolt, a vdrakozéan szdmité olvaséi kedély,
a végs$ érvényt megsejté olvaséban, boldogsigdbdl részt dob ,az evidencidval tagadé kiilénos
Oroknézd” elé: idegen eziistpénzt a csititgatds miivészi nyilvinossiganak annyiszor megkésett
napirendjén.

»Ie, aki naponta szdzszor élsz meg tit8dést...
amilyet csak a még éretlen-hullta gytimélcs tud,
nap mint nap szdzszor hullvdn a mozgis egyiitt
feltartott f4jdr6l (mely, a vizeknél gyorsabban, par
perc alatt ér tavaszt, nyarat és Gszt) —

hullsz sirod peremére:

olykor, fél-sziinetben, mintha egy kedves

arc nézne veled 4t oda...” (Rilke 1988, 20)

...ahol végiil ez a tudds egyszer, egyetlenegyszer mégis megvaldsul, ott az isteni Nap dttor a s6-
tétségen és elmondhatjuk mdr, hogy: ,Subrisio Saltat”, avagy tdncol, akdr ugrik vagy szokdel a
mosoly, a nevetés, vagy ha tgy tetszik: a kacagds, a jékedv — a magdval ragadé szellem (Rahner
2013, 108).

Mindaz azonban, ami a tinc végsd titkaként a miivész testi-lelki harménidjaban megtaldlhato,
csak része egy nagyobb Egésznek. Olyan rejtély, ami csak a szabad és hivatott tehetséggel felkent,
alanyilag avatott szellemek dltal lehet ismert. Erre a megismerésre azonban végyni kell, ezért a
tuddsért meg kell kiizdeni. Ez, ami Rilke szerint az Egész irdnti szenvedély, az ,idegen salyokt6l”
val6 szabadulds, ,,a magam legnehezebbjén” akart és véllalt 6nismeret, melyben a ,munka” maga
a feladatoktdl kiilonb6zd ,minden-szeretés”, amely éppen titokzatos oldottsdga hijén a legmara-
déktalanabb teljesitményt kivdnja, hogy elviseljék, felismerjék, s 6 maga — a kériilmények ellen-
téteinek egységében — beteljesedjék (Rilke 1988, 110).

A bonni mester, Ludwig van Beethoven miivészetének diontiszoszi lendiilet(, titdni kirobband-
sdt még a kompondlds évében, december 8-dn és 12-én bemutatta a bécsi egyetem nagytermében
tartott diszeléaddson (Téth 1960, 172). A ritmus orgidjivd kikerekedett remekmd, amelyben —
maga magar6l Beethoven is mondta, hogy — ,,a legtermészetesebben nyilatkoztak meg, leginkdbb
kigombolkozva (aufgeknépft) tortek el8, az 6romnek és a tobzéddsnak ama kitérései, azok a meg-
dobbentd és 6ridsi szokkenések, amelyek Goethét Zelterrel, a neves kortdrs zeneszerz8-zenetandr
bardgjdval, rémiile csoddlatba ejtették (auch ich bewundere ihn mit Schrecken)” (Rolland 1958,
42-43)." De ugyancsak e gigdszi lépések, ugrdsok, szokellések' vihardnak meghalldsa ragadta ma-
gdval Richard Wagnert, amikor a VII. szimf6nidt a ,,tdnc apotedzisdnak” (Téth 1960, 173; Pin-
di 1972, 115)," a szellem felszabadult ujjongdsdnak, isteniilésének nevezte, amelynek nyoman

" Carl Friedrich Zelter (1758-1832) német zeneszerzd, zenepedagégidban neves reformer levele Goethéhez 1812.
szeptember 14-én (Rolland 1958, 120-121). Zelter tanitvdnyai voltak: E Mendelssohn, O. Nicolai, C. Loewe és G.
Meyerbeer. Személyisége Goethéhez irt leveleibdl trul fel igazdn.

12 Nézzétek, 6 jon ott, ugral a hegyeken és szikell a dombokon! Szerelmem olyan, mint a gazella, a fiatal szarvas a hason-
midsa” (Enekek Eneke 2:8-9).

13 Apothedzis (gordg): felmagasztaltatds, megdicsSités, istenités, megdicséiilés, isteniilés. A tdnc apotedzisinak ,nevezik
a mdvet, és ha a tdnc mibenlétét elsésorban a ritmusban véljiik megtaldlni, 4gy ez az elnevezés taldlé. A VII. szimfénia
valéban ritmusdval vésddik a hallgaté tudatdba” (P4ndi 1972, 115-116).
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LOsszmiivészetének™* drdmai teljességére, mdr Rilke nyelvén: ,még nagyobb meglétre” nyilt ki a
romantikus wagneri fantdzia. A beethoveni klasszikus hangszerelés hallatdn, sodré lendiiletétsl
megmdmorosodva, tovdbbi kiirtjdtékosok hozzéhangszerelésével még természetibben viharzévi,
még szinesebbé vardzsolta a mar sziiletésétdl mindenkit magdval ragadé tdncszimfénidt.

Eszak-Németorszdgban azt suttogtdk, hogy bolond zene ez, hogy az A-dir szimfénia részeg
ember mive. ,Valéban részeg emberé, de az erétdl és a zsenitdl ittas emberé — mondta maga
Beethoven. — Bacchus vagyok, aki a folséges bort keverem az emberiség sziméra. En adom az
embereknek a szellem »isteni« &riiletét” (Rolland 1958, 122).

Valéban! ,A tinc az 6rom kezdete” — énekelte mdr a gorog ékor klasszikus kardalkéltje, Pin-
darosz® (idézi Vitdnyi 1963, 8), igy sziiletett jokedvbdl, mdmoros 6rombdl ez az ujjongd, bee-
thoveni boldogsdg-tdnc is. A f6ldi 1ét minden kesertisége f6lé emelkedd extatikus, 6romtél dradé,
szent Oriilet, amely azért annyira tdnc, mert a zene leg8sibb elemeibdl, az drim és a jokedv legvil-
tozatosabb ritmusainak tobz6ddsabdl kacagott fel a beethoveni lefki test, ', ujjongva és drvendezve,
gybzelmi tdncot jérva, mig sziviiket kimondhatatlan 6rém hatotta 4t.'” Amalia Sebalddal, a fiatal
berlini énekesndvel, onfeledt szerelmitkben mér a kompondlds idején, Teplitz fiird8helyen — a
»boldog téncban« — egymadsra taldltak” (Rolland 1958, 121). Ebben a mdmoros tdncban, a moz-
gds erejének harménidjiban, mint egykor a Paradicsom boldogsigdban, a kar ,elétdncosdra™: «
zenére pillant a szenvedély szelleme, és a muzsikdbdl, e szdrnyal$ elduincosrél, belsé torvényei
erejével mindenkire kidrad a szélvésziram, vérpezsdit§ diontiszoszi tincmuzsika. Jarta tdncdt — és
jérja ma is — a szabad lélek és test tdncdnak felszabadult mosolya: ,Subrisio Saltat”.

Ugyan hdnyan koreografiltdk meg azéta is Beethoven VII. szimf6nidjit? Ez a zene, a ,,nevetés
és tdnc”, a kitord jokedv és lelkesiilt test halhatatlan szavdnak pillanata. — Ki ne gondolna djra
és tjra Rilke 6t6dik Duindi elégidjara? A versben egy pdrizsi elévdros mutatvinyosainak képében
énekli meg az ellentétet, amely a megtanult technikdk szegényes virtuozitdsa, és azon isteni pilla-
nat kozott fesziil, amikor szindékuk — éppen zdncukban — tokéletesen megvaldsul.

Ahogy a zene, gy a wnc is: tudds kifejezése. A jdtszani tudds az emberlét dramdjdrdl, tragiku-
mérdl sz6l — az embersors elfogaddsinak bétorsdga, emberen tdli emberi nevetés, a halhatatlan
derti folcsendiilése (Hesse 1984, 49), klasszikus gordg arisztotelészi eutrapélia,'® ami az emberség
szép eszménye és erénye, a jitszani tudds nemes életfegyelme, ami elengedhetetlennek ldtszik az
élethez. ,Angyal! Vézit kerits, abban 6rizd” a derd ,,virdgos, lendiiletes feliratdt: Subrisio Saltat”.

Ez is a tdnc apotedzisa: megdicséiilése. Magdvalragadd, lelki szenvedélyti sodriban az ember
dtszellemiesiilt teste Ggy érzi, hogy egy vardzserd, a pozitiv emberi gondolat, 5nmagunk, ma még
elérhetetlen, végsd szellemi 4llapotdnak megsejtése repiti az anyag korldtai koziil végtelen szabad-
sdgra, emberfeletti 6nfeliilmuldsokra. Valami ilyen, egészen rendkiviili (ezért zdréjelbe kiilonitett,
aldr enkldve-) élményét foglalta Jozsef Attila az Oda cimi kdlteményébe: ,,(Milyen magas e haj-
nali ég! / Seregek csillognak érceiben. / [...] / Hallom, amint fol6ttem csattog, / ver a szivem.)”

Ha netdn egyszer valahol bajban lenne a tdnc vagy a tdncos, beliilrél, tartalmi megajuldsért a
zene ethoszdhoz kell jérulnia, vagyis a zene sajdtos, bels élményt, mély benyomdst és érzéseket
kivélté hatdsihoz, hatderejéhez kell folyamodni. ,A zene kultusza és kulttrdja szinte sziiletése pil-

1 Gesamthunstwerk (német): a zene, a szdveg, a cselekmény és a szinpadi tdrsmiivészetek egységes egészére felépiilé zene-
drdma (Richard Wagner esztétikai ars poétikdjénak kifejezése a maga operdinak jellemzésére; magyarul: nagy, zenésszin-
hdzi dsszmiivészet).

1> Pindaros thébai gorog kardalksltd Kr. e. 520(2)—445(?).

16 Szent P4l apostol a Korintusiakhoz irt els§ levelének 15. fejezet 44. versében gdrdgiil szoma pneiimatikén névvel illeti,
ami magyarul szellemi test (Merk 587 ,1931. pagella).

7 A lelki test a csillagok karaindl tiindkl8bb, dtszellemiesiilt lelkek téncolé csoportjdban (Szent Jeromos 2005, II. 35
[98. levél]).

'8 A tdrsas érintkezés illendd formdja” (Arisztotelész: Nikomakhoszi etika IV. 14. [1128a]).
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lanatdtdl kifejezi és segiti az ember kiizdelmét akarati tevékenységének, képességeinek, szellemi-
lelki és érzelmi életének formaléddsdban — azaz magasabb rendd lelki sziikségleteinek, vdgyainak
kielégitésében” (Téthpél 2007). Igy fordult alkotéi vajiddsiban Maurice Béjart, a XX. Szézad
Balettjének tdncpoétdja is a nagy Mester felé: ,nydjtsd a kezed Beethoven!”, hogy a IX. szimfénia
koreografidja ritus legyen, és ne keltsen majd zavaros érzelmet: ,,Vak vagyok, a zene a vezetdm!”
(Béjart 1985, 146). Es tgy emlékezik, hogy Beethoven-fejjel ékesitett reklimpoléban ,,megfog-
tam Beethoven kezét, és hagytam, hogy magéval hizzon” (uo. 191).

Hogyan is sziilethetett ez az emberi nfeliilmulds, és mi is tulajdonképpen az a vardzs, amit
a mivészetek torténete a zene és a tdnc legszorosabb szovetségének, egyszéval tdncmiivészetnek
ir le? A forrdsokhoz mentem, a klasszikus dkor — maindl szdrnyal6bb — szellemeihez, a korszak
miiveltségének, kultdrdjanak néhdny meghatdrozé gorog-latin mivészéhez, irdjahoz, torténetird-
jihoz orokérvénytl, természetes gondolkoddsukhoz, vildgldts- és kifejezésmddjaikhoz. Amikor
a klasszikus dbrézolds és kifejezés eszménye a mimézis: a természet alkotderejének utdnzdsa volt.

Aurelius Augustinus (354-430), a kés6bbi, Vallomdsairél népszer(i Szent Agoston, az észak-af-
rikai Numidia Tagaste helységében sziiletett, Karthdgéban és Mildndba tanult. Platén és Ariszto-
telész miiveit kovetden az Gjplatonikus iskoldbdl Plétinosz és Porphiiriosz voltak rd hatdssal. Nagy
és sokoldalt irodalmi tevékenységének iddszerliségére mutat az is, hogy a modern gondolkodds
meglepddve ldtja, hogy korunk szdmos problémdja (megismerés, 6ntudat, igazsdg érvénye, a tor-
ténelmet irdnyité erdk, eredeti pszicholdgiai, etikai megdllapitésai stb.). Augustinus szellemében
sziiletett meg. A kultdra teljességére, igy a zenére is érzékeny Augustinus, Confessiones (Vallomd-
sok) cimet viseld életrajzi miivében mondta egy beszédében, hogy ,,aki énekel, az parancsol, és aki
tincol, az engedelmeskedik. Mi mds a tinc, ha nem a hangok kévetése a test mozdulataival?” Es
még hozzdtette — nem céltalanul, mert — ,,a mi tdncunk az élet megvaltoztatdsa” (Rahner 2013,
120).

Az ember f6ldi hivatdsdrél a legdsibb tanitdsok arrdl szélnak, hogy Iszen, 5nmagdhoz hasonld
tdrsa legyen: lsten Gjra szolt: »Teremtsiink embert képmdsunkra, magunkhoz hasonlév. Ok
uralkodjanak«” (1Méz 1:26-27). A késébbiekben kideriil, hogy Isten és embernek, személyes
kapcsolatuk volt az Edenben, mert késébb, a blinbeesést kovetden olvashatjuk: ,Aztdn meghal-
lotedk [ti. az 8ssziil6k] az Uristen lépreit, aki a nappali szellében a kertben jarkalt. Az ember és az
asszony elrejtdztek az Uristen elél a kert fii kozott” (1Méz 3:8).

Ez lehet a legdltalinosabb alapja annak a felfogdsnak is, hogy az ember és tdnca kozmikus
misztérium, eksztatikus tiszteletadds, dicséités. Csak igy johetett szoba Richard Wagnernél a zdnc
isteniilése, megdicséiilése, apotedzisa is, ami nem mds, mint az emberi szellem valami eredeti, még
romlatlan, felszabadult ujjongdsa.

Mit tizen nekiink, mai embernek, mtvészeknek még, az emberiség klasszikus 6kora? Hogyan
indultak a kezdetek az emberiség kultdrtdriénetében: mi a wdnc megsziiletésének ritka? Hogyan,
mikor és miben fogant hét ,az ember e kozmikus misztériuma”: a tdnc?

A Klasszikus 6kor alkotéi, gondolkoddi — miveiken keresztiil — az ember szellemi lelke és teste
szabad és sajdtos egységének dinamikus mivészi kifejez8déseit tizenik. A misztérium kimond-
hatatlan dolgait a gorogok a tdnc jétékdba rejteteék el tudvdn, hogy van valami sejtés, valami
megldtds, amir8l az ember — eddigi szokott médjan — tobbé nem beszélhet, amit szépen csak
cselekedhet. A gbrog tdmorség hdrom fogalomban hatdrozza meg a ténc lényegét, ami ,valami
utdnzdssal és dbrdzoldssal megkozelithetd tudds, a megértett dolgok kifejezése és a homalyos dol-
gok vildgossd tétele” (Rahner 2013, 106).

Ami a tdnc végsd ritkaként a miivész testi-lelki harménidjaban megtaldlhaté, az az 6rém és
ujjongds ,szépszokdst” felemeld kifejezése. Igen erdteljes jelenetek olvashatdk ezekrdl a Szent-
irisban az Oszovetség lapjain, példdul Jeremids (31:4) jovendolésébsl: ,Ujra felépitelek és te
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folépiilsz, Izrael sziizi lednya! Ismét felékesited magad dobjaiddal és tdncot jérva viddman vo-
nulsz ki.”

Vagy J6b konyvében (21:11): ,,Fiaikat, mint a nydjat szabadon engedik, és szarvasként ugrdlnak
gyermekeik. Enekelnek a dob- és citeraszohoz, a furulya hangjéra meg ujjonganak.” Maurice
Béjart (1985, 194) még korunkban is vallotta, hogy ,A ténc minden bizonnyal nagyon is 6ssze-
tartozik a valldssal.” Ldm, a megszabadult nép elétt tincolé Mirjam hélaimdt tdncolt: ,,Amikor
Izrael fiai a szdraz tengerfenéken dtvonultak, akkor Mirjam préfétand, Aron névére, kezébe vette
a dobot, s az asszonyok mind utdéna mentek dobbal, tincot lejtve. Mirjam igy énekelt eldttiik”
(2M6z 15:20-21).

Sémuel masodik kényvében (6:5): ,David és lzrael egész hdza teljes lendiilerrel tdncoltak az Ur
laddja el6te, énekeltek citera, hdrfa, dob, csengettyti és cintdnyér kiséretében.”

Ezek a rendkiviil hangsilyos, plasztikus és drdmai jelenetek mindig érezhetéen egy nagyobb,
fenséges egésznek részei. A tdnc, az ember vildgmindenséggel kapcsolatos titka, vagyis rejtett Sssze-
fuggései miatt kilonds," tehdt rejeély, az dkor kiilonboz6 valldsaiban az istenséggel valé egyesiilés,
amelynek sordn a halandé mikrokozmosz — az ember — a lét minden fokozatdval taldlkozik.
Tokéletesedésének utja az anyagtdl valé fiiggetlenedése, szellemi lelkének szabaddd tétele a gon-
dolkodds, a teremtd elme szolgdlatdra. Végsd célja: a misztikus egyesiilés az Abszoldtummal.

Ezt a Mindenhatdt keresé-kutaté antik embert annyira lenyligozték a csillagos ég analogikus,
mozg6 sejtései, hogy szellemének csicsain a csillagok tancdrdl beszélt. ,,Az llécsillagok — mond-
ta az elékeld csalddbdl szdrmazé Alexandriai Philén®® — valésdgos isteni tdncot lejtenek, mivel
nem sértik meg a rendet, amelyet a mindent A/kozd, a viligmindenségben szimukra megszabott”
(Philén 1994). Szerinte az elragadtatds, az extdzis, az istenséggel valé egyestilés kevesek dltal elér-
hetd foka, mely a boldogsdggal és az tidvosséggel egyértelm, ezért felfelé, az égboltra tekint, mert
a csillagok tdncdnak kévetése elragadtatdshoz vezet.

Tény, hogy a tdncolé csillagokra tekintd transzcendentdlis embertdl nyert nevet egy csillag-
kép is, amelyet ,,zdncol6™-nak hivnak, a rémaiakndl pedig ,jitsz6” volt a neve. Ez az Ursa Minor
(Kismedve) csillagkép. A tincban lényegében, egy-egy hasonlé vagy szimbolikus igazsdg koriili
kartdncor lattak.

Az egyiptomi Liikopolisz vdrosdban sziiletett djplatonista filozéfus. Plétinosz (205-270) irta
le, hogy ,a tincos az élet képmdsa” (idézi Lukianos 1959, 26), aki képes felfogni értelmével ezt a
kozmikus ,euritmikdt”’,*! harmonikus {itemet, vagyis azt, hogy ha 6 a vildggal kozos tdnclépéseket
teszi meg, ha sikeriil a testet a [élekkel 6sszhangba hozni, avagy megforditva: ha a élek szolgdlni
tudja a testét, akkor a hang, a sz6 és a mozdulat a lélek kifejezésévé valik.

Lukianosz Szamoszata® gorég rétor és szatirikus szerint: ,akik a leghelytdllobb tanitdst koz-
lik a tdnc eredetérél, azt mondjdk, hogy a viligmindenség keletkezésekor sziiletett meg a tinc
is” (uo. 17). Ezt Plétinosz megerdsiti azzal, hogy a tinc ,az &si Szerelem (Erdsz) kisérd tiine-
ménye”.” Mert a csillagok kartdnca és a bolygéknak az illécsillagokhoz valé viszonya, ritmi-
kus kapcsol6ddsaik és mozgésuk harmonikus rendje, ennek az els8sziilott tdncnak (prétogonosz
orkhészisz) a példaszer(i megnyilvinuldsai. A téncos pedig ,kibeszéli” (Lukianos 1959, 27), tgy
mondjdk, hogy a csillagok tdncdban a tdncosok ,kitdncoljak” a lét titkait. (A ,kitdncoldst” go-

1 A megszokottdl eltérd, az egyedi és 4ltaldnos esztétikai kategdridk erSterében.

2 Alexandriai Philén (Kr. e. 20 — Kr. u. 40 utdn) gordg-zsidé filozéfus, aki nagyra becsiilte a gorog filozéfidt, de még
nagyobbra a Biblidt. Misztikdja a sztoicizmusnak, a platonizmusnak, a piithagoreizmusnak és a keleti valldsfilozéfidnak a
szinkretizmusa. Mint az alexandriai zsidék kdvete Rémdban jdrt Gaius Caligula csdsz4drnal.

2 Az euritmika (helyesen: euritmia) gordg kifejezés, jelentése: a beszéd, a zene, a mozdulatok kellemes tagoltséga.

2 Lukianosz Szamoszata (120-180) Sziridban sziiletett gordg rétor, szofista, szatirikus mivek iréja, az attikai préza egyik
legnagyobb mestere. F8 torekvése a kiméletlen, gtinyos leleplezd harc az irracionalitds ellen.

2 Plétinosz: A szerelemrél IT1. (Plétinosz 1998, 143—159).
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rogiil ekszorkheiszthai-nak nevezték, amely szent sz6 volt a keresztény Kelemen és Diontisziosz
szdmdra is, amit csak az ért meg, aki ,forog”, és amir8l nem szabad beszélni, a titkok szégyenletes
kibeszélésével szemben.) A tinc — ugyanis — nem csupdn szérakozds, hanem lelkileg hasznos (uo.
45) tevékenység, amely ,szépséges ldtvanyokkal foglalkoztatva 8ket, rendet visz a néz8k lelkébe,
értékes hallani/tudni valékkal kétve le figyelmiiket, a lélek és test valamilyen kozds szépségét fe-
jezve ki. [...] Ezért, szépen és jOl csak az az ember tud téncolni, aki ismeri az embert: tehdt a boles”
(uo. 15 és 27). Szdkratész a legbolesebb ember, mert tdncolni is megtanult és a tincmiivészetet a
legkomolyabb tudomdnyok egyikének tekintette (uo. 36-37).

Plétinosz** mar tovabb megy, mondvén: ,a ténc, egy mésik élet mozdulatokba 6ntdtt reménye,
hogy megldssuk az istenit.” A tdincmivészet eszményének e végtelenbe tekintd, vdreszi méltdsd-
ga koveteli az avatott tdincmiivésztdl sokoldalt miveltségének a tokéletességig fejleszthetdségét.
Lukianos ehhez a sokrétliséghez sorolja a zene, a ritmus, az idémérték tudomdnydt, mindenek
felett a filozéfidban, természettudomdnyban és az erkélestanban valé jdrtassdgdt, de a klasszikus
tincmiivész sajdtos szuggesztiv interperszondlis kommunikdcidjanak eszkozéiil a retorika ismere-
tét is sziikségesnek tartotta (Lukianos 1959, 47-48). Ezzel kapcsolatos, amiért Lykinos és Kraton
dialégusdban leszdgezi, hogy az athéni Thukiididész® A peloponnészoszi hdbori cimi tdrténeti
miivének mdsodik konyvében megdicséri Periklészt, ,aki jol tdncolta végig a harcot” (uo. 26),
»mert a vérbeli tdncos tudja, hogy mi az, ami kell, s meg is tudja azt magyardzni” (uo. 49).
Ezért — irja Lukianosz — ,,a tdncos ismerje, ami van, s ami lesz, s ami volt, hogy semmirél meg ne
feledkezzék. A szitkséghez képest tudja mindezeket barmikor emlékezetébe idézni, hogy valédi
jellemet és szenvedélyt dbrazolhasson” (uo. 48). A tdncot olyan mivészetnek tartja, amely képes
a lelkit megtestesiteni, a testit 4tszellemesiti, és a lithatatlant ldthatévd teszi. A gorog tomorség
hdrom fogalomban hatdrozza meg a ténc lényegét: ,valami utdnzdssal és dbrdzoldssal megko-
zelithetd tudds, a megértett dolgok kifejezése, és a homdlyos dolgok vildgossd tétele” (uo. 49).
Miitilénei Leszbonax® elsd szdzadi szofista bolcseldt idézve, Lukianosz ezért akarja a tdbbszor
emlitett Lykinosszal és Krat6nnal a tdncrdl folytatott dialégusiban (uo. 122) az idedlis tdncost,
a test és [élek maveltségében kivild embernek l4tni, akit — sajdtosan vildgos és sokoldalu kifejezd
készségeire tekintettel — a kéz bolcsének, azaz kheiroszophosznak is tart. Ezzel ratapintott minden
mitvészer titkdra, arra az elhivatottsdgra, hogy ldthatévd tebesse a ldthatatlant. Mindenki ezt a tit-
kot izi-hajtja, akit megszéllt a lélek — aki hangban, szinben, és mozdulatokban végyik kimondani
a kimondpatatlant (Rahner 2013, 106).

A tdncmozdulatok erkélcsi tanitdsira, emberismereti forrdsaira és a tincmiivész katartikus em-
berdbrizolé eszkozeire, a tirsadalom etikus emberformélé tévlataira gondolva irta Arisztotelész,
hogy ,a testet mozdulataibél itéljik meg, akképp a jellemer is” (Arisztotelész: Nikomakhoszi etika
1125a).

»Ugyanis — miként Hermann Hesse mondja — a kultiira minden klasszikus kifejezddése végsd
soron mordlt jelent, az emberi magatartds kifejezévé stiritett mintaképér” (Hesse 1984, 49). Ez
érvényes volt Maurice Béjart-ndl is, még a 20. szdzad végének tincvildgiban is. ,Mdrpedig a
tincnak etikai forradalomra volt szitksége” (Béjart 1985, 113), nem csak esztétikaira vagy tech-
nikaira, ahogy Gyagilevnél és sokakndl! Ma is erdteljes aktualitds ez a megallapitds tobb alapvetd
kulturdlis és emberi konnotéciéval.

# Plgtinosz (205-270) neoplatonista gordg filozéfus. Ammonios tanitvénya volt, és 11 éven 4t Alexandridban miikédott.
245 tdjan Rémdban telepedett le. Szigorti életmédot folytatd, nagy tiszteletben 4ll6 férfi volt, akit ragaszkodd tanitva-
nyok, bardtok serege vett koriil. Tanait 50 éves kordban kezdte lefrni, tanitvinya, Porphiiriosz az Enneades-be foglalta
dssze. Plotinoszndl tlinik fel el8szor a természeti szép gondolata.

? Thukiididész (Kr. e. 460-396) athéni gordg torténetird.

2 Leszbonax a Kr.e. 1. szdzadban élt gordg szofista filozéfus.
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Az el6addsomat bevezetd fékevesztett, beethoveni jokedvbél, a klasszikus ékor alkoté gon-
dolkodéinak viligképébdl, miivészi tapasztalataikbél, helyenként a mai vildgunkat is aktualizdld
gondolataik vdzlatos bemutatdsibdl taldn érezhettiik, hogy az emberi alkotdszellem a jokedv derii-
jében fogant, mi t5bb, robbant.

Johan Huizinga holland: torténetiré irta, hogy Arisztotelész ,animal ridens” (nevetni képes
él6lény) kifejezése viligosabban megkiilonbozteti az embert az 4llattdl, mint az ,,animal rationale”
(értelmes él8lény) vagy a ,homo sapiens” (bélcs ember) kifejezés (Huizinga 1944, 14).

Az el6addsomat kezd8 VII. szimfénidra vélaszolé hangzé zenei rimmel, egy Szilaj magyar, mu-
latds-tdnc cimi zenekari tételemet szeretném kedves hallgatéimnak lejdtszani — mint visszaidézd
»boldogsig tincot” —, aminek megkompondldsira 1993-ban, a New-York-i Koncert Favészene-
kari Fesztivdlon valé szereplésiik szdémdra kért fel, mint Amerikdban koncertez8 magyar zene-
szerz8-karmestert, majd ezt a hdromtételes zenekari versenymiivemet az tinnepélyes nemzetkdzi
férumon zenekardval bemutaté prof. dr. Gary Mortenson, a Kansas City University Koncertze-
nekardnak karmestere, Hungarian Fanfare cimmel (Kéroly 1993). Kérem, hallgassak meg ennek
a— Bartok Béla utdn ,abban” a virosban djra 4j magyar —zenének harmadik, zdré tételét, melynek
hangfelvétele New York zenészei és kozonsége elSee késziilt.
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Kis-Luca Kinga — Strausz Imre-Istvin

Pedagégiai alternativik a karaktertdnc oktatdsiban

Enek és mozgds tudatos dsszekapesoldsa

A mozgis és ének két olyan diszciplindt jelol, melyek részét képezik a koreografus hallgaték ok-
tatisdnak. Mindkét tantdrgy rendelkezik egy sajdtos és rd jellemzd attitdddel, mégis, a szinpadi
munka sordn a kettd egymdst kiegészitve jelentkezik. A két tantrgy céljai kozé tartoznak tehdt azon
pedagdgiai torekvések, melyek révén az emlitett diszciplindk folyamatosan kiegészitik egymést. A
testi kifejezés, a mozgds készségének megszerzése, valamint az ének készségének fejlesztése, hosszi és
permanens folyamatot igényel. Mindkettd esetében tehdt a tudatosan tervezett pedagdgiai munka
jelenthet csak eredményt. Az emlitett témafelvetés esetében nagy hangsilyt kell fektetni tovdb-
b4 az osszhang kérdésére is. Természetesen az Gsszhang ebben az értelemben nem zenetudomdnyi
szakkifejezést jelol, hanem a két diszciplina taldlkozdsi pontjdt, vagyis azt a pillanatot, amikor a
koreografus egy dal éneklésének pillanatdban képes Gsszhangba hozni a mozgdsdt mindazon vokdlis
torekvésekkel, melyeket az eléneklésre keriil$ zenei anyag esetében sziikséges megvalsitania.

Jelen értekezésiinkben egy olyan alternativ pedagdgiai strukedrdt igyeksziink koérbejdrni, mely
nem torekszik az dltaldnositdsra, hanem anndl inkdbb egy sajdtos, 4ltalunk elképzelt pedagdgiai
programban kérvonalazédik. E gondolkoddsmédnak célja nem az ismeretdtaddsra fokuszdl6 pe-
dagdgiai torekvést feltételezi, hanem anndl inkdbb olyan folyamat kialakitdsit sugallja, amely az
oktaté-fejlesztd, Gjraalkotd, kreativ gondolkoddst serkentd pedagégiai munkan keresztiil valésulhat
meg. MielStt azonban részletesebben tdrgyalndnk témdnk lényegi elemeit, néhdny gondolat erejéig
réviden fogalmazzuk meg az emlitett diszciplindk (mozgds és ének) helyét a koreografusképzésben.

A koreogrifusképzésben az ének-zene tantdrgy az oktatds azon részéhez tartozik, mely pedagé-
giai szempontbdl a gyakorldsalapt folyamatot jelsli meg kiindulépontjinak. Kovetkezésképpen
olyan komplex pedagdgiai struktirat is feltételez, mely keretében a tudatos tervezés nélkiilézhe-
tetlenné vélik. Anndl is inkdbb, mivel az emlitett tantdrgy része azon diszciplindknak, melyek a
koreogrifusképzés tantdrgyrendszerti orientdcidjdban foglalnak helyet. Ha abbdél indulunk ki,
hogy a koreogrfusképzésben korszerti szakmai miveltséggel rendelkezd koreografusok képzésére
toreksziink, illetve az okrtatdsi cél olyan szinhdzi és tdincmiveltségli szakemberek képzését jeloli
meg, akik felkésziiltek a kiilonb6z8 szinpadi tevékenységek elvégzésére, akkor mindebbél viligo-
san kovetkezik, hogy a szakmai orientdcié kérdése nagymértékben meghatdrozza a tanitdsra kerii-
16 tartalmak elrendezését. Igy tehdt a tananyag megvilasztésakor a sajétossdgi jellemzSket (profil)
vessziik alapul. A diszciplindris tantdrgy (ének-zene) jol meghatdrozott pedagdgiai szempontokat
kovetve lehetdséget teremt a zenés alkotomunka gyakorldsdra, az oktatdsban rejl§ potencidl fel-
tdrdsdra, a zenés szinhdzi alapmiveltség megteremtésére, valamint az alapvetd szinpadi technikdk
elsajdtitdsira. Azonban fontos szempontnak bizonyul az a ténymegillapitds is, hogy a képzés
nem korldtozédhat csupdn a tantdrgyrendszert oktatds izoldlt jellegére, hanem annil inkdbb a
tantdrgyba siiritett ismeretek bdvitése érdekében olyan mds szerepet is magdra kell 6ltenie, amely
mintegy megsziinteti a tantérgyrendszer(i oktatds szegregilt jellegét. Igy tehdr olyan alternativik
felkutatdsdra toreksziink, melyek az emlitett izoldciét mindinkdbb megsziintetik és a pedagdgiai
folyamatot egyfajta interdiszciplindris megkozelitésben képzelik el.

Mindezzel pirhuzamosan a koreogrifusképzés perspektivdjéban a tidnc, mint diszciplina, a
szakmai profil 6 mozgatérugéjaként értelmezhetd. Olyan komplex pedagdgiai struktira kiala-
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kitdsdt feltételezi, mely a gyakorldsalapt folyamatot jeloli meg kiindulépontnak. A tinc, olyan
dttetszd kifejezési forma, mely 4ltal a tdncos 6nmagdra ismer, de ugyanakkor esélyt ad arra, hogy
mésok is felfedezzék individuumdnak enteriérjét. Igy tehdt az oktatdsi folyamat kialakitdsakor
olyan szempontok figyelembevétele is sziikségessé vdlik, melyek nem csupdn az oktatdsi célrend-
szerben meghatdrozott kritériumokat tartjak szem eldtt, hanem az individuum (tdncos) egyéni
sajdtossdgait is. A képzés sordn a hallgaték szdimos tdncmiifajt sajtithatnak el, ami lényeges sze-
repet jdtszik a szakmai tudds megalapozdsdban, ugyanis ez titkrozi majd a késébbiekben a tincos
alkotémunkdjdnak mindségi szinvonaldt. E szakmai sokszintiség megteremtése pedig pedagdgiai
szempontbdl esszencidlis momentumként értelmezhetd, anndl is inkdbb, mivel nem csupdn isme-
reteinek bévitését szolgdlja, hanem olyan teriiletek aktivizdldsdra is lehet8séget ad, mint a koor-
dindcié, a koncentrécié, a zenei és ritmikai hallds, a memorizdlds (igy zenei, mint koreogréfiai),
illetve az improvizicié képességeinek és készségeinek fejlesztése.

Eddig a tanulmdny bevezet§jében megjeldlt téma helyét jartuk korbe a miivészeti oktatds kii-
16nb62z6 szinterein, a tovdbbiakban néhdny gondolat erejéig id6zziink el az emlitett tantdrgyak
interdiszciplinaritdsinak kérdésénél is. Pedagégiai gondolkoddsmédunk f8 mozgatérugdja az
emlitett tantdrgyak taldlkozdsdnak lehetdségeiben korvonalazédik. Mindez azt tételezi, hogy a
tantdrgyak kozote egyfajta dtjdrét kivinunk létrehozni, mely lehet8séget ad a vdltozatosabb okta-
t6i munka megteremtésére. Esetiinkben ez azt jelenti, hogy a kiilonboz8 tdncstilusok elsajdtitdsa,
illetve a zenei ismeretek megalapozdsa nem csupdn az adott tantdrgy keretei kozott valésul meg,
hanem anndl szélesebb perspektivdban jelentkezik, igy az oktatdsban részt vevd hallgat6 a két
tantdrgy osszekapesoldsdnak lehetdségével taldlkozik, mely szakmai fejlddésében esszencidlis mo-
mentumot jelent. Ennek értelmében, a mozgds/tdnc és ének egymadssal sszefliz6d6, potencidlisan
kozds, lehetséges atjainak feltérképezése, valamint tobb szempontt vizsgdlata jelenti pedagdgi-
ai gondolkoddsmédunk gerincét. Azonban ahhoz, hogy érdemben tudjuk vizsgdlni a témdban
megjelolt tartalmat, sziikségessé vélik annak az okrtatdsi programnak a demonstricidja, melyet
a koreogréfusképzésben alakitottunk ki. A tovdbbiakban a két tantdrgyat parhuzamba allitjuk
egymdssal és kapcsolatuk fiiggvényében alakitjuk diskurzusunkat tgy, hogy az ltalunk elképzelt
pedagégiai rendszert hat szemeszteren keresztiil jirjuk be.

Elsé év: klasszikus, reneszdnsz és barokk (tdnc) — kreativ ének-zenei gyakorlatok (zene)

Azl évet a megismerés, az alapozds, az 6nfeledt jiték megtapasztaldsdnak szintereként hatdrozzuk
meg az emlitett tantdrgyak keretei kozott. Azonban hozzd kell flizniink mindehhez, hogy e gon-
dolkoddsmédnak természetszertileg mds pedagégiai vetiiletei is vannak. Ezek elsésorban a frissen
érkezett hallgaték heterogén osszetételére — mind a tuddsanyagot, mind a jellemiiket illet6en —,
mésrészt pedig diagnosztizdldsra is vonatkoznak. Igy tehdr a kiilonb6z6 gyakorlatok alkalmazi-
sa nemcsak az elfogulatlan, felszabadult légkor kialakitdsdban jdtszik fontos szerepet, hanem az
egyéni sajdtossigok feltérképezésében, majd pedig azok aktivizdldsiban is. Ennek értelmében a
tartalmakkal két szemeszteren keresztiil kivinunk foglalkozni (természetesen ez nem jelenti azt,
hogy a késébbi munkdnk sordn nem alkalmazndnk még). Tesszitk mindezt agy, hogy jellegiiket
illetéen két kiilonb6z8 aspektusban tiintetjiik fel: (1) A tdncot illet8en az elsé szemeszter igénye:
a test megismerésében, annak feltérképezésében, a technikai alapok elsajdtitdsaban, a mozgis és
képzelet kapcsolatrendszerében keresendd. Ezzel pirhuzamosan a zenei diszciplina a kreativ ének-
zenei gyakorlatok alkalmazdsdt helyezi el8térbe. (2) A mésodik szemeszter egy tdgabb perspekti-
véba helyezi a kreativ munkdt, mégpedig a térténelmi tdncok vildgiba, melyek sordn az ének és
mozgds 6sszekapcsoldsinak kezdeti lehetdségeivel talilkozhatunk.
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Misodik év: romantika (tinc) — el6tanulmdnyok az alkotéi folyamat gyakorlatalapi meg-
tapasztaldsdra (zene)

A képzési id6 mdsodik szakaszdban az alkotdi folyamat gyakorlatalapti megtapasztaldsdt tdzziik
ki célunknak. Ez azt jelenti, hogy az elsé év folytatdsaként egy komplexebb alkot6i munka veszi
kezdetét, mely a kordbban elsajdtitott ismeretanyagot egy sokkal varidltabb formdban tiinteti fel.
[gy a tdnc esetében a mér kordbban emlitett klasszikus alapgyakorlatok 6sszetett gyakorlatsoroza-
tokkal egésziilnek ki, majd ezzel pirhuzamosan a karaktertdncokkal valé munka veszi kezdetét.
Zenei téren a kordbbi muzikélis tevékenységeket egy konkrétabb zenei kérnyezetbe helyezziik,
vagyis a zenélés irdnti motivdcié felkeltésének orientdciéjiba. Ebben az értelemben tehdt olyan
tevékenységformdt igyeksziink létrehozni, melyben a zenélés irdnti motivécié belsévé (intrinzik
motivicid) vdlhat. Ennek lehetséges varidnsa, ha a hallgatd, sajit maga tapasztalja meg a muzsi-
kélds esszencidit. ,[...] a hangzds csak akkor teremt dtélt muzikalis tapasztalatot, ha valaki maga
is 1étrehoz zenei hangokat, csak akkor tanul valamit a zenébél, ha valamilyen formdban maga is
zenél” (Schafer 1972, 5).

Ennek értelmében az elsd szemeszter a ténc esetében klasszikus sszetett gyakorlatokkal, forgds-
és ugrdstechnikdkkal béviil, mig a zene az egyszer(i hangszereken kisérletezd jéték felfedezését tiizi
ki pedagdgiai célnak, melynek orientdcidja az egyiitt muzsikaldsban, a tobbiekre is odafigyeld,
koncentralt tevékenységformaban jut érvényre.

A misodik szemeszter mindkét tantdrgy esetében a karaktertdncokat, valamint az ahhoz kap-
csolédé dallamanyagot helyezi eldtérbe. Ezek feldolgozdsa szdmos varidnsban lehetséges. A zenei
valasztds szintereit azonban kiilonbézd szempontok figyelembevételével alakitjuk és szervezziik
pedagdgusi munkdnk folyamatdban (az adott osztédly szintje, a gyakorldsra keriil§ tananyag szin-
terei, a kiilonbozé mozgdsetlidok épitkezése).

A karaktertdncokkal valé foglalkozds a szinpadi gyakorlat szempontjabdl nélkiilozhetetlen mo-
mentumot jelent a koreogréfushallgaték képzésében. Annil is inkdbb, mivel az adott téméval vald
munka alkalmat teremt a stilusismeret gyakorldsara, az izlés fejlesztésére, valamint a kiilonb6zd
korszakok jellegzetességeinek a megismerésére tgy koreogréfiai, mint pedig zenei szempontbdl.
Ehhez azonban feltétleniil szitkséges az adott kor zenei izlésvildginak, illetve tdnckultdrdjanak
ismerete, mely arra ad médot, hogy a téncos (koreogréfushallgaté) minél szinesebb aspektusban
ismerje meg a tdrgyalt téma kiilonbozd rétegeit. Ennek egyik médozata a tdnc és zene szerves
osszetartozdsdnak gyakorldsalapt megvaldsitdsa, mely dltal nem csupdn a vokélis munka megta-
pasztaldsa jut érvényre, hanem a mozgds testplasztikdjdnak folyamatossdga is egy olyan komplex
munkafolyamat keretében, mely 6tvozi mindazon teriileteket, melyek fontos szerepet jitszanak
a tdncos képzése sordn.

Az akadémikus szinpadi tdncforma (balett) a karaktertdncokat, mint gytjtéfogalmat, azon
tincok Osszességének jelolésére haszndlja, melyek valamilyen formdban: nemzeti, tradiciondlis
sajdtossdgot, illetve izt mutatnak. E sajdtossigok elsdsorban a specifikus mozgdsformék, 1épések
attit(idjeire, mdsodsorban pedig a zene karakterére utalnak. A karaktertinc tehdt szinpadra viszi
és dtdolgozza a kiilonb6z8 népek tdncainak varidbilis tirhdzdt bizonyos foku stilizdcié Gtjdn. ,A
népi tdncokat természetesen nem lehet »nagyban« dtiiltetni a balett szinpadra. Valahdnyszor a
klasszikus balett hiteles népi tdncanyagot haszndl, a [épéseket mindig sajdt céljahoz és sz6kincsé-
hez csiszolja és adaptdlja” (van Praagh és Brinson 1967, 106).

A tdncos- és koreogrifusképzésében a karaktertdncok ismerete és elsajdtitésa egyfeldl azért fon-
tos, mert dltala a hallgat6 képessé vlik teljesiteni azon szinhdzi ,kihivdsokat”, melyekkel késbbi
munkdja sordn taldlkozni fog, masfeldl pedig a szakmai fejlédésében jelent lényegi momentumot.
E tdncok megtanuldsival és elsajdtitisdval a tancos, koreografus hallgaté, kibdviti Ggy az elméleti,
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mint pedig a gyakorlati tuddsdt a kiilonb6z6 tdncstilusok nyelvezetének megismerésével. Ennek
célja a kreativitds és a kiilonb6zd téncstilusok eldaddsihoz szitkséges képességek fejlesziése.

Amennyire fontos szerepet jétszik a tdncos- és koreografusképzésében a gyakorlati alkotémun-
ka, annyira lényeges elemet tolt be az ennek megfelel§ elméleti hdttér elsajdtitdsa is. Ennek sordn
a kovetkezd tartalamakat hatdrozhatjuk meg: az adott tdnc fejlddéstorténetének ismerete, a vi-
selkedés torténet, a viselet, a tdnc karaktere és technikai vetiiletei és a tdnc zenei vildga. A tdncok
zenei valasztdsa nem egyszerd feladat, hiszen szdmos olyan komponens figyelembevételét veszi
igénybe, melyek a tdnc specifikus jellegének kell megfelelnie az eredményes munka érdekében.

Tovébb4 azt is hozzd kell tenniink mindehhez, hogy nem minden zene alkalmas tdncra. E tény
abbdl adédik, hogy a zeneirodalom szdmos alkotdsa nem minden esetben a tdnc kiséretének
eszkozeként jelent meg, hanem inkdbb a hangversenyeken valé el6adds céljdbdl, melyek nem
egy esetben sajdtos tempdt és karaktert hordoznak magukban. Taldn a legnagyszeriibb példa erre
a szvit' koncertszert 6sszeftizése, mely sordn a tdncfajtdk sajitos tempéban, a zeneszerzdi gon-
dolkoddsmédnak megfeleld formai és tartalmi dsszetételben stb., szdlaltak meg. ,A szvit ugyanis
tinctételek egymdsutdnjdbdl 4ll [...]. Itt azonban pontositani kell: a tdncnak a zenében nem
mindig az a célja, hogy a koreogréfia nyelvére is leforditsdk; az esetek tobbségében a cimben sze-
repld tdnc (példdul gavotte, allemande stb.) egyszeriien a sajdtos ritmusképletek alkalmazdsiban
megmutatkozé rokonsdgot hivatott kifejezni” (Denizeau 2009, 108).

A zenei vilasztds tehdt elméletben egészen egyszerlien miikodhetne, hiszen csak meg kéne
figyelniink az adott darab miifaji besoroldsdt, és mdris kész a feladat abszolvdldsa. Azonban a
gyakorlatban ennél sokkal t6bb mindent sziikséges figyelembe venniink ahhoz, hogy munkadnk
eredményes legyen. A zenei vélasztdsnak ugyanis tiikroznie kell a ténc jellegzetességét,? stilust, az
adott korszak zenei el6addsmdédjdt, a helyes tempdévilasztdst stb.

Pedagégiai munkdnk sordn kétféle lehetdséggel ¢éltiink a zenei valasztdst illet8en: (1) A gya-
korlatsorozatok tartalmi része a kiilonboz6é népek tdncstilusainak mozgdsanyagdt haszndlja fel,
melyhez kiilonb6z8 zenei anyagok tarsulnak (példdul: plié — spanyol, battement tendu — orosz,
battement fondu — magyar, stb.). (2) A gyakorlatsorozatok tartalmi része és az ehhez hozzdrendelt
zeneli vélasztds egyetlen nép tdncstilusdt, valamint zenei vildgat titkrozi.

Amennyire fontos szempont a zenei vélasztds indokldsa, annyira fontos kritérium a tdnc karak-
tere is, ugyanis ez hatdrozza meg egy tinc habitusi, stilusdt és jellegét. Minden tdnc kiilénbozik
a karakterében, amely meghatdrozza az adott nép teriiletét, kulturdlis jellegét és zenei vildgdt
egyardnt. Minden néptdnc (spanyol, kinai, orosz stb.) rendelkezik a rd jellemz8 specifikus karak-
terrel, hasonléan a szinhdzi alkotdsokhoz, melyekben a szerepldk 6nmagukon hordozzik a rdjuk
jellemzd sajdtos és egyedi vondsaikat, ezdltal hatdrozva meg karakteriiket.

A fentebb jellemzettek alapjdn azt fogalmazhatjuk meg, hogy az emlitett tdncok elsajdtitdsihoz,
valamint rugalmas, kénnyed haszndlatdhoz a kreativ személyiség kibontakoztatdsa fontos szerep-
pel bir. Igy tehit e gyakorlatok szorgalmazdsa (folyamatos, ismétlédé gyakorlatsorozatok ttjan)
olyan készenléti dllapot megteremtésére irdnyulnak, melyek hozzdsegitenek a késébbi szinpadi al-
kotéfolyamat koncentrilt, de ugyanakkor fluid dllapotdnak megteremtéséhez. Mindennek értel-
mében a kovetkezd célkitlizéseket fogalmazhatjuk meg a tantdrgyak oktatdsdt illeten. (1) Egyedi
és egyéni alkotokészség felébresztése. (2) A kreativ gondolkoddsmdd igényének kialakitésa. (3)
Az egyén és csoport dinamikdjdnak megtapasztaldsa. (4) A koncentrici6készség fejlesztése. (5)

! szvit (francia »suite« = »egymdsra kovetkezés« sz6bol: 1. a ~ elnevezés a 16. szdzad — lantmuzsikdjiban bukkant fel,

ahol két tdncfajtdt kapcsoltak dssze lassi-gyors sorrendben, rendszerint azonos dallammal; 2. a voltaképpeni ~ Lully
idejében Franciaorszdgban alakult ki, ezért a tdincok elnevezése francia, de német foldre dtkeriilve vélt a — barokk korszak
meghatdrozé mifajavd [...]” (Baldzs 2005, 265).

2 A zene feladata, hogy felfedje minden egyes tdnc jellegzetességét és stilusdt, valamint hogy megmutassa eléadéjdnak a
tartalmat” (Ivanovszkij é. n., 20).
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Az improvizdcids készség fejlesziése. (6) A tudatos épitkezés, szerkesztés megtapasztaldsa kiilon-
b6z8 tevékenységformdkon keresztiil. (7) A szinpadi és zenei nyelvezet kialakitdsa. (8) A beszéd-,
zene- és mozgdstechnikdk 6sszekapcesoldsa. (9) A test hangszerként valé felhasznaldsa. (10) A
testtudat fejlesztése. (11) A koordindcids képesség fejlesztése. (12) A kiilonb6zd tdncenyelvezetek
megismerése.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy az oktatisi ciklus masodik szakasza lényegében elészobdja
a zenés szinhdzi alkotémunka kiilonb6z6 etapjainak, melynek célja a zenei interakcié és kommu-

”e s

nikdcié megteremtése a szinpadi tincok miligjében.
Harmadik év: ,,modernitds” (tdnc) — szereptanulmany (zene)

Az oktatdsi ciklus utolsé részében elérkeziink a zenés és tdncos szereppel valé munka ,kisérle-
tezéséhez”, melynek eredménye egy zenés szinhdzi miifaj (operett, daljiték, musical stb.) lét-
rehozdsdban valésul meg. E ciklus tartalmdnak célkittizései interdiszciplinaritdst feltételeznek a
mozgds (tdnc) és szinészmesterség tantdrgy elvdrdsaival. Olyanokra gondolunk, mint: a szinpadi
helyzetben val6 gondolkoddsméd kialakitdsa a zene és a mozgds koherencidjdval; a személyes szi-
nészi (tdncos) dnkifejezési eszkozok feltirdsa egy adott dal interpretdciéjiban és a szinpadi szerep
tanulmdnyozasa stb.

Ennek az oktatdsi szakasznak a lényege a kiilonb6zd tipust elemzési médszerek megismerése,
majd aktiv haszndlata a szerepformdlds folyamatdban. E szakasz direktivdja az eddig elsajdtitott
zenés szinhdzi feladatok (zenei ismeretkozlés, zenei gondolkoddsméd, elméleti és gyakorlati 6sz-
szefliggések feltdrdsa) tudatos alkalmazdsdban, valamint egyéni gondolkoddsmdd kialakitdsaban
hatdrozhat6 meg.

Osszegezve elmondhatjuk, hogy a jelen gondoltok elsésorban a pedagdgiai munkink kiilon-
b6z8 tevékenységformdirdl kivdntak egyfajta képet festeni, igy nem dllt szdindékunkban dltalinos
érvény kijelentéseket tenni, és vitathatatlan definiciékkal sem szolgdlhattunk, csupdn a kiilon-
b6z8 évfolyamokon folytatott személyes pedagdgiai tevékenységiinkre tdmaszkodva alakitottuk
diskurzusunk menetét.
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Kovdcs Déra

A tirsadalmi nemi szerepek kutatdsianak

modszertani dilemmairél

»Az idegenség tapasztalata, mint ontapasztalat”
(Martin Kohli)

Az etnografiai terepkutatdst az egyik legfontosabb adatgy(ijtési médszerként tartjak szdmon a
néprajztudomdnyban, a kulturdlis antropoldgidban és a téncantropolégidban egyardnt. Jelen ta-
nulmdnyomban a térsadalmi nemi szerepek kutatdsihoz is elengedhetetleniil fontos terepkutatds
modszertani problematikussdgdnak egyes aspektusait jarom koriil. Doktori kutatdsi témdm egy
erdélyi, magyarok lakta falu térsadalmdnak és tdnchagyomanydnak a gender kézpontu vizsgéla-
ta, tehdt f8leg a férfiak és a ndk szerepére koncentralok a tdrsadalomban és a tdncban egyardnt.
Tanulmdnyomban etikai okokbdl nem emlitem az dltalam vizsgalt falu nevét (vo. Varga 2014).

Kutatdsom sordn a tdncra mint tdrsadalmi jelenségre tekintek. Amennyiben a tdncra a tdrsa-
dalmi tudds leképez8déseként tekintiink, akkor a tdncnak utalnia kell mindazokra a nemi sze-
repekre, amelyek a tdrsadalom egészében jelen vannak. Kérdés, hogy a tinc csak ezeket a nemi
szerepeket hordozza-e magdn, vagy értelmezhetd-e egyfajta hatdrdtépésként is?! Amennyiben ezt
jelenti, akkor milyen mértékben hoz tébbet, mint a mindennapok helyzetei?

Tehdt ahhoz, hogy a tincban kifejez6dé tirsadalmi nemi szerepeket megértsiik, meg kell ér-
teniink a tdrsadalomban létez8ket, igy szdmos olyan teriilettel kell foglalkoznunk, amelyek a
tidncantropolégiai kutatdsokban nem megszokottak, de adalékként szolgdlhatnak a késébbi tinc-
elemzésekhez, ilyen példdul az udvarlds, a gyereknevelés és a szexualitds. A tdrgyalt terepmunka
el6tti és kozbeni tapasztalataim nyomdn tényként megdllapithatd, hogy az emlitett témak egy
része — kiilonosen a szexualitds id8s emberek esetében — a tabuk kozé tartozik, melyek kutatdsa
bonyodalmakba titkozik, hiszen az adatk6zl8k nehezen, vagy egydltaldn nem beszélnek ezekrdl a
dolgokrél idegen emberekkel.

Szilasi Ldszl6, kortdrs magyar iré6 mdsodik regénye, A harmadik hid 2014-ben jelent meg, s a
jelenlegi magyarorszdgi hajlékealankérdésrdl is szol. Egy interjdjdban nyilatkozta, hogy miutin
két évig kutatott, el kellett felejtenie mindent, amit megtudott. Csak ezutdn a felejtés utdn tudta
elkezdeni az irdst, amikor mdr kell6képpen eltivolodott a kutatds eredményeitdl. Ez a gondolat
azért fontos szimomra, mert megldtdsom szerint egy mély és intenziv terepkutatds utdn szintén
sziikség van arra, hogy a kutaté megfeleld tévolsigra keriiljon a tereptdl, hogy késébb az idedlis
objektivitdssal tudja elemezni azt.

A terepmunkdrél 4ltaldban

A kulturdlis antropolégia azzal kiilénbozteti meg magét a tdrsadalomtudoményoktdl, hogy meg-
lehetésen nagy hangsilyt fektet a terepmunkdra, melynek az elsédleges céljai mindig azonosak:
a ,helyi tudds” minél részletesebb megismerése (Hoppdl 2008, 321) tgy, hogy az antropolégus
jelenléte a lehetd leginkdbb természetesnek tlinjon (Eriksen 2006, 40—41). Kezdetét Bronislaw
Malinowski Trobriand-szigeteken végzett terepmunkdjihoz kétik (Eriksen 2006, 40—41). Tor-

! A tdnc hatdrdtlépésként valé értelmezése alatt a legsziikebben azt értem, hogy olyan mozdulatokat, érintéseket, gesztu-
sokat tartalmazhat, amelyek a mindennapokbdl hidnyoznak.
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ténetileg két fajdjdc kiilonitjiik el egymdstdl: egyrészt a tobbszori, rovidebb ldtogatdst a vizsgalt
kozosségben, mdsrészt pedig a hosszas ott-tartézkoddst. Mindkét médszer hasznos, kozottiik a
kittizott cél alapjin vélaszthatunk. Mig az elsé, a vdltozdsok vizsgilatdhoz megfeleld, addig a
miésodik a mélyfuaris jellegli tuddsszerzés eszkoze, de mindezek egyiittes haszndlata is lehetséges
(Hoppdl 2008, 321).

Az etnogréfiai terepmunka — f8leg a hosszas ott-tartézkodds — mind szakmailag, mind emberi-
leg nagyon megterheld a kutaté szdmdra, hiszen involvalnia kell a személyiségét, 5nmagat ahhoz,
hogy kapcsolatot tudjon kialakitani adatkézl8ivel. Az idegen kérnyezet megterheld a kutaténak,
hiszen a testnek meg kell birkéznia az adott esetben szdmdra szokatlan ételekkel, otthonitél eltérd
higiéniai szokdsokkal (Eriksen 2006, 40—41).

A terepmunka fontos részét képezi, hogy minél inkdbb részt vegyen az antropoldgus a helyi
életben, még akkor is, ha ,éppen egyetlen porcikdnk sem kivdnja”. A kulturélis antropolégia
megkiilonboztet nyile és rejtézkodd megfigyeléseket. Nyile alate azt értjitk, amikor az adatkoz-
16k pontosan tudjik az ,idegen” ott-tartézkoddsdnak céljit. Rejtézkodd alate természetesen az
ellentétée érjiik, ami meglehet8sen etikdtlan, ekkor ugyanis a megfigyelteket megfosztjuk atedl a
lehetéségiiktdl, hogy megtagadjdk a kutatdsban valé barmilyen részvételt (Kaschuba 2004, 171).

Természetesen, ahogy a kozosség hatdssal van az antropolégusra, gy forditva is igaz: a kutaté
hat a vizsgélat helyszinére. Mihelyt ,mi” ott vagyunk, semmi sem tgy torténik, mint azel8tt, még
akkor sem, ha szeretnénk azt ldttatni. A kutaté mdr a kérdéseivel is hat az adatkozlSkre és a terep-
re, hiszen azéltal, hogy mi keriil kérdéseink kézéppontjaba egyfajta tematikus profilt teremtiink
meg. Minden téma és kérdés esetében tudatosan ragadjuk ki a terep egy meghatdrozott részletét
(Kaschuba 2004, 171).

Kapcsolatom a tereppel

Kutatdsomat 2012 8szén kezdtem el a telepiilésen, ahovd idegenként érkeztem, ugyanakkor ma-
gyarként, magyarorszdgiként (Fél 1991, 1), tehdt a telepiilésen nem szdmitottam teljesen kiviil-
4llénak. Ezt megeléz8en a helyi tdncok ismeretén és a szakirodalomban olvasottakon kiviil nem
volt kapcsolatom a faluval. Mindez természetesen determindlta azt, hogy kutatdsom kezdeti sza-
kaszdban az étikus? szemlélet érvényesiilt.

Doktori képzésem elsd évében azt tartottam a legfontosabbnak, hogy a lehetd legtobb idét
azzal a kozosséggel toltsem, melynek ténchagyomdnya a tovabbi kutatdsaim kézéppontjdban 4ll-
hat majd, igy 2015 mdrciusdban egy négy hénapon 4t tart6 folyamatos terepmunkdt, résztvevd
megfigyelést kezdtem a faluban. Munkdm sordn folyamatosan terepnaplét vezettem, igyekeztem
minél t6bb fényképet és videdt késziteni a kozdsség mindennapjair6l. Egy tires hdzba koltoztem
be egyediil, ami miatt tudatosan figyelnem kellett arra, hogy részt vegyek a falu mindennapjai-
ban, ne zdrkézzak be. Mivel els6dleges célom az volt, hogy a tirsadalom nemi szerepeit felfejtsem,
modszereimet ugy alakitottam ki, hogy ehhez a leginkdbb megfeleljenek. Aldbb két 6 médszert
ismertetek, melyek a leghatékonyabbnak bizonyultak egy csaldd nemi viszonyainak feltérképezé-
séhez, valamint a tabuk kozé sorolhaté szexualitds kutatdsihoz.

2 Az émikus és étikus fogalompdr a kulturdlis antropolégia legfébb tudomdnyspecifikus kategéridjavd vélt. Az émikus a
vizsgalt tdrsadalmi csoport sajét fogalmaival, normdival valé ,olvasatot” jelenti, mig az étikus ennek az ellentéte, mintegy
kiviilrél, kiils8 szemléléként tekint az adott terepre (vo. A. Gergely 2010, 141-142).
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Az elsd médszer

Médszerem els fizisdban megkértem az asszonyokat, hogy tanitsik meg a régi kézimunkdkat
(himzés, keresztszemes 6ltés, irdsos technika stb.), amelyek ebben a kozosségben a tipikus néi
munkak kozé tartoztak. Tapasztalatom szerint 6rommel segitettek, szivesen osztottdk meg velem
tuddsukat, igy a régi magyar ruhdhoz tartozé sajit kotény varrdsdnak ldtctam neki.

A misodik fézisba a tényleges varrdsi folyamat tartozik. Nagyon jé gytjtési médszernek bizo-
nyult, hogy a délel6tt folyamadn felkeresek egy csalddot és estig ott kézimunkdzok. A csaldd kivd-
lasztédsdndl fontos szempont volt, hogy korabbi gytijtéseim sordn tobb alkalommal beszélgettiink,
valamint hogy tdbb generdcié egyiitt éljen, igy nemcsak a nemi szerepeket figyelhettem meg,
hanem ezen felil a kiilonbozd korosztdlyok csalddban betdltott feladatait is. Rendszeresen két
csalddhoz jirtam vissza, mindkét hdztartdsban a nagymama, a sziil6k és a két gyerek él egyiitt,
osszesen 15 nével keriiltem igy kapcsolatba.

Elészor jelenlétemmel zavartam a mindennapi rutinjukat, annak ellenére, hogy igyekeztem egy
félreesd széken csondben dolgozni. Késdbb — a bardtsigos attittid, a mindennapokra és szokdsaikra,
sorsukra vonatkozd nyilt, 8szinte érdeklédés kovetkeztében — hozzdszoktak jelenlétemhez, s mar nem
zavartam meg a mindennapokat, igy kvdzi ldthatatlannd véltam, és alkalmam volt Ggy megfigyelni
a csaldd hétkoznapjait, hogy a lehetd legkevésbé hatottam rd kiviilrsl, gyakorlatilag ,beépiiltem”.?

Az egész napos ,kézimunka médszerével” keriiltem legkozelebb adatkozl8imhez, kutatéi std-
tuszom hdccérbe keriilt, csalddi ismerds, bardt voltam, akivel jéval tobb bizalmas témdt osztottak
meg, mint az ,idegennel”. A mesterséges keretek, azaz a szabdlyos keretek kozott lezajlott formalis
interjik 4ralakultak, a gyerekkori emlékeik mellett aktudlis témdkrél is beszéltiink, igy kozelebb
keriiltem ahhoz, hogy jobban megértsem a vildgnézetiiket.

Kutatdsom szempontjibél ez bizonyult a leghatékonyabb médszernek, de rendkiviil nehéz volt
antropolégusnak maradnom ezekben a helyzetekben, hiszen tgy ,kellett” beszélgetnem, hogy az
este folyamdn szerzett informdcidkat le kellett irnom terepnaplémba, és mint adat késdbb fel kell
haszndlnom. E miatt kissé gy éreztem magam, mintha ,drulévd” vdltam volna, hiszen 6k mind-
ezen informiciékat nem a ,kutatdi énemnek” mesélték el, viszont ennek ellenére mindezekre
mégis adatként, objektiven kell(ene) tekintenem.

A misodik médszer

A kutatds egy problematikus része volt az intimitdshoz és a szexualitdshoz kapcsolédé ismeretek,
nézetek szétszdlazdsa. A kint t6ltott idS utolsé hénapjdra mér sikeriilt megismernem adatkéz18-
imet annyira, hogy kik azok, akikkel sikeriilt olyan bizalmas kapcsolatot kialakitanom, hogy jé
eséllyel megosztandk velem tapasztalataikat e téren is. A beszélgetés elinditdsihoz a Szerelempatak
cimd film levetitését vélasztottam, amelyet Baldzs Lajos Amikor az ember nincs es ezen a vildgon
cimi kényve alapjan Soés Agnes (2014) készitett. A filmben id8s férfiak és nék vallanak hézas-
sdgrol, szerelemrél, szexualitdsrol, igy megfeleld beszélgetésinditonak véltem, mert a bemutatott
emberek beszédmédja megkozelitSleg azonos az dltalam vizsgdlt csoportéval. Kivincsi voltam
arra, hogy a hallottakra hogyan reagilnak, mesélnek-e sajat torténeteket. Hérom alkalommal
vetitettem le a filmet: els§ alkalommal egy kozépkort nével tekintettitk meg, ezt kdvetden egy
idds nével és kozépkora ldnydval, harmadizben pedig hdrom idés nével.

3 Bakd Bogldrka egy tanulmdnydban (2014, 393) irja, hogy ,,a kutaté minél tobb idét tolt el a terepen, anndl jobban meg-
taldlja helyét a kdzosségben (illetve anndl jobban elhelyezi 6t a kdzdsség), olyan kapesolatokat alakit ki, melyek mar nem
csak az »adatok« gytjtésére irdnyulnak. A kutaté bekeriilhet bardti csoportokba, bizonyos ritusok révén akdr rokonsdgi
hélézatokban is (Id. keresztsziildség, fogadott rokonsdg) helyet kap.”
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Elsd eser

A film elsg vetitésére egy es6s napon keriilt sor, amikor kézépkort néi adatkdzldmmel kettesben
maradtunk a hdzukban. A kériilményeket megfelelének tartottam arra, hogy elkezdjiik nézni ezt
a filmet, hiszen az id6jdrds miatt feltehetden nem zavarnak meg minket.

Adatkézldm kivdncsian vdrta a filmet, nagyokat nevetett kézben, de t5bb izben megbotrdn-
kozott, hogy ilyen idds emberek hogyan beszélhetnek a kamera el6tt a szexualitdsrél. A film
végeztével egy kb. 2 6rds beszélgetés alakult ki, ahol f8leg mdsok (anydsa, szomszédjai, rokonok)
torténeteit mesélte el. Tobbszor kiemelte, hogy ,,a faluban mindenkinek volt szeretdje”, de a sajdt
életével, tapasztalataival kapcsolatban csak néhdny informdciée kozole.

Mdsodik eset
2015 mdjusiban szintén egy kdzépkorti nével kezdtiik el a filmet nézni, akinek az id8s édesanyja
is csatlakozott hozzdnk, miutin meghallotta ldnya kacagidsdr. Annak ellenére, hogy 6riiltem meg-
jelenésének, kockdzatosnak tartottam, hogy egy idés, zdrkézott né hogyan fog reagdlni a ldtot-
takra. A film legintimebb részeinél elhagyta a szobdt (kiment az dllatokhoz), ldthatéva véle, hogy
szdmdra az ott emlitett témak tabuk, zavarba jott attdl, hogy ilyen nyiltan beszélnek minderrél.
Miutdn a filmnek vége lett, kivdncsian érdeklddtem véleményiikrdl. A kozépkort né nyiltan
beszélt magdrdl, sajt tapasztalatair6l, valamint édesanyjdt is biztatta, mesélje el, hogy volt mindez
az d idejében. Az id8s asszony, bdr kicsit szégyellte, de ldnydval — és velem — megosztotta személyes
tapasztalatait. Ennél az esetnél fontos megemliteni, hogy gyakorlatilag a kézépkort né oltotte
magdra a kérdezd szerepét, s ennek kovetkeztében — bdr én is aktiv részese voltam a diskurzusnak
—, az édesanya sokkal bizalmasabb informéciékat is megosztott veliink, mint tette volna mds
kortilmények kozott.

Harmadik eset

Harmadszorra egy elére megbeszélt déleldtton kezdtiik el a film megtekintését idés nd adatkoz-
l6mmel, de kb. annak egyharmaddndl megérkezett két szomszéd idéskort né, akikkel egyiitt
fejeztiik be a filmet. A jé hangulacd filmnézés és beszélgetés utdn a szomszédok elmentek. Ezutdn
igyekeztem adatk$zlém véleményét megtudni a filmrél, de a kitérd vélaszaibdl kideriilt, hogy
nem szivesen beszél réla.

Kovetkeztetések

A felsorolt médszerekkel meglehetdsen bizalmas informdcidk birtokdba jutottam ,,adatkézlgim-
181”, melyek akkor valnak problematikussa, amikor adatként szeretnénk felhaszndlni.

Emlitettem a kézimunka médszerénél, hogy nem ,kutatéként” tekintettek rdm a beszélgetés
alatt, hanem egy ldnyra, aki mindennap itt van, és meg akar tanulni varrni. Felmeriil a kérdés,
vajon kutatéként ezeket az informécidkat ugyandgy felhaszndlhatom, vagy esetleg mds elbiralds
ald esnek? A mdr emlitett tanulmdnyban Baké Bogldrka (2014) is hasonlé kérdéseket boncolgat,
miszerint a kutaté soha nem rendelkezhet a kozosség tagjai dltal birtokolt teljes belsd tuddssal,
igy olyan informdci6kat is kozolhet, melyeket a kozosség teljes jogt tagjai soha nem tennének.

Megismerkedésiink elején a lakosokkal kézoltem, hogy ki vagyok, honnan jottem, és miért va-
gyok itt. Egyértelmten nyilt megfigyelést alkalmaztam, nem 4ll, és akkor sem 4llt szdndékomban
félrevezetni 8ket.

Mindezek ellenére igy, hogy folyamatosan visszatérek a kozosségbe, mar a merev, direke adat-
koz18-kutatd viszony megsziint, az id§ elérehaladtdval egyfajta bardtsdg alakult ki koztiink. Ekkor
mir az egyértelmien nyilt viszony drnyaltabbd vilik, megjelennek benne a rejt6zkodd megfigye-
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lési médszerre jellemzd tulajdonsdgok, hiszen minden egyes beszélgetés elején nem hangsilyo-
zom kutatéi feladataimat.

Akkor vilik mindez problémdvd, hogyha felmeriil a bardtsdg gondolata, illetve tapasztalata:
azaz milyen médon haszndlhatom fel legbelsd, legszemélyesebb torténeteiket — durvin fogal-
mazva — disszertdciém adathalmaziban? Lehet-e ezeket a kapcsolatokat egydltaldn bardtsdgnak
tekinteni? Hol van a hatdr: ,drulévd” vilhat-e a kutaté?

A Szerelempatak cim( film megtekintésének, és az utdna kovetkezd beszélgetéseknek a tanulsi-
ga az volt, hogy intuitiv médszerekkel ,,rd kell érezni” arra, hogy mikor alkalmas egy ilyen film ve-
titése. Megillapithatd, hogy ez az elsé két alkalommal sikeresnek bizonyult, harmadszor viszont
nem. Egy kutaténak fel kell ismernie azt az idedlis pillanatot, szitudciét, amikor az adatkozl6k
megfelel nyitottsdggal és — nem utolsé sorban — figyelemmel rendelkeznek.

Az elsd két esetben gondolatindité volt a film, ami az utolsé esetben nem mondhaté el. Az
elsé és masodik alkalommal szerepld adatkozldimmel bizalmas kapcsolatba keriiltiink, és — nem
elhanyagolhaté médon — a kériilmények is megfeleléek voltak a médszer alkalmazdsihoz. Ezzel
szemben az utolsé esetnél a koriilmények meghitsitottdk elézetes terveimet. Kordbbi terepmun-
kdimbdl és a harmadik adatkozldvel valé kapesolatombdl kévetkezden gy gondolom, hogy a
modszer sikertelensége a rosszul megvélasztott idépontban, valamint a szomszédok megjelené-
sében keresendd. Az 6 jelenlétiik megzavarta a kialakitott bizalmi légkort, hiszen a hdrom né
egymds szomszédja volt, nem voltak bizalmas kapcsolatban egymissal.

A terepkutatdsokrol sz6l6 irodalmak mindegyikében hangsilyos dllitds, hogy az antropolégia
szakembereinek személyisége dnkénteleniil keriil bele a kutatdsba, valamint hogy mennyire meg-
terheld (lehet) lelkileg egy hosszd tévii terepmunka.* Amint a kutaté érzelmileg mélyen belekeriil
a kutatdsba, az antropoldgia dlland6 kérdése ismét aktudlissd vilik: mennyire tudunk objektivek
maradni? A kutatdk és az adatkozl8k is emberek, emberi természettel. Nem vagyunk gépek, igy
megldtdsom szerint nem lehetséges csupdn a szdraz tényekkel dolgozni. A tdrsadalmi nemi kuta-
tisokban a kutat6 ugyanigy megjelenik, mint az adatkozI8k, de nemcsak magdban a kutatdsban,
hanem az adott esetben elkésziil§ {rismiben is. Ugy gondolom, ebben az esetben a megfelels
tivolsdggal rendelkezve akkor vélhatunk ,kvézi” objektivvé, ha antropolégusként minél ponto-
sabb énképpel rendelkeziink, ezdltal felismerhetjiik a ,mi” hatdsunkat a terepen, és tisztdbban,
objektivebben vizsgdlhatjuk, elemezhetjiik az adott kultdri.
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Kovacs Henrik

Mire val6 a néptanc?

A néptinc funkci6jdnak antropolégiai vizsgalata

Tanulmdnyom kézéppontjdban a néptinc funkcidja, azon beliil a szérakozé-mulatsigi és a szé-
rakoztatd funkcié szakirodalmi és jelenkori dttekintése taldlhatd. Célom, hogy vdzlatosan 4tte-
kintsem az antropoldgiai szakirodalmat a néptdnc és a néptanc funkcidinak kutatdsa érdekében.
A funkcidk koziil els8sorban a szérakoztaté és a szdérakozé-mulatsdgi funkcidk definiciéinak
kiilonbségét, és a funkcidk szerepviltozdsit veszem géres ald. A tanulmdny végén a szérakozé-
mulatsdgi funkecié 21. szdzadi problematikdjdt fejtem ki: kit szérakoztat ma a néptinc, milyen
hangsilyeltoléddsok mentek végbe a funkciékban, és milyen pedagégiai vonatkozdsokra kell te-
kintettel lenniink az oktatdsban.

A néptinc az antropolégiai szakirodalomban (vdzlatos dttekintés)

A nemzetkézi antropoldgiai szakirodalomban elssorban a balett, az udvari tincok és mds szinpa-
di tdncok kapnak nagy hangsilyt (Peterson Royce 1977; Geertz 1980; Internationalism in Dance
1990; Kaeppler 2000). A két meghatdrozd, amerikai kutaténd Anya Peterson Royce és Adrienne
L. Kaeppler 8sszefoglal téncantropolégiai munkdjukban a néptinc nem kap fészerepet. Royce
a néptdncokat az amerikai tdncok fejlédési irdnyainal, valamint —Martin és Pesovdr munkdssdgd-
nak bemutatdsdn keresztiil — a strukturalista irdnyzatokndl emliti. Kényvében a néptdnc szerepet
kap még a jig nevii szérakozé tdnc kialakuldsdndl is (Peterson Royce 1977, 68-72, 126 és 129).
Kaeppler (2000, 116) antropoldgiai 6sszefoglaléjiban a néptincokra tgy tekint, mint amelyek
yhatdssal vannak a nyugati tdncra’.

A néptincok vizsgdlata annak ellenére, hogy az osszefoglalé miivekben nem jelenik meg nagy
hangsllyal, fontos részét képezik a tdncantropolégidnak. Mdr a 20. szdzad elején megjelentek az
el6z8 szdzadban elindult kutatdsok eredményeit bemutaté publikdcidk. Henry R. Voth 1903-ban
a Hopi indidn kigydkultuszt, Ernest William Hawkes 1914-ben az eszkimé tdncéletet, Edward
E. Evans-Pritchard 1928-ban az Azande torzs ritudlis sértdncdt vizsgdlta. Claude Lévi-Strauss
1964 és 1975 kozott megjelent Mythologiques kdnyvsorozatiban a tdncot mint nonverbélis kom-
munikdcids csatorndt irta le, mely kijelentésnek alapjdul amerikai indidn tdncok vizsgilata is
szolgdlt. Victor Turner 1969-ben megjelent konyvében a Ndenbu térzs ritudlis tdncai fontos
szerepet kapnak az dtmeneti ritusok leirdsdndl. Alan Lomax 1971-ben kozétett, sok vitdt kivdltd
choreometrika rendszerében rengeteg tincot kategorizalt be kiilonboz8 szempontok szerint. Jelen
pillanatban nincs internetes adatbdzis, amelybdl kiolvashaté lenne a tdncok tipusa, stilusa, funk-
ciéja. Edward Schieffelin pdpuai tdncos ritudlékat vizsgdle (Kiirti 2014, 740-743).

Léthatjuk, hogy a néptinc tirgyd kutatdsokban a ritudlis tincok kapnak nagyobb hangsdlyt.
A néptancok funkcidjinak feltirdsival foglalkozé felosztésokban a ritudlis funkcié valéban nagy
szerepet kap. Ugyanakkor ezen kiviil szimtalan, mindegyik felosztdsban megjelend funkciét tart
szdmon a tdnctudomdny. Tekintsiik 4t, hogy a néptdnc funkcidinak tekintetében eddig milyen
rendszerezések sziilettek.
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A néptinc funkciéi

A funkciékutatdsban két nagy irdnyzat kiiloniil el. Az els6sorban Amerikdban kévetett megkoze-
litést funkcionalista vagy kontextualista névvel illetik. F8 kutatdsi irdinya — mint a kontextualista
kifejezésbél jol ldtszik — a tdncok és a tdgabb kornyezet sszefiggései. Nem 6nmagdval a tdnccal,
az azt felépitd motivumokkal, mozdulatokkal, hanem a tdrsadalmi bedgyazottsdgival, szerepével
és szokdskornyezetével foglalkozik.

Az Eur6pabdl kiindulé formai irdnyzar a tincok mozdulatainak, a tdnczenével 1étrejové kap-
csoléddsanak leirdsdt helyezi a kdzéppontba. A magyar, formai alapon nyugvé tdnckutatdsban
a funkcid sz6 tobb esetben a tinc elemeinek a tdncban betoltdtt szerepét jelenti, tehdt a funk-
cionalista irdnyzattdl eltér8en haszndljik a szét. Martin Gyorgy és Pesovdr Ferenc — felismerve
e kettdsséget — kisérletet tettek a funkeié sz6 értelmezésének kitisztdzdsdra. Az 1960-as évektedl
megjelent publikdciéikban (Martin és Pesovdr 1960, 211-212; Martin 1979a, 27-29; Martin
1979b, 481) elvélasztottdk egymdstdl a formai irdnyzat funkcié értelmezését mely alatt formai
elemzések sordn haszndle elemek szerkezeti funkcidjde értik és a kontextualista (funkcionalista)
irdnyzatban haszndlatos funkcidértelmezést, ti. a tdnc és a tdrsadalom viszonya, a tdnc szerepe a
tarsadalomban (Peterson Royce 1977, 64; Felfoldi 1997, 100-105).

A kontextualista irdnyzat elsé nagyobb osszefoglalé munkdjit a tdnc funkciéirdl Gertrude
Kurath jelentette meg 1949-ben. Olyan célokat és alkalmakat sorol fel, amelyek meghatdrozott
funkcidkat télthetnek be: pubertdskori beavatds, udvarlds, bardtsdg, eskiivd, munka, termesz-
tés-tenyésztés, asztrondmiai tdncok, vaddszat, dllatutdnzds, harcimitdcié és moreszka, gy6gyitis,
haldl, eksztatikus tdncok és bohéc tdncok. A 14 kategéria igen széles skdldjét mutatja a ténc tdr-
sadalomban betoltott szerepének. A meglehetdsen aprélékos felosztdsnak azonban megvan az a
hdtrdnya, hogy az 6sszehasonlité kutatdsokban kevéssé alkalmazhaté (Peterson Royce 1977, 79).

Id8rendben Talcott Parsons kategériarendszere kovetkezik. Az 1951-ben publikalt felosztdsa
mér sokkal kevesebb funkci6t hatiroz meg. Igy komplexebb, a tinc funkciéit drnyaltabban be-
mutaté rendszerhez jutunk: (1) Sémafenntartds és fesziiltségkezelés, beleértve a szocializdciét és
a feliigyeletet a lehetséges bomlaszté elemek felett. (2) Alkalmazkodds, ami a tdrsadalmi és nem
tirsadalmi kornyezet, a szerep és a munkamegosztds szembenalldsdra reagil. (3) Cél elérése, vagy
a tdrsadalom 8sszes célja. (4) Beilleszkedés, ami magdba foglalja a tirsadalmi kontroll, a hatalmi
szerkezet stb. mlikodését (Peterson Royce 1977, 83).

Parsons osszefoglalé rendszere kovetendd példdt jelentett a késSbbi kutatok szdmdra is. Ant-
hony Shay a komplexitdst és az dtfogd kategéridk hasznossdgdt szem el8tt tartva, de Kurath sokré-
tliségét sem elfeledve 1971-ben az aldbbi felosztdst javasolja: (1) Tdnc, mint a tdrsadalmi szervezet
titkorképe és megerdsitése. (2) Tdnc, mint a vildgi és a valldsi ritudlis kifejezés hordoz6 kozege. (3)
Ténc, mint szérakozds és rekredcié. (4) Tanc, mint a lélek megnyilvdnuldsa és felszabaditdsa. (5)
Ténc, mint az esztétikai értékek visszatiikroz6dése, vagy a tinc, mint 6nmagdban egy esztétikai
cselekmény. (6) Tanc, mint a gazdasdgi l1ét megnyilvanuldsa, vagy a tdnc 6nmaga, mint gazdasdgi
aktivitds (Peterson Royce 1977, 79).

A magyar néptinckutatdsban taldlhat6 funkciéelmélet bizonyos nézdpontjirdl az el6bb mdr
sz6ltam, miszerint élesen meg kell kiilonbéztetniink a tinc tdrsadalomban betdltott szerepét, és a
tincban meglévé szerkezeti elemek (mozdulat, motivum stb.) szerepét leiré funkci6 értelmezést.
A kontextualista irdnyzatnak megfelelé funkcié-besoroldsokra szdmtalan kisérlet téreént. Koztik
olyan irdsokkal, amelyek nem a téncok funkcidleirdsinak céljaval késziiltek, hanem dtfogébb, a
tinc szélesebb értelmezésének céljival (Pesovdr 1978), vagy egy-egy részteriilet részletes kifejtésé-
vel (Kall6s és Martin 1970; Martin 1979) mégis elkeriilhetetleniil érintik a tdncok funkciéinak
kategorizdldsdt. Felfoldi Ldszl6 (1987, 207) szintén csak az egyik, a ritudlis funkciét kifejtd ta-
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nulmdnydban a kordbbi munkdkat sszefoglalva az aldbbi felosztdst kozli: (1) szérakozd, mulatd
tancok; (2) bemutatd, mutatvdnyos, virtuskodd tdncok; (3) szertartdsos, ritudlis tdncok; (4) me-
nettdncok.

Felfoldi Ldszl6 (1997) mér kifejezetten a magyar néptanckutatdsban fellelhet§ funkcié-megko-
zelitéseket tirgyalja. Az els6sorban dttekintd, nagy kutatdstérténeti id8szakokat bemutaté munka
mdr nem kozli ismét a fenti felosztdst. Ugyanakkor részletesebben ismerteti Pesovér Ferenc (1978)
osszefoglalé konyvének idevdgd részét, miszerint a magyar hagyomdnyban elsddlegesen szérako-
z6-mulaté, valamint bemutaté-virtuskodé funkeiéju tdncokat taldlunk. A ritudlis tincokkal kap-
csolatban — Pesovdr széhaszndlatdt idézve — a , ritudlis jelleg(i” sz6kapcsolatot haszndlja, valamint
utal a divattdncok és az etnikai dtvétel hatdsit magukon visel6 tincok csoportjdra. Utébbiaknal
indokolt a funkcié sz6 mell8zése, hiszen ezek a kategéridk id6beli és népek kozotti kdlesdnhatdsra
utalnak, nem a tdrsadalomban betdltote akeudlis szerepkorre. A ritudlis tdncok esetében viszont
érdemes a funkcié sz6 haszndlatdt ismét eldtérbe helyezni. Ugyanis a munkdkbdl kivildglik, hogy
a ritudlis tdncok a nép életében egyértelmiien egy bizonyos szerep betdleését szolgaltik. Vagyis
a tdnc és a tdrsadalom egy meghatdrozott kapcsolatét irja le a ritudlis funkci6ju ténc elnevezés.

Ratké Lujza kévetkez6t irja a tdnc funkeiéirdl: ,Egy ténc funkci6ja az a szerepkor, amelyet az
adott kozosség életében aktudlisan betdlt, s amely tdrsadalmi-kulturalis kozegének, szokdskornye-
zetének fiiggvényében véltozik. A recens tdncanyag alapjin ennek megfelel8en ritudlis, szertarts-
sos, tdnckezd8, mutatvdnyos és szérakoztaté-mulatsdgi funkciékrél beszélhetiink” (Ratké 2002).
A tdnc funkcidjdt koriiliré definiciéban mindenképpen ki kell emelni a fogalom tartalmdnak fo-
lyamatos véltozdsit. Aminek kovetkeztében nem meglepd Ratké felosztdsdnak eltérése a kordbbi
funkciéfelosztésoktsl. Ugyanakkor taldlunk megegyezd elemeket: a legtbb felosztdsnak része a
sz6rakozo, mulatozd, a mutatvdnyos, valamint a szertartdsos, ritudlis funkcid.

A magyar szakirodalomban feltint a tdnckezd$ funkcié emlitése is (Pesovdr 1978, 4; Mar-
tin 1995, 62, 75, 119 és 125; Ratké 2002), csupdn Ratké Lujza felosztdsdban szerepel 6ndlld
funkcidként. Mig mds rendszerezésekben a tdnckezd® funkciét leginkdbb a férfitdncok leirdsdndl
alkalmaztdk. A szakirodalom mindig tdbb funkciét jelslt meg a szdlisztikus vagy csoportos férfi-
tincokndl, elsésorban a bemutatd, virtuskodé funkeiét. A ténckezd funkciéra gy utaltak, mint
a hagyomdnybél folyamatosan kikopé szerepkor. Igy a bemutaté, virtuskodé funkcié marade
életben tovébb.

Jelen tanulmdnyban a sz6rakozé, mulat, valamint a bemutaté, mutatvdnyos, virtuskodé funk-
ciék keriilnek el8térbe. Mivel a kordbbi felosztésokban vannak eltérések e két funkcié megne-
vezésében, ugyanakkor a rendszerezések mellett nem taldlunk definiciée a kiilsnbsz8 funkcidk
leirdsdra, fontosnak tartom a fogalmak tartalmdnak koriiljardsat.

Az 1960-as, *70-es években kialakult tobbszerzds felosztdst — Ratkd Lujza definicidjéval értel-
mezve, a nemzetkozi rendszerezéseknek is megfeleltetve — egyértelmiivé vilik, hogy a szérakozé-
mulaté tdncok akrtudlis szerepkore alapvetden az 6nszérakoztatds. A kozosség tagja azért jdrja
a tdncot, mert ezzel kapcsolédik ki, ezzel mulat (Shay), ennek segitségével 1ép ki a hétkoznapi
vildgbdl, teremt kozelebbi kapesolatot a mdsik nem képvisel@jével (eksztatikus és udvarl6 tdncok
— Kurath), oldja fesziiltségét (Parsons). Mig a bemutaté, mutatvdnyos, virtuskodé — vagy Ratkd
Lujzdndl szérakoztatd-mulatsdgi székapcsolattal jellemzett — szerepkér célja a tdncot figyel8knek
szerzett 6romot helyezi elétérbe (bohéc tdncok — Kurath). A tdncos azért maveli ezt a szerepkort,
mert a kozdsség tagjainak szeretne esztétikai élményt nydjtani (Shay; harci tincok — Kurath).

Tisztdban kell lenniink a két hasonld, bdr Iényegesen eltérd jelentésii szdrakozd és szdrakozratd
sz6 tartalmdval. Hiszen a szérakoztat6 szé alapvetSen azt sugallja, hogy a tdncos tdncdval mdsok
orémére tdncol, mig a szérakozd kifejezés az 6nszérakoztatdst jelenti. Természetesen a szérakozta-
t6 sz6 magdban foglalja az 6nszérakoztatdst is. A kordban emlitett magyar kutatdsok meghatdro-
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zésdban a szérakoz6 sz6 jobban kifejezi a tdnc tdncoléért valé ,elkételezettségét”. Vagyis a tdncos
célja a mozgdssal az 6nszérakoztatds. Természetesen ez nem zdrja ki azt, hogy az ilyen 6nmagit
és pdrjdt szérakoztatd tincos ldtvinya ne okozna 6romot mds szémdra. Azonban fontos kiemel-
ni, hogy ebben a funkcidban alapvetden nem azért tdncolunk, hogy mésokat szérakoztassunk,
hanem hogy 6nmagunkat. Természetesen ennek forditottja is igaz: a mdsok szérakoztatdsdért
tincol6 el6addnak is 6romet okoz a mozgds. Vagyis nagyon fontos eldénteni, hogy a tdnc e/-
sodlegesen kit szérakoztat. Eppen ezért — a kordbbi felosztdsoktdl eltérden — a szérakoztatd szét
a bemutatd, virtuskodd, mutatvinyos tdncok egyik szinonimdjaként haszndlom. Val6jdban sem
a sz6rakozé-mulatd, sem pedig a szérakoztaté-bemutaté-virtuskodé-mutatvinyos funkciét sem
tapasztalhatjuk teljesen ,vegytisztin”.

A kiinduldsi alap vagyis hogy célunk a szérakozis vagy a szérakoztatds nagyban meghatdrozza
a tdnc kornyezetét, a kozosség és az egyén életében betdltott szerepét. Mindezeken tdl ki kell
emelni a tdnc tanuldsdnak mikéntjét és a felkésziilést a tdncalkalomra. Hiszen ezek tovdbb névelik
az egyén tdnccal, tdnchoz kapcsol6dé tevékenységgel toltott idejée, jelzik fontossdgit az egyén
és a tdrsadalom viszonydban. Mindezek figyelembevétele alapvetd a néptdncot mdr nem eredeti
kornyezetében és killonosen nem az eredeti funkcidardnyban haszndléknal.

A sz6rakozé-mulatsdgi néptinc

A szérakozé-mulatsdgi funkeié vizsgilatdt nemesak az teszi fontossd, hogy minden felosztdsban
szerepet kap, hanem az is, hogy a hagyomdnyos kozegbél kikertilt néptinc alapvetden ezt a funk-
ciét vitte tovdbb majdnem véltozatlan formdban. Ez egyrészt koszonhetd a funkcié mélyén rejls
véltozatlan igénynek, a pdrkeresésnek, mésrészt annak a ténynek, hogy a hagyomdnyos kozos-
ségek univerzdlis, és minden mindennel Gsszefiiggé kultirdja felbomlott és elemeire esett. Igy a
ritudlis, szakrlis, avaté funkciok mdr mds kozvetit§ kozeg segitségével hagyomanyozédnak, és
a tdnc mdr nem kap ebben akkora hangsilyt. A bemutaté-virtuskodé-mutatvinyos funkciéj
tdncok mdr nem jelennek meg eskiiv8k, tincalkalmak hangulatfokozé elemeiként. Tanchdzakban
egy-egy tipusuk feltinik ugyan, de nem a tdncciklus bevezetdjeként. A hagyomdnyos kozeghez
hasonléan kiilén rendelésre, vagy attdl eltéréen, a pdros tdncok lezdrdsaként jarjak. Az 1960-as,
’70-es években kozolt funkcidfelosztdsban megjellt menettdncok a revival mozgalomban nagy
fesztivdlok részeként az eredeti, létvdnyos, figyelemfelhivé-vonulé funkcidban tiinik fel, de sok
esetben mdr teljesen mds tdnctipusokat hasznalnak bemutatdsukkor. Tehdt a funkcidk koziil egye-
diil a mulaté-szérakozé tdncok tartottdk meg eredeti szerepkoriiket eredeti tdnctipusaikkal.

A funkciéfelosztdsokban a mulatsdgi-szérakoz6 funkcié kitiintetett helyen szerepel, ami annak
is kdszonhetd, hogy a néptinc a hagyomdnyos kozegében nagy szerepet kapott. Az antropoldgiai
kutatdsok azonban nem érintik részletesen ennek a funkciénak a jellegzetességeit, idébeli vélto-
zésait. A 19-20. szdzadban a szérakozé néptincok a tdrsadalomban nagyon fontos, a tirsadalmat
alapvetden fenntarté szerepkort ldttak el: a parvilasztds, az udvarlds elsédleges szinterei voltak. A
fiatalok szervezett taldlkozdsi helye a tdnchdz volt. Itt az id8 legnagyobb részét a mulatsdgi paros
tincok tették ki, melynek nagy szerepe volt a késébbi hdzastirs megtaldldsiban (Vasas, 1993,
127), hiszen a koz6s tinc megmutathatta a két fél 6sszhangjdt. A tdnchdzakban jdrt szérakozd
tincok a pdrvélasztds mellett betoltotték a fesziiltségoldds és rekredcié funkeiét is. Anthony Shay
felosztdsiban jél megjelenik e kettSs szerepkor, hiszen rendszerében egy alkategéria tdnc mint
szérakozds és rekredcié alatt szerepel. E mellett betdlti még a tdnc mint a lélek megnyilvanuldsa
és felszabaditdsa rendeletetést is. Talcott Parsons kategériarendszerébdl is kiolvashatjuk ezt a sze-
repkért a sémafenntartds, fesziiltségkezelés és szocializdcié funkciéban. Ezek utdn nem meglepd,
hogy a hagyomdnyos, paraszti kézegben a tdrsadalom nagy része rendelkezett a mulatsdgi tdncok
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ismeretével. Erre példa az erdélyi Ordongésfiizes 1940-es és *60-as évek kozotti tincéletének
jellemzése is. A fiatal legények nagy tobbsége rendszeresen jért tdnchdzba, ahol jirték is a pdros
tincokat. Csupdn a kozosség elenyészé hdnyada volt az, aki nem rendelkezett a pdros tdncok
ismeretével, de ettd] fuggetleniil 8k is ldtogatéi voltak a tdnchdzaknak. Azok a legények, akik
birtokoltdk a tinc tuddsdt, eldnyben voltak a pdrvélasztdsndl. Szdmtalan 6rdongdsfiizesi emlitette,
hogy hézastdrsdt a tinchdzban ismerte meg. Vilasztisdndl fontos szerepet toltott be a tinctudds.!
A tdnchdzakban tilnyomo részt ezek a tdncok kertiltek el8. Mivel ismeretiik elvdrds volt a tirsada-
lomban, otthon is gyakoroltdk (Vasas 1993, 72—73; Pesovdr 1978, 9-10). fgy a mulatsdgi tdncok
az egyén életében szdmtalanszor felttintek, mivelésiikkel, gyakorldsukkal sok idét toltoteek.

A mulatsdgi néptincok a revival kozosségben is megtartottdk eredeti funkciéjukat. Hiszen a
tinchdzakba alapvet6en még ma is mulatni jirnak a tdncosok. A tinchdzak virdgzdsdt mi sem
bizonyitja jobban, mint szdmtalan tipusuk létrejotte (hagyomdnyos, mindenki szdmdra nyitott
tinchdzak, egy-egy kozosség zdrtabb mulatsiga, folkkocsmdk). Szamuk orszdgos szinten hetente
elérheti a haszat is. Ki kell emelni az Orszdgos Tanchdztaldlkozé és Kirakodévésdr programsoro-
zatot, ami immdr 35. alkalommal vonzza t6bb ezres ldtogat6kézonségét a mulatsdgi tdncra. It
két napon keresztiil egy idében hdrom helyszinen folyamatos szérakozé tincra, annak tanuldsira
van lehet8ség. A tinchdzak mellett meg kell emliteni a kiilonb6zd tanfolyamokat, ahol elsédleges
célként a mulatsgi tdncok tanuldsdt tdzeék ki. Ilyen alkalmakbdl orszdgos szinten hetente kozel
15 zajlik. Az adatokat a Folkrddi6 folknaptar? oldaldrdl gy(jtottem, ami azokat a rendezvényeket
tartalmazza, melyeket szervez8ik bejelentenek. Feltételezhetd, hogy mindezek mellett szimos mds
tidnchdz, tdnctanfolyam létezhet.

Ki kell emelni az Gjonnan alakulé felndtt néptdncegyiitteseket is, melyek a tdnctanfolyamok
kozosségéhez hasonléan a mulatsigi tanc elsajdtitdsa és mivelése céljdbél alakulnak (Kovdes 2010,
4). Szamuk folyamatosan gyarapszik, amit a résziikre szervezett taldlkozék (Orszdgos Oregtancos
Taldlkozd, Csepel; Kezdd Felndtt Néptdncosok Orszdgos Taldlkozéja, Debrecen) is kivaléan bi-
zonyitanak. Természetesen nem szabad elfeledkezni az amatdr téncegyiittesekrdl sem. Meg kell
azonban jegyeznem, hogy a kés6bbiekben ldthat6 dbrikon jél ldthatd, hogy az amatér egyiittesek
bizonyos tekintetben mdr kozelitenek a hivatdsos egytittesek célkitlizéseikhez. Itt elsésorban arra
gondolok, hogy kiilonbozd, itt nem részletezett okokbdl nagyobb hangsilyt fektetnek a szinpadi
néptancra.

A bemutaté-virtuskodé-mutatvanyos-szérakoztaté néptinc

Ezzel a gondolattal el is érkeztiink a tanulmdny mdsik fontos tincfunkciéjihoz: a bemutaté-
virtuskodé-mutatvanyos, mds széval szérakoztaté tdncokhoz. A felosztdsokban a szerzék jellem-
z8en a szérakoz6-mulatsdgi funkcié utdn emlitik. Ennek ellenére a magyar tdncfolklorisztikai
szakirodalomban tdlnyomé tobbségben olvashatjuk bemutaté funkeiéji tincok ismertetéseit.
Ennek feltételezhetd oka a strukeuralista, elemz8 szemlélet térnyerése. A Kdrpdt-medencében
kiilénésen ép formdi maradtak meg a bemutaté férfitdncoknak. A t6bb évszdzaddal ezel8tti dssz-
eurépai hagyomdny olyan magas szinti tdncszerkesztési elveket vonultat fel, ami a mai napig
kiapadhatatlan forrds a szerkezeti elemzéssel foglalkozé kutatéknak (Martin 1995, 10-12).
Szérakoztaté tdncok a hagyomdnyos kozegben leggyakrabban a férfitdncok, valamint a lako-
dalmak sziineteiben el8adott tincok, esetleg mesterségutdnzé tincok voltak. Kozos jellemzdjiik,
hogy eléadéjuk specialistinak szdmitott. A kozosségbdl csak kevesen tudtdk elsajdtitani a vir-

! Sajdt gytijeés Ordongésfiizesen, 2000 és 2005 kozott és Szdzhalombattin 6rdongésfiizesiektdl 2010. augusztus 20-dn.
Adatkézlék: Hajdu Ferenc (sziil. 1921), Réti Jénos (sziil. 1929) és Hideg Anna (sziil. 1936).
% Ldsd: htep://folkradio.hu/naptar
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tuskodé tdncokat. Példdt erre a fent emlitett 6rdong@sfiizesi gy(ijtéseimben taldltam. A rend-
szeresen tdncba jdrd és a pdros tdncokat ismerd legényeknek csak nagyon kis hdnyada volt képes
megtanulni é bemutaté funkciéban el8adni a szdlisztikus vagy csoportos férfitdincokat. Ezzel
parhuzamosan a tincot szemlélk, a befogaddk is rendelkeznek egyfajta téncos tuddssal, hiszen a
bemutaté jellegli tincok alapvetden a mindenki dltal ismert szérakozé tinctipusok eszkézokkel,
a zenei illeszkedés magas fokdval, tdncszerkesztés vagy tobbszélamisdg magas fokdval nehezitett
valtozatai. Vagyis a befogadé nem teljesen kiviilalloként élvezte, értékelte a ldtote eléaddst.

A pérvélasztdsban is szerepe volt, de egészen mds jellegli, mint a mulatsdgi tdncok esetében. A
tdnckezdd férfitdncok egy idd utdn a tdncsziinetekben, kiilon rendelésre jért tdinccd valtak, ami azt
jelenti, hogy a legények virtuskodd tédncait a lednyok nem is lathattdk, hiszen 8k ebben az idében
a tdnchelyen kiviil tartézkodtak (Pesovdr 1978, 36 és 57). De vannak olyan felvételeink is, ami-
kor a téncrend szerves részeként jdrt legényes a tinctérben teljesen elszigetelt médon jelent meg.
A zenekar el8tt virtuskodd legényt térsai — akik vetélytdrsukat mérlegelve vértak sorukra annyira
korbevették, hogy mds nem is ldthatta tdnci.

A mutatvdnyos tdncok szerepe a rekredciéban és a fesziiltségolddsban is kisebb. Bdr egészen
mis szinten jelenik meg a virtuskodé tdncok rekredciés funkcidja. Az eléadé egy hosszabb idé-
szak alatt felkésziil a kiilonleges, fesziiltséget is magdban rejtd helyzetre, a kozdsség eltti 6ndllé
bemutatkozésra. gy tehit maga a tincos keresi a fesziiltséget adé helyzetet, ami a tinc végén
oldédik fel. Sikeres el@adds esetén nagyon magas szint(i elégedettségbe megy 4t, ezzel novelve a
tincos dnbizalmit.

A gyakorldsra szdnt id8 ellenére a kozosségben dsszességében jéval kevesebb iddt toltenek a
bemutaté tdncokkal, mint a mulatsdgaikkal. Gondoljunk csak bele, hogy egy falukdzosség nagy
tobbsége egy tincalkalommal egy tdncrendben akar 1,5-2 érdt is tdncolhatja a mulatsdgi tinco-
kat, mig a bemutaté tdncokat a kozdsség csak kis hanyada jdrja, nem is mindegyik tdncrendben,
hozzévetblegesen 10-15 perc terjedelemben. A teljes egészében mulatsdgi tdnccal elesltott tdncidd
a kozosség hozzdvetSlegesen 90%-4ra igaz, mig a kozosség csupan 10%-4ra igaz, hogy birtokdban
van a mutatvinyos tdncok tuddsdnak, de ebben az esetben is tanccal eltdltote idejitknek csupdn
otodét teszi ki ez a funkcié (1. dbra).

A kézosségben az adott aranyt
hasznalok szazaléka
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1. dbra: A szdrakoztatd és a szdrakozd tinc ardnya a paraszti kozosségben

A revival mozgalomban azonban egészen mds ardnyok jelentek meg (2. dbra). Az adatok a 2011-
ben elinditott, néptdncosok kozosségében vizsgdl6dé kérdSives kutatds kozel 1700 vélaszadSjdnak
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erre vonatkozd vélaszainak kiéreékelésébdl szdrmazik. J6l ldthaté, hogy — az 1. dbrdval ellentétben
— a revival mozgalomban a mulatsigi néptinc rovésdra egyre nagyobb ardnyban jelent meg a sz6-
rakoztaté néptanc. Figyelemre méltd, hogy a vélaszadéknak van olyan csoportja, akik mdr nem
is tdncolnak mulatsigi néptdncot, mig a kizdrélag mulatsdgi tdncot jarék ardnya a hagyomdnyos
kozosség 90%-161 lecsdkkent 8%-ra. E két szélséérték kozott szimos ardnypdrra érkezett vélasz.
Legtobben fele-fele ardnyban tdncolnak mindkét funkciéji tdncot. De ldtszik, hogy a valamilyen
ardnyban t6bb mulatsdgi tdncot haszndlék osszlétszdma alatta marad a nagyobb id8tartamban
szérakoztatd tdncot jirdk létszdmdnak.

A kozosségben az adott aranyt
hasznalék szazaléka
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2. dbra: A szérakoztard és a szdrakozd tanc ardnya a revival kizosségben

A fenti nagymértéki hangsilyeltolédds a bemutatd-virtuskodé-mutatvinyos téncok 4j miifaji-
nak, a szinpadi néptdncnak a megjelenésével magyardzhaté. Az ilyen formdn szérakoztaté funkci-
6ju néptdnccd valé mutatvanyos tdncok t8bb szempontbdl is nagy valtozdst hoztak. Torténetének
részletes tdrgyaldsdra ebben a tanulmédnyban nincs méd. A gydngydsbokréta mozgalom kialakuld-
sdval, eseményeivel, a hivatdsos és az amatdr egylittesek életére tett hatdsaival foglalkozé tanulmd-
nyok részletesen bemutatjk a folyamat egyes osszetevdit (a Gyongydsbokrétdrdl lisd: Pélfy 1970
Kovics és Megyeri 2012; az egytittesekrdl és intézményekrdl lisd: Gombos 2005; Bolvdri-Takdcs
2009; a koreogrifusnemzedékekrél lisd dr. Jakabné 2009). A szinpadi néptdnc fesztivalok, ver-
senyek kialakuldsdnak, szdmuk névekedésének, vagy a néptdnc szinpadi megjelenésének, sokszi-
niiségnek (autentikus, tematikus, tdncszinhdzi, show stb.) részletes kutatdsa még vdrat magdra.
A szérakoztat6 tdnc irdnydba eltoldédott hangsily mellett fel kell figyelni bizonyos funkcié-
véltozésra is. Hiszen a szinpadon, alapveten a mdsok szérakoztatdsdra eldadott tdncok kozote
nemcsak a hagyomdnyos kdzegben is ebben a funkciéban (sz616 vagy csoportos férfitdncok, esz-
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kozos tdncok stb.) hasznilatos tdncok jelennek meg, hanem a hagyomdnyos kézegben kizdrélag
mulatsdgi néptancként jdrt (csdrdds, pdros ugrésok stb.) tdncok a revival kdzegben a szinpadon
mdr szérakoztatd tdnccd véltak.

A hangsilyeltoléddsnak és a funkci6viltozdsnak kikeriilhetetlen hatdsai vannak. A tdncegyiit-
teseknek a szinpadi megmérettetésekre fel kell késziilni. Jelentds idét kell szénni a koreografidk
megtanuldsdra, gyakorldsra. Sziikség van olyan szakemberre, aki a szinpadi mtiveket osszetett-
ségiikben megfelel$ szakértelemmel képes gondozni. Ertenie kell a koreografilds miivészetéhez,
a tdnc tanitdsihoz, a viseletekhez, a tdncok tigabb szokdskornyezetéhez, a szinpadtechnikdhoz.
Vagyis olyan komplex tuddssal kell rendelkeznie, ami tobb, egyenként is nagy szakértelmet je-
lentd teriilet Gsszevondsit jelenti. A tdncosoktdl a szinpadi jelenlét egyre inkdbb megkéveteli a
szinészi képességek meglétét is. A paraszti kozosségekben felgytijeott rogtonzést, egyéni jellem ki-
bontdsit lehetdvé tev tincok a szinpadon, és ezdltal a prébateremben leginkibb megkoreografilt
folyamatokkd, betanitott mozdulatokkd vélnak.

Ne csodélkozzunk tehdt, hogy az eredetileg mulatsdgra, ezzel egyiitt szocializdciéra, egyéni fej-
lesztésre alkalmas tdncok fejlesztd ereje lecsokkenhet. Hiszen a koreografidk tdncfolyamatainak
betanuldsa, gyakorldsa mellett mdr nem jut id a rogtonzésre. A gyermek tdncegyiittesek esetében
egyre kevesebb gyermekjatékot lithatunk. gy a jétékok komplex fejleszté hatdsa nem ér célba. A
pedagégusoknak egyre nehezebb megtaldlni az eredeti mulatsdgi néptdnc és a szinpadi néptdncok
draddsihoz megfeleld helyes médszerek, modellek megfeleld ardnydt.

Osszegzés

Az eddigi antropoldgiai szakirodalomban a néptdncok funkcidinak feltérképezésekor szdmos fel-
osztdst javasoltak. A szdmtalan koz6s vonds koziil ebben a tanulmdnyban a mulatsdgi-szérakozd
és a virtuskodé-bemutaté-mutatvdnyos funkcidkra keriilt nagyobb hangsily. Az eddigi nemzet-
kozi néptincos antropoldgiai tdrgyd munkdk elsésorban a ritudlis, valldsos funkciéji tdncokat
vizsgiltdk a tdrsadalmi élet fontos tényezdiként. A Kdrpdt-medencére jellemzd mulatsdgi tdncok
kozosségben betsltott szerepét kevéssé kutattdk. Errdl a teriiletrdl tilnyomé részben a téncok
szerkezetét feltdré munkdk sziilettek.

A bemutaté funkcié j miifajjal, a szinpadi néptdnccal béviilt. Az igy létrejév6 hangstlyelto-
16dds jelentds a néptincok hagyomdnyos kozegében megismert néptancfunkeidk tekintetében.
A revival mozgalomban a ritudlis funkcié szinte teljesen eltlint, a mulatsdgi funkciéra jéval ke-
vesebb id6 jut. A bemutaté-virtuskodd-mutatvanyos szavak helyett haszndlhatjuk a szérakoztat6
funkciéji néptinc kifejezést is. Mutatva ezzel, hogy az el6addk és a befogaddék személye egyre
tivolodik egymdstdl. A nézék sok esetben mdr nem miivelik az adott formanyelvet, igy a hagyo-
mdnyos kozegtdl eltérd médon vesznek részt a bemutaté funkciéji tdncokban.

Ezzel egyiitt bizonyos tinctipusok esetében funkciéviltds is torténik. A kordbbi mulatsigi
tincbdl a 21. szdzadra bemutaté tdnc lett. A jelen kor néptdncosa jéval tobb id6t tolt a magyar
néptinchagyomdnyra egyéltaldn nem jellemz8 bedllitott, megkoreografélt folyamatok megtanu-
ldsdra, mint a régtonzote néptdncra. A szinpadi néptdnc tilstlyba kertilése tobb szempontbdl is
hasznos lehet: igazodik a megvéltozott tirsadalmi onkifejezéshez és ersiti a magabiztossdgot, ha-
tdrozottsdgot, hozzdsegiti miivel8jét a 21. szdzadban egyre fontosabb ,onmarketinghez”. A szin-
padi néptinc nélkiil ma elképzelhetetlen lenne — az egyre jelentSsebb tdrsadalmi viselkedésmé-
dokat, viszonyitési pontokat kézvetité — megjelenés a médidban. Igy a népténc léte, formanyelve
kénnyebben eljut a nem néptincosokhoz.

Szerencsére a szinpadi néptdnc nem zdrja ki teljesen a mulatsdgi néptinc eredeti, szérakozis és
parvalasztds szerepkoreit sem, azonban kevéssé szolgdlja azokat. Féls, hogy a szérakoztaté néptinc
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térnyerésével — ha a fenntartdk, vezet8k, pedagégusok nem tudnak, vagy nem tehetnek semmit
— szdmos veszEly jelenik meg. Eltlinhetnek nagyon fontos, az élet mds teriiletére pozitiv hatdst
jelentd funkcidk (rekredcid, fesziiltségoldds, pdros 1ét megélése, beleérzd képesség, onmagunk és
tirsaink megismerése). Nohet a szakadék a nem néptincos vagy kezddé néptdncos befogadé és
a néptinc kozodtt (,Ez gyonyord, de én ilyet sohase fogok tudni!”). Legrosszabb esetben akdr a
rogeénzott, valtozatokban él8 hagyomdny el is tlinhet, ha a koreogrdfidk tdncfolyamatai mellett
nem kap elég figyelmet az improvizdcié, az tjraalkotds.

Ziarésként kér idézettel hivom fel a figyelmet a rogronzéte, mulatsdgi funkciéji néptdncok
tirsadalomban betoltott szerepére.

Sebd Ferenc mesélte, hogy , Tinka [Martin Gyorgy] elkezdett dohogni, hogy két komoly baj
van azzal, amit mi mtveliink: nincs nyitva az ajt6, és nem ismerjiik a tdncot. Azt javasolta, vagy
tanuljuk meg rendesen, vagy hagyjuk abba, mert mdshogy nem fogjuk élvezni. A széki zene és
tdnc is pontosan ugyanolyan, mint a dzsessz: az improvizdldsra épiil, csakhogy mi ezt nem tudtuk,
mert bizonyos formdban eljitszott idézeteket kaptunk, de régtondzni csak akkor tud az ember, ha
a zenei nyelv alapjait és szabdlyait is rendesen megtanulja” (Németh 2015).

Peterson Royce (1977, 96) Lawlerre hivatkozva Székratész tdnccal kapcsolatos gondolatait koz-
li: ,,[Székratész] igen nagyra tartotta a tdncot, és javasolta a minél szélesebb kor(i elterjesztését az
egészség, a teljes és kiegyenstlyozott testi fejlédés, a szépség, a mdsok boldoggi tétele, a fogyds, a
jO étvdgy elérése és a nyugodt alvds élvezete érdekében.”
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Kovdcs Ilona

A legfontosabb tirsmiivészet oktatdsanak médszertana
az Allami Balett Intézetben 1958 és 1970 kozott'

Vajon melyik miivészeti 4g a tdnc legfontosabb tirsmiivészete? Remélem, a cim kissé taldnyos
utaldsdt az Olvasé is ugy értelmezi, hogy ez nem mds, csakis a zene. A zene, ami egyik igen fontos,
taldn legfontosabb kiegészitdje egy tinceléaddsnak. Tudjuk persze, hogy a hangzé matéria mellett
a ldtvdny — a szintén meghatdrozé szerepet betdltd diszlet és jelmez — is fontos sszetevd. A zene
azonban a tincnak egyetlen olyan tdrsa, amely minden mds komponensnél jobban ,megcsindl-
hat” — kiemelhet, timogathat — vagy éppen tonkretehet egy eléaddst (Searle 1973, vii). Rendkiviil
fontos tehdt, hogy a tincmiivész a lehetd legjobban ismerje azt a kozeget, amelyre mozdulatait
megkomponéltdk. Az ismerkedés megkeriilhetetlen, és idedlis esetben életfogytig tartd: végigki-
séri az egész miivészi palydt, melynek kezdd lépései az elsd tdnclépésekkel egy idSben kell, hogy
megtoreénjenek. A tdincmivész zenei képzésének fontossdgdt bizonyitandé tobb szdz évre vissza-
menden szdmos példdt taldlunk Eurdpa jelentds tdincpedagdgiai intézményeiben.

A tinc és a zene egyidejli, magas szint(i oktatdsinak gyiimolcseként sziiletett meg példdul
1689-ben az elsd angol opera, Henry Purcell Dido és Aeneas cimii alkotdsa. Josias Priest, Chelsea
lanyiskoldjanak tdncmestere olyan alkotdst rendelt Purcelltdl, ahol tanitvinyai zenei és tdncban
valé jértassdgukat egyardnt megcsillogtathattdk. Elgbbire a viszonylag egyszer(i, 4m igényes kidol-
gozdst hangszeres sz6lamok, utébbira a sok tdncbetét adott alkalmat.

Nagyot ugorva a miivészetek torténetében: a 19. szdzadi cdri Oroszorszdgban, az etalonnak
szdmitd szentpétervdri balettiskoldban is nagy stlyt helyeztek a tdncosok sokoldaly, dtfogé zenei
képzésre. Kiilonleges eseménye volt a budapesti kulturélis életnek a szentpétervériak elsd fellépése
1899 juniusdban. A ldtogatds apropdjin a Nemzer cim(i napilap az orosz balettiskoldt bemutaté
cikkében az ottani oktatdsrél szét ejtve kiemelte, hogy a névendékek magas éraszdimban tanulnak
zenét.!

Az intézményes hazai tdncokrtatds tantervében mdr t6bb mint szdz éve is helye volt a zenei
tantdrgyaknak. Tanctorténeti kutatdsoknak készonhet8en ismeretes, hogy Szlics Jend, a Magyar
Kirdlyi Operahdz tdnckari novendékek elemi iskoldjanak igazgatéja, mdr 1912-ben fontosnak
tartotta, hogy bevonja a tdncosok képzésébe a zenei tirgyakat. Beadvinydban a kovetkezdket irta:
»,Midén az 1908-iki évben a m. kir. Operahdz elemi iskoldjdnak szervezése irdnt elSterjesztést
tettem, szem el8tt tartottam az Operahdz eminens érdekét: a balett-névendékek bizonyos foka
zenei kiképeztetését, miért is az eredeti tantervbe a zongora tanitdsit, mint fakultativ tantdrgyat,
beallitottam [...]” (idézi Bolvari-Takdcs 2014, 71).

Nagyon is tudatos déntésnek tlinik tehdt, hogy mdr az Allami Balett Intézet (ABI) megalapiti-
sakor fontos szerepet kapott a zeneoktatds, mely mindeziddig feltdratlan teriilet volt az intézmény
multjdnak alapkutatdsaiban. Jelen eléadds a rendelkezésre dllé primer forrdsok gondos dttanulmd-
nyozdsa utin az ABI miikodésének korai szakaszt vizsgilva, az 1958 és 1970 kozotti zeneokratds
modszertani vonatkozdsainak bemutatdsdt véllalta fel.

A Magyar Téncmivészeti Féiskola konyvtdrdban, illetve levéltirdban végzett feltir6 munka
alapjn az ABI els, zenei okratdst célzé, szisztematikusan dsszedllitott curriculumdr az 1958/59-
es tanévre vonatkozéan taldljuk. Mdr az évszdm sejtetni engedi (a kutatds pedig ezt a sejtést

" A tanulmdny a NKFIH K115676 szdému kutatds keretében késziilt.
! Nemzet, 1899. junius 3. (a cikket idézi Bolvéri-Takdcs 2014, 20).
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messzemenden aldtdmasztotta), hogy a kor szelleme — az "50-es évek ideoldgidja — az intézmény
minden oktatott tantdrgydban kitapinthaté. A dokumentum elején példdul — mintegy mottéként
— a Szervezeti szabdlyzar 2. S-dnak részlete olvashatd: ,Az Intézet feladata szakmailag j6l képzett,
haladé szellemi tdncmivészek nevelése, akik miivészetiikkel a dolgozé nép tigyét szolgdljdk.” A
szakoktatds tantervének Osszedllitdsiban is hangstlyozottan — az egyébként valéban példaéreé-
ki — szovjet balettpedagdgia tapasztalatait kamatoztattdk, ,felhaszndlva azokat az eredményeket,
amikkel a szovjet koreogréfiai intézetek programjdn, szovjet szakkdnyveken és a Magyarorszdgon
jért szovjet balettmesterek eleven tanitdsdn keresztiil” ismerkedtek meg. Mint a késSbbiekben
ldtni fogjuk, a szovjet miivészet befolydsa a zeneoktatdsban is éreztette hatdsit.

A mai struktdrihoz hasonléan az ABI keretén beliil az oktatds akkoriban is két teriileten folyt
parhuzamosan: a leendd tdncmiivészek szakoktatdsat kozismereti oktatds (dltaldnos iskola és gim-
ndzium) egészitette ki. A szakmai képzés éppugy kilenc évig tartott, mint ma, amiben az elsé hat
év felelt meg az alap- és kozépfoku tanulmdnyoknak, az utolsé hdrom év pedig a miivészképzd volt.

A zenei oktatis felépitése a maiéval 6sszehasonlitva azonban jelentdsen més volt akkoriban. Az
elsé hdrom évfolyamban, a heti 15 6rds szakmai okrtatds keretein beliil heti egy érdban a szolfézs
tudomdnydval ismerkedtek a jovendd balett-tdncosok.* Ezt kévetéen, a IV-VIL. évfolyamon, a
szolfézs helyett heti kétszer 20 perces egyéni zongoradrdi voltak a novendékeknek. A VIII-IX.
évfolyamon mér nem tanultak a hallgaték zenei tantdrgyat. A VIIL. évfolyamon a zongorit fel-
véltotta a csak ezen az évfolyamon, minddssze egy évig oktatott tinctorténet és/vagy a vivis,
melyet szintén kizdrélag ezen az évfolyamon tanultak a hallgaték. Az utolsé évben mdr csupdn
két tantdrgy szerepel az dltaldnos tantervben: a klasszikus tinc és az emelés. A zeneoktatds akkori
elismertségét mutatja, hogy mind a szolfézs, mind a zongora a klasszikus tdnc, a torténelmi tdrsas-
tinc, a népi gyermekjdték, a tincirds, a szinpadi jdték, a karaktertdnc és az emelés mellett — tehdt
a szorosan vett szakmai tantdrgyak tdrsasigdban —, a balettnovendékeknek el6irt szakoktatds tan-
tirgyainak sordban, és nem a kozismereti tantdrgyak kozote szerepelt.

A szolfézs tanitdsinak programja

A szolfézsoktatds programjdt vizsgilva eltéveszthetetlen az akkor még ¢18 Kodély Zoltdn hatdsi-
nak és szellemiségének megjelenése. (Ne feledjiik, Koddly jelenléte, pedagégiai elképzelései ekkor
még nagyon is kézzelfoghatéan kimutathatok voltak Magyarorszdg zenei életében, az iskoldk
énekérdinak 6raszdmdban és tananyagéban is.) A Koddly-hatds leginkdbb abban mutatkozik meg
az ABI szolfézs tananyaginak programjiban, hogy az elméleti ismeretek elsajititésa mellett nagy
stlyt fektettek a gyakorlati zenei ismeretekre is. Igy nem meglepd, hogy a tananyag kézpontjiba a
laprél olvass és a zenediktdlds keriilt. Az ABI szolfézsoktatdsinak programja rémutat: ,A szolfézs
tanitds célja, hogy a névendékeink a zenét ne csak 6sztondsen érzékeljék, hanem képesek legyenek
tudatosan hallani, formdkat felfogni, félismerni és emlékezni, hogy zeneileg is mtvelt tdincosokkd
fejlédjenek. [...] Tekintettel voltunk arra, hogy az Allami Balett Intézetben névendékeink az
elsé hdrom évfolyamban a szolfézstanuldssal pdrhuzamosan nem hangszeres zenét, hanem tdncot
tanulnak. Eppen ezért az dtlagndl nagyobb stlyt helyeziink a meméria fejlesztésére és a formdk
felismerésére — [a] hallott (és nem ldtott) zene tudatositdsdra.” Az elsé hdrom évfolyam irdnyelve,
modszere és gyakorlata — a programot sszedllité Debreceni Miklésné intézeti zenetandr meg-
jegyzése szerint — csak csekély eltérést mutatott a Févdrosi Zeneiskoldk Szervezetének program-
jtol. (Ha ezt a tantervet a mostani zeneiskolai szolfézstantervekkel vetjiik 6ssze, megallapithat,
hogy az ABI els§ évfolyamanak szolfézs-tananyaga a mostani alapfoki miivészeti iskolak, azaz a
zeneiskoldk zenei el6képzdjének kovetelményeit, a misodik évfolyam az elsd osztilyos szolfézs, a

2 Ldsd a Fiiggelék 1. tabldzatat.
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harmadik évfolyam pedig a mai szolfézstanterv els6-mdsodikos tuddsanyagit foglalja magdban.)?

Hogy kozelebbi képet kapjunk a vizsgalt idészakban az ABI-ben folyé zeneoktatisdrdl, el-
engedhetetlen, hogy megvizsgiljuk, milyen tankonyveket haszndltak az akkori zenetandrok. A
mai szolfézsérik abszolut fészerepléje, Dobszay Liszlé alapvetd szolfézskdnyv-sorozata, A hangok
vildga (Dobszay 1966-1969), immdr kozel félévszdzados ugyan, de ezek kotetei csak 1966-t6l
jelentek meg, tehdt még nem szerepelhettek az elsé tantervekben.*

Szerepeltek viszont Irsai Vera Szolfézspéldatdrinak kotetei (Irsai, Agdesy és Sz8nyi 1953; J. Irsai
1955), Kodalytél az Enekeljiink tisztan (Kodaly 1959), az Otfoku zene (Kodély 1958), a 333 ol-
vasdgyakorlat (Kodaly 1962), és a Bicinia Hungarica 1-11. fuzete (Koddly 1958; 1960). Haszndledk
a Kodily szerkesztette Iskolai énekgydijtemény 1-11. kotetér (Koddly 1943), és szerz8 megjelolése
nélkil az Egynemii kdrusok és a Kétszdlamii gyermekjdrékok cimi koteteket. A dalgy(ijtemények
koziil felsoroltak a Tiszdn innen, Dundn til (Borsy és Rossa 1951), a Népek dalai (Benedek és Vig
é. n.), a Szabad népek dalai (Bardt, Borsy és Fejér 1951) cimi kiadvinyokat. Tanultak a Korbe-
korbe cimii kinongytjteménybdl (Kerényi 1935), egy kozelebbi meghatdrozds nélkiili, kétszé-
lamt szovjet dalokat tartalmazé kiadvdnybdl és a ,,Gdt-flizet’-b8l.> A tananyag programjiban a
kiadvdnyok felsoroldsinak végén szerepld ,stb.” azt sugallja, hogy ezen kiviil a tandr beldtdsa és
tetszése szerinti mds kiadvdnyokbdl is vélogathatott.

A tanterv 6sszedllitéja minden évfolyamban hat egységben dolgozta fel a szolfézs tantdrgy ko-
vetelményeit, melyek az évfolyamok elérehaladtdval fokozatosan egyre nehezebbek, sokrétiibbek
és hosszabbak lettek. A hat egység a kovetkezd volt: (1) Dallam és szolmizdlds. (2) Ritmus. (3)
Tébbszélamusdg. (4) [ras-olvasss. (5) Elmélet. (6) Forma.

Dallam és szolmizdlds

A dallam és szolmizalds tervezett kovetelményei szerint az I. félévben a s-m; s-l-s-m; s-m-d; s-1-m;
m-r-d; s-m-r-d; I-s-m-r-d pentaton-formuldkat gyakoroltdk, mely a II. félévben kibdviilt a fd-val
és ti-vel — s-f-m-r-d; m-r-d-t,-1, — tehdt a leendd tdncmiivészek mar pentachorddal® is megismer-
kedtek. A szolmizaldst ekkor még elsésorban kézjelrdl énekelték.

A daltanuldst az els6 két hénapban 6-8 mondéka megtanuldsa vezette be, majd mindhdrom
évfolyamban kovetelmény volt 15 dal elsajétitdsa. Ezek gerincét a vizsgalt dokumentumok szerint
a magyar népdalok adtdk, de a tanterv hangsilyozta, hogy ,legyen kozottiitk néhdny a bardti né-
pek dalaibél és néhdny mozgalmi dal” is. A III. évfolyamon ezért keriilhetett bele a kiilon fitknak
javasolt dalok sordba tébbek kozott a Dal a géppuskdrdl és a Ziig az akna, a fidsnak vélt Garibaldi,
az En vagyok a kunsigi i, a Béreslegény és a Mir én tobbet nem kapdlok cimii dalok mellé. A 1I.
évfolyamon kibéviilt a szolmizdci6 koére az oktdv terjedelemre, és intenziven gyakoroltdk a dar
és moll hdrmashangzatok szolmizdci6jit: d-m-s; d-s-d; d’-s-m-s; 1,-d-m; I-m,-l; I-m,-d,-m; a III.
évfolyamon pedig mdr a ,,dé-sor tdval” (d-r-m-f-s-I-ta-d — mixolid), és a ,ld-sor fi-vel” (I-t-d-r-
m-fi-s-1 — dér) fogalméval ismerkedtek a tanuldk.

Ritmus

Az els§ évfolyam ritmussal kapcsolatos tervezett anyagdban a 2/4-es és a 4/4-es litem szerepel,
melyet tapssal, doboldssal, jdrdssal, valamint a hangjegyértékek osszehasonlitdsdval kivdnt szem-
léltetni és gyakoroltatni a tanterv osszedllitéja. Kovetelmény volt a ritmuselemek hallds utdni

3 Ldsd a Miivel6dési és Kozoktatdsi Minisztérium: Az alapfokdi miivészetoktatds kivetelményei és tantervi programja — szolfézs
(1998, 24-89), valamint a Magyar Zeneiskoldk és Mivészeti Iskoldk Szovetsége 4ltal kiadott szolfézs tantervet (2011).

4 Az ABI szolfézsoktatdsiban a hatkdtetes sorozatbél az elsé négy kotet hasznlata lett volna redlis.

> A, Giét-fiizet” nagy valészinliséggel Gét (1939) vagy Gt (1950).

¢ A pentachord gordg eredetii zenei szakkifejezés, melynek jelentése 6t egymds utdni hang.
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felismerése, valamint az 0j elemek kikeresése a tanult dalokbdl. A mésodik évben keriilt sor az
osszetett ritmusok (a kétféle pontozott ritmus és a szinkdpa), a 3/4-es litem tanulmédnyozdsdra,
valamint a negyed- és nyolcadsziinetek gyakorldsira — hangsilyos helyen kontrdzdssal. A harma-
dik évben a tanult dalok ritmikai elemzésével fejlesztették a tanul6k ritmusérzékét.

16bbszélamiisdg

A dokumentumok tantsdga szerint nagy sulyt fektettek a tobb szélamban valé éneklésre, vala-
mint arra, hogy a tanulék sajdt maguk is létrehozzanak tobbszélamusigot, melynek megvaldsitdsa
igen komoly szellemi teljesitményt kivin. Két szélamban mdr az elsé évfolyamban is énekeltek
— kézjelrdl és kottdbdl is. Adott dallamhoz dudakiséret, orgonapont, dallam- és ritmusostinato
tarsulhatott, illetve terveztek kdnont dallammal és a dallam ritmusdval is. A gyakorlatokat elészor
csoportban, majd egyénenként is végezték, utébbinal a kéz és a ldb egyszerre dolgozott. A mdso-
dik és harmadik évfolyamban ehhez a szekcidhoz tovabbi részletezést nem taldlunk a tantervben,
csupdn azt tudhatjuk meg, hogy a ,,Példatdrbél”, a Kodaly Bicinia I. kotetébdl és a ,,Gét-fiizetbsl”
vélogattak gyakorlatokat.

Az irds-olvasds

Mint arra mdr utaltam, a szolfézs tananyagdnak programjiban nagy hangsulyt helyeztek a szolfézs
gyakorlati részére, igy a zenei irds-olvasds stlyponti helyet kapott a szolfézsoktatdsban. Itt is — a
tobbi kategéridhoz hasonlatosan — a fokozatossdg elvére épiilt a tervezés. El8szor ismert dalok
ritmusdnak frdsdval kezdtek, emlékezetbdl is, melyet tapssal és jardssal készitettek el8. Ezt kovette
a dallamirds, kezdetben betliskottdval, majd a vonalrendszerbe irt hangjegyekkel. Ezt mind a
ritmusdikedldsndl, mind a dallamirdsndl az Ggynevezett visszhangirds-technikdval gyakoroltattak:
az . félévben kétiitemnyi 2/4-es litem, a II. félévben négylitemnyi dallam leirdsdval. A tananyag
megalkotéja tervezte, hogy a tanuldék majd ritmusképleteket is szerkesztenek, el8szor csak egy,
majd két titemet, késé6bb motivumot is. A laprél olvasds anyagdnak a tantervben el6irt 45 gya-
korlatit mindhdrom évben a ,Példatdr” anyagabdl vilogathatta a tandr. (Az els§ évben az 1-100.,
a mésodik évben a 100-300. gyakorlat koziil, a harmadik évben pedig a 100. gyakorlattdl a tan-
konyv végéig valogatva.) Az utolsé szolfézs évben mdr kévetelmény volt az abszoltt hangnevek és
a médositdjelek ismerete is.

Elméler

A szolfézs gyakorlati oktatdsihoz képest meglehetdsen szerény elméleti anyagot kellett elsaja-
titaniuk a tanuléknak. Az I. évfolyamon a tempdk, a dinamika, a d6 és 14 pentaton, a dé és 14
pentachord fogalmdval kellett megismerkedniiik, a II. évfolyamon ezt egészitette ki a dir és moll
hangsorral valé ismerkedés, a III. évfolyamon pedig a dérral és a mixoliddel, valamint a ,fonto-

sabb” hangkozok feldolgozdsival.

Forma

A formatani ismeretek az elsé évben a ritmus és dallam kérdés-feleletének megismerésével kez-
dédtek, amit egy évvel késdbb mdr kibdvitettek az azonossdg (ismétlés), a hasonlésdg (varidns)
és az als6 és felsé kvintviltds megtanuldsdval. A II. évfolyamon tovabbi cél volt, hogy a rovid
terjedelm klasszikus miivekben — els8sorban a tanulék dlal ismert balettzenékben — hallds utdn
felismerjék az egyes formarészek végét. A I11. évfolyamon a népdalelemzés részeként tudni kellett
az egyes népdalsorok bettivel val6 jelolését, valamint kévetelmény volt a klasszikus zene egysze-
riibb alkotéelemeinek (periédus), valamint egyszer(ibb formdinak (példdul a dalforma, kisrondé
forma) ismerete.
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A zongora tanitdsinak programja négy évfolyam szdmdra

A zongora tantervet az ABI tandrai — Debreceni Miklésné, Kende Ernéné, Nemes N. Eva és
Reményi Gézdné — dllitottdk Gssze.” A zongoratanitds céljaként hatdroztédk meg, hogy ,a jovd
tdncmiivészeit zeneileg fejletté tegye, nevelje a névendékek mivészi izlését és elésegitsiik, hogy
élévé viljék benniik a tdnc és zene dsszefliggése.” Obligdt megjegyzésként pedig: ,,Programunk
célkittizéseinél figyelembe vettiik azt a segitséget, amit a szovjet pedagdgia nyujt.” A zongora
tanterv a 13-16 éves korosztdly szdmdra késziilt; a kovetelményeket dtlagképességli novendékek-
re, adottsdgaik szerint személyre szabtdk. A négy évre tervezett anyagot gy vélogattik, hogy az
igazodjon az ABI specidlis kivetelményeihez, a tananyag nagy része ezért tinczene. Ennek (is)
koszonhetéen szerepelnek a Haydn: 7idncok, Beethoven: Tidncok, Schubert: Keringdk, Hindel:
Leichte Tinze, Régi tancok gyermekeknek, Chopin: Mazurkdk, Strauss: Keringdk cim( kiadvényok.

Az intézeti zongoratandrok figyelmet forditottak arra, hogy mdr a kezdetektdl minél t5bb ze-
netdreéneti korszak zenéjét megismerjék a névendékek, igy a tanterv a barokktdl a 20. szdzadi
zeneszerzokig ajanl gylijteményeket, kottdkat. A program tekintettel volt arra, hogy az oktatdsra
csupdn heti 2x20 perc jutott és a névendékeknek minimadlis gyakorldsi lehetdség dllt rendelke-
zésre. Ennek fényében kérdéses, hogyan tudtdk az egy tanévre eldirt 20-25 darabot, kiilonb6z8
stilusokban, kiil6nb6z6 technikai kévetelményekkel megvaldsitani. Magyardzatot taldn a tanterv
két egymds mellé keriild mondata adhat, melyek kozote ldtszélag ellentmondids fesziil: ,Mind-
ségi megoldds kevés anyagon”, illetve a ,Sok anyag eljdtszdsa irodalom-ismeret és laprol-jdtszds
céljabél”, ami az jelentheti, hogy csak néhdny darabot dolgozott ki igényesen tandr és didk, a
stilusismeret elmélyitése okdn tobb kompoziciét pedig csak dtjitszottak. A laprél olvasdst — a
szolfézshoz hasonléan — itt is kiemelten kezelték, hiszen a hangszeres prima vista olvasdst kezdet-
8] fogva rendszeresen gyakoroltattidk — az éppen adott évfolyam zenei és technikai fokdnal jéval
konnyebb anyagon.

A tanulandé miivek kivélasztdsdban a tanterv szabad kezet adott a tandrnak, aki a hatalmas
zongorairodalombdl ,a sok értékes, az ifjisdg szdmdra irt mé koziil, a névendék adottsagainak
és koériilményeinek figyelembevételével megfeleld viltozatos anyagot dllithatott 8ssze, olyan mi-
veket, melyek a [tanuldk] érdeklédését felébresztik, ugyanakkor zenei és technikai tuddsit to-
vébbfejlesztik.” Minden bizonnyal ezért szerepelnek a III. évfolyam anyagiban a névendékekhez
feltehetSen kozeldlld Baletr- és Opera-albumok,® melyekben a napi munka sordn hallott, ismert
zenemvek konnyitett valtozatai taldlhatok. Kotelezd volt keleti szomszédaink zeneszerzdinek
miiveit is bevenni a programba. Konkrét kiadvanyt kettdt taldlunk: az 1. évfolyam kottdi ko-
zott Grecsanyinov: Kis darabok, a 11. évfolyamon Kabalevszkij: 12 kinnyii zongoradarab (op. 39)
cim{ kiadvdnydt olvashatjuk, de ezeken kiviil is minden évfolyam kévetelményében ott szerepel
a ,szovjet zongoradarab”, ,szovjet miivek” ,négykezes: szovjet gylijtemény”. Az ideoldgiai kitele-
zettség, a szovjet szerzék zongorapedagdgiai miiveibdl valé vilogatds persze nem jelentett mind-
ségi engedményt, magam is sok értékes és pedagdgiailag hasznos mivet tanultam és tanitottam
szovjet zeneszerz8ktdl.

A mivek kivélasztésiban fontos szempont volt, hogy a magyar népzene megkedveltetése és
megismertetése céljdbdl a népdalfeldolgozdsokon kiviil évenként egy-két népdalt ének-zongo-
rakiséretes véltozatban is felvettek a programba. A zongoratechnikdt tokéletesitd gyakorlatokat
a II1. évfolyamtdl kellett tanulni. Ekkortdl kezdték tanitani a skdldkat egy és két kézzel, a har-
mashangzat-felbontdsokat és az akkordokat, valamint az egyszer(i kadencidkat. Ami az ettidoket
illeti, a III. évfolyamon ajdnlott Karl Czerny Konnyii technikai gyakorlarok cim gy(ijteményéhez

7 A zongora tanitdsdnak programjdt iésd a Fiiggelék 2. tdblizatiban.
8 Kis kezek — nagy mesterek. Balett-album (1951); Kis kezek — nagy mesterek. Opera-album (1957).
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a IV. évben — a koriilmények ismeretében taldn kissé tilzéan — mér Bertini etlidjeibél is lehetett
vélogatni.

Az sszedllitdk igényességét mutatja, hogy mdr az I. évfolyamtdl kovetkezetesen szerepel a tan-
tervben négykezes tanitdsa is, mely a zongordt tanulék kamarazenélésének egyik legkonnyebben
elérhetd formdja.

Zeneoktatés a gyakorlatban

Felmertil a kérdés, vajon milyen médon valésult meg a vizsgilt idészak zenetanitdsinak program-
ja. Ehhez egy-egy mintavérel erejéig az ABI két egykori ndvendékének visszaemlékezéseit hivtam
segitségiil.

Szakdly Gyorgy 1967 és 1976, Lérinc Katalin pedig 1968 és 1977 kozott volt az ABI didkja. Az

aldbbiakban a veliik készitett, zenetanitdssal kapcsolatos interjaik kivonata olvashat.

Szakdly Gyorgy visszaemlékezése az ABI zenedrdira

Solt Erzsébet és Macher Lajos voltak a zongoratandrai. A zongoradrak tanulsdgosak voltak, mert
nemcsak a technikai dolgokat tanultdk meg (példdul az ujjrendet, skdldkar, ectidoket, eldaddsi
darabokat), hanem sok mindent megtudtak a zongoradrékon a zeneszerzékrél is. Minden tanév
végén vizsgdzni kellett.

Gyakorldsra csak minimadlis id6 jutott, mert a kollégiumban mindéssze egy zongora volt, és a
hangszer elhelyezése is mindig problémdt jelentett. Egy id8 utdn azzal szembesiiltek az okraték,
hogy bar a zongoraoktatds nagyon j6, nagyon hasznos és sziikséges, de az egyéni zenei képzés
egyre inkdbb megvaldsithatatlannd vélt. Akkoriban ugyan még nem volt annyi névendék, mint
manapsdg, mégis nagyon sok idét vitt el, és nem fért bele a korrepetitorok idejébe. (Ok voltak a
zongoratandrok is.) Mivel jelent8sen megnétt a tanuldk terhelése, a zongorat vették ki az oktatds-
bdl, ez tiint a legegyszer(ibbnek.

Az akkori nvendékek zenei ismeretszerzését nagyban el8segitette, hogy nagyon sok el8addson
felléptek az Operahdzban. fgy Lbeliilré]” ismerték meg tobbek kozott a Manon Lescaut-t, a Bink
bdnt, a Turandotot, a Lammermoori Lucidt, a Faustot, a Rigolettét. Ezenkiviil rendszeresen jértak
operdba, nagy élmény volt példdul A vardzsfuvola el6adis. Az ilyen ldtogatdsok eltt és utdn min-
dig beszéltek a miivekrdl.

Szakdly Gydrgy ma is nagyon fontosnak tartja a balettnévendékek 4ltaldnos zenei képzését.
Fontos, hogy a mester az érdn felhivja a névendékek figyelmét a zene kiilonlegességeire. Ma-
napsig azonban — részben a felgyorsult élettempé miatt — csak kevés id6 jut a balettérikon a
zene sajdtossdgainak (tempdk, titemmutatdk, sajitos hangsilyok, ki az adott zenemd szerzdje)
megbeszélésére.
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1. kép: Szakdly Gyirgy (jobbril a negyedik) Gil Jend osztdlydban, 1970-ben’

Lérinc Katalin visszaemlékezése az ABI zenedrdira
A szolfézsoktatds az iskolai osztdlyteremben zajlott, s ugyanolyan volt, mint bdrmely 45 perces
tanéra. Egyik kedvenc népdala lett az itt tanult , A csitdri hegyek alatt...” Zongordra Dala Gabriella
tanitotta. Az éra egyenként, kiilon beosztisban zajlott, egy balett-terem pianinéjindl. A tandrnd
kérte a hdzi feladatot, majd vettek djat, mutatta, gyakoroltatta, ismételgették a régebbi etlidoket.
Arra a kérdésemre, hogy mire volt elegendd a heti 2x20 perces zongoradra, a kovetkezd vélaszt
kaptam: ,Amire nekiink kellett — a muzikalitds gyakorlati elémozditdsdra —, arra elég volt. Elég
sokart haladtam: még Beethovent is jétszottam, ameddig nem mindenki jutott el. Amikor az Al-
lami Balettintézetben folytatott tanulmdnyaimat kévet8en Briisszelbe mentem egy évre Maurice
Béjart (Mudra) iskoldjdba, ott szabadidémben (kdlcsonkért kottdkbol) gyakorolgattam, hogy ne
vesszen el, sét gyarapodjon ez a tudds. Késébb erre sajnos mdr semennyi idém nem jutott — jt-
szani tehdt mdr nem tudnék. Viszont a szolfézstuddsom elég mélyen rogziilt: ma is szabadon
,blattolva” szolmizalok, felismerem a hangkézoket, kdnnyedén bédnok a ritmusképletekkel.”

O A fénykép forrdsa: Keleti 2011.
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Sajdt tdncos pélydjuk tapasztalatait dsszegezve mindkettejitk egybehangzé véleménye, hogy
nagyon fontos a tdncot tanulé ndvendékek dltaldnos zenei képzése egy tdncot tanitd intézetben.
Hogy hogyan alakult a zeneoktatds programja az elkévetkezd években, az egy kivetkez eldadds

és tanulmdny témédja lesz.

2. kép: Lorinc Katalin és Gombosi Ldszlé 1969-ben'

10 Fényképezte: Toth Liszlé.

irsadalom 136

Fiiggelék

I. évfolyam Heti éraszdm
Klasszikus tdnc 6, illetéleg 9 Sra*
Torténelmi tdrsastanc 2 6ra
Népi gyermekjdték 1 6ra
Szolfézs 1 6ra
Téncir4s 1 6ra
Evfolyam vezetdi 1 6ra

Osszesen:

12, illetSleg 15 6éra

a novedékek napi mdsfél 6rds leckét kapnak.

*Amennyiben az évfolyam létszima 16 f6nél nem tobb, napi egy ords
klasszikus tdncleckét kapnak, ha azonban az évfolyam ennél nagyobb létszdmi,

II. évfolyam Heti 6raszdm
Klasszikus tdnc 9 6ra
Torténelmi térsastanc 2 6ra
Népi gyermekjdeék 1 6ra
Szolfézs 1 6ra
Tancirds 1 6ra
Evfolyam vezetdi 1 6ra
Osszesen 15 6ra

III. évfolyam Heti 6raszdm
Klasszikus tanc 9 6ra
Torténelmi tdrsastanc 2 6ra
Szolfézs 1 6ra
Néptinc 1 6ra
Téncirds 1 6ra
Evfolyam vezetdi 1 6ra
Osszesen 15 6ra
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IV. évfolyam

Heti 6raszdm

Klasszikus tdnc 9 6ra
Torténelmi tirsastinc 2 6ra
Néptinc 2 6ra
Téncirds 1 6ra
Evfolyam vezet8i 1 6ra
Zongora kétszer 20 perc egyéni
Osszesen 16 6ra

VIII. évfolyam Heti éraszdm
Klasszikus tdnc 9 6ra
Szinpadi jdték 2 6ra
Vivis 1 6ra
Emelés 2 6ra
Ténctorténet (tdrsastincok) 1 6ra
Osszesen 15 6ra

IX. évfolyam Heti éraszam
Klasszikus tdnc éra
Emelés 6ra
Osszesen 11 6ra

V. évfolyam Heti 6raszdm
Klasszikus tdnc 9 éra
Karaktertidnc 3 6ra
Téncirds 1 6ra
Evfolyam vezetdi 1 6ra

Tovébb4 felkésziilés a nyilvdnos képesitd vizsgdra prébarend szerint.

Zongora

kétszer 20 perc egyéni

Osszesen

15 éra

VL. évfolyam Heti éraszdm
Klasszikus tdnc 9 6ra
Karaktertdnc 3 bra
Torténelmi tarsastinc 2 6ra
Evfolyam vezet8i 1 6ra

Zongora

kétszer 20 perc egyéni

Osszesen

16 6ra

VIL. évfolyam Heti éraszdm
Klasszikus tdnc 9 6ra
Karaktertdnc 2 6ra
Szinpadi jiték 1 6ra
Emelés 1 éra
Torténelmi tdrsastdnc 2 6ra

Zongora

kétszer 20 perc egyéni

Osszesen

16 6ra

1. tdbldzat: Az Allami Balett Intézet szakoktatdsinak tanterve (1958/59)
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I. évfolyam

20-25 darab kiilonb6z8 stilusokban, kiilonbozé technikai
kévetelményekkel

Szovjet mii 2 darab

Négykezes 2 darab

Skéldk egy kézzel, hirmashangzat-akkord, legegyszer(ibb
kadencia
Karl Czerny: Kénny technikai gyakorlatok

Felhaszndlands gylijtemények (az eddigicken kiviil)

G. F Hindel: Leichte Ténze

J. S. Bach’s Sohne (Litolff kiad4s)

Major-Szelényi: Ut a szondtdhoz

Mithé: Zongoraiskola I. 10-15
Czovek: Zongora ABC darab
Barték: Mikrokozmosz 1. fiizet (vdlogatva) 8-10 darab
Barték: Gyermekeknek I. fiizet 1-2 darab
Hernddi: A X.V.IH. szdzad konnyt 2 darab
zongoradarabjai

Grecsanyinov: Kis darabok

Hernddi: A gyermek Mozart 2 darab

Csajkovszkij: Jugendalbum

Négykezes: Szovjet gytijtemény, Tiirk, Weiner, Szervinszky

Balett-album

Molndr-Senn: Zongoraiskola II. fiizet

Opera-album

Régi tdncok gyermekeknek

IV. évfolyam
J. S. Bach vagy mds barokk szerzd miiveibdl 2-3 darab
Etlid: Czerny, Bertini 2-3 darab
Klasszikus m{ 2-3 darab
Romantikus md 2 darab
Magyar m( 2 darab
Szovjet mli 2 darab
Négykezes 2 darab
Szonatina 1 darab

Skaldk egy és két kézzel, hdrmashangzat, kadencia

Felhaszndlands gyiijtemények (az eddigieken kiviil)

J. S. Bach: Kis preltdiumok

L. van Beethoven: Leichte Klavierstiicke (Litolff kiad4s)

II. évfolyam
Mithé: Zongoraiskola II. 3-4 darab
Czdvek: Zongora ABC (a nehezebbekbdl)
Barték: Mikrokozmosz I-II. fiizetbél 3-4 darab
Barték: Gyermekeknek I-II1. fiizetbdl 4 darab
J. S. Bach: Notenbiichlein fiir Anna 3 darab
Magdalena Bach
Hernddi: A gyermek Mozart 2 darab
Zl)zr;ail(.i ﬁ:éj\; iHI. szdzad konny( 2 darab
Haydn: Tancok 1 darab
Beethoven: Tancok 1 darab
Schumann: Jugendalbum 2 darab
Schubert: Walzer 1 darab
Szovjet zongoradarab 2 darab

Szonatindk: Haydn, Mozart, Beethoven

Négykezes: az 1. évfolyam anyagdbdl a nehezebbek
Kabalevszkij: 12 kénnyti zongoradarab (op. 39)

Barték: Mikrokozmosz I11. fiizet

Chopin: Mazurkdk

Strauss: Walzerek

Szovjet mivek

A zongoratantdrgy programjit dsszedllitottdk:
Debreceni Miklésné, Kende Ernéné, Nemes N. Eva és

Reményi Gézdné intézeti tandrok

III. évfolyam
Mithé: Zongoraiskola IIL.
J. S. Bach vagy mds barokk szerzd miiveibdl 2-4 darab
Klasszikus m 3 darab
Romantikus mii 2 darab
Magyar mu 2 darab

2. tdbldzar: A zongora tanitdsinak programja négy évfolyam szdmdra
az Allami Balett Intézetben (1958/59)"

' A kottalefrdsokndl megtartottam a tanterv irdsmddjdt, csupdn a kisebb hibdkat javitottam.
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Kévagd Zsuzsa

A neorealizmus és a tanc

Az ismeretlen Milloss Aurél

Annak ellenére, hogy a filmmivészet igen szoros szalakkal kot8dik a koznapi és a miivészi tinc
dgazataihoz, a tdncedrténeti, esztétikai vizsgdldddsok ez ideig kevés figyelmet forditottak e két m-
vészeti 4g stilusirdnyzatainak kapcsolataira, kolecsdnhatdsaira. Az elébbi kijelentésemmel nem azt
akartam mondani, hogy a film- és tdncesztétdk figyelmét elkeriilték volna olyan jeles tdncfilmek,
mint a Piros cipelld és a Terueli szerelmesek, ilm musicalek mint a Hair és a Mindhaldlig zene, vagy
példdul Carlos Saura nagyszerd, erSteljes, folklér ihletésti alkotdsainak koreogréfiai megolddsai.
Ezek tdncszinpadi adaptdcidirdl sem sokat olvashatunk. A vizsgdléddsok pedig megkeriilik a filmes
stilusirdnyzatok és az egyidejii kortdrs tincmiivészet kapcsolatdnak és kolcsdnhatdsdnak elemzését.

A kritikdk megemlitik ugyan egy-egy koreografia kapcsdn, ha az alkoté maga is hangstlyozza,
hogy miive szinrevitelében nagy hatdssal volt rd egy filmalkotds, ahogy példdul Seregi Ldszlé Rd-
med és Julidjdnak megformdldsdn nagyon is érzékelhetd Zeffirelli filmverzidja.

Az eurdpai filmmivészet nagy korszakdnak tekintjitk az 1940-50-es évek Ugynevezett neo-
realista korszakdt. Cesare Zavattini és Vittorio de Sica nevéhez kotddik e stilus megsziiletése,
noha a filmmiivészet olyan nagysdgdnak, mint Marcel Carnénak miivészetében is taldlkozunk
olyan tartalmi, képi és formai megolddsokkal (Szerelmek virosa), amelyekben mdr érzékeljiik a
neorealizmus el8képeit és bizonyos megolddsait. E stilus hatdsa 6ndlléan is megjelenik a tinc-
szinpadon, példdul Roland Petit Randevii cimii koreogrifidjéban, melyet nemrégiben djitott fel a
Périzsi Opera Balettegyiittese. E mii egésze olyan, mintha egy neorealista filmet néznénk, de ha
felidézzitk magunkban példdul Harangozé Csoddlatos mandarinjit Lakatos Gabriella alakitdsdval,
akkor is olyan érzésiink tdmad, mintha az olasz filmmiivészet egy nagy korszakdnak formai meg-
olddsaival taldlkozndnk.

Sica és Zavattini munkdssigdban hatdrk8 A gyermekek figyelnek benniinker (1943) és a Fiiik a
rdcs mogott (1946), mert ,fellépésiik szakitdst jelentett az olasz film e korszakban divatos csillogé
kiils8ségeivel; az dlproblémak helyett a valdban égetd kérdésekre irdnyitottdk a figyelmet” (Lajta,
Putnoky és Abel 1973, 11. 676).

Milloss Aurél, a Réméban ¢él8 magyar koreogrifus 1946. november 5-én igy irt budapesti
bardtainak, Pekdry Istvan fest6miivésznek és Veress Sdndor zeneszerzének: , Taldn csoddlkoztok,
hogy most pont San Marino koztdrsasigbol irok Nekeek. Itt vagyok mdr néhdny hét 6ta és még
2-3 hétig leszek itt. E helyen egy nagyfilmet forgat egy olasz-angol-lengyel tdrsasdg. A film cime
Lo Sconosciuto di San Marino. Miutdn a film tartalma tehdt ebben az 8srégi, romantikus, békés
kis orszdgban jdtszédik le, a filmet természetesen itt forgatjdk. A hatalmas cimszerep eljdtszdsdra
engem szerzdtettek le. Ezzel elmondtam, hogy miért vagyok itt. A film tartalma igen érdekes,
szerepem nem kevésbé. Ezére vdllaltam el. Hisz egyébként képtelen lennék a filmszinészkedés
kedvéért lemondani az él§ szinpadrdl, a tdncrél. De hébe-héba azért mégis szivesen villalok ily
filmszinészi munkdt is. Persze csak akkor, ha érdekes szereprél lesz szd. Az eddigi felvételeim
nagyon jol sikertiltek, s mdris kaptam t6bb dj ajinlatot. Egyelre azonban mds szinhdzi szerzs-
déseim folytdn még nem véllalhatok j filmmunkdc, még efféle kivételest sem” (ldsd Melléklet).!

! A levél — melynek mésolatdt a jelen tanuldny szerzje Pekdry Istvdn unokadcesétdl, Kralovanszky Aldntél (1929-1993)
kapta meg — a Pekdry-hagyatékban maradt fenn.
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Milloss Aurélrél tudnunk kell, hogy 1939-t8l élc Olaszorszdgban, s Réma német megszélldsa
idején a Rémai Operahdz balettigazgatéjaként az SS vdrosparancsnokkal valé szembehelyezke-
dése okdn a Vatikdn pincéjében tobbek kozdte a rémai f8rabbi tdrsasdgdban vészelte 4t a nécik
rémuralmdt. Elismert és tiszeelt alakja volt az olasz miivészeti kozéletnek, és az ekkoriban még
gyakorlé szinpadi el8adémiivész kvalitdsait ismerd filmeseknek sem véletleniil esett rd a vélasztd-
suk a San Marind-i ismeretlen (Lo Sconosciuto di San Marino) cimi film férfi f8szerepének odaité-
lésekor. Arrdl, hogy egy nemzetkdzi filmes konzorcium 4ltal készitett filmben fészerepet jétszott,
a fent kozole levélrészletbdl is tudtunk, de személyes beszélgetéseinkben maga Milloss is csupan
csak emlitette a filmet, és minddssze egy standfoté tantskodott a mozi elkésziiltérdl. Jomagam
harminc év keresés utdn egy tanitvinyom és a szdmitégép jévoltibél taldltam meg a 80 perces
jatékfilmet. Nagyon érdekes a mi alkotéinak és szerepldinek az életttja is. Furcsdn alakult sorsok,
kivételes helyzeteket dtélt emberek taldlkoztak 6ssze ebben a nem hibétlan, a hdbort szrnytisége-
it és képtelen, emberdeformdld helyzeteket felvonultaté miben.

Réviden a film tartalmdrél. A hdbord utolsé napjaiban a kiildnleges helyzetet élvez8 San Ma-
rino Koztdrsasigban, menekiiltek tomegében tinik fel egy szemmel ldthatéan pszichés sériilést
szenvedett figura, aki nemcsak a helyi lakosok kivancsisdgat kelti fel, de megjelenése mindenki-
ben részvétet kelt. Bizonytalan, réveteg figura, aki ldthatéan nem érti, hogy mi toreénik korii-
I6tte. A kiilonos ember megjelenése minden valamilyen formédban vele érintkezd csoportban és
személyben részvétet kelt, s ez az emberséges kiilsé kozeg mintha fokozatosan felnyitnd értelmét.

Milloss el8adé-miivészetérdl sajnos nekiink nincsenek konkrét élményeink, de pontosan e film
elsé husz percének jeleneteiben izelitdt kapunk szinészi jatékdrdl, mozdulatmivészetérdl. Példa-
ként emlithetd az a mozzanat, amikor a film néi f8szerepl8jét (Anna Magnani) ginyolé és cstfold
csavargé gyerekekkel teremt kapcsolatot, és tréfds koboldot idéz8 jatékdval megszeliditi a kis va-
dakat. E jelenet mozgdsanyagdt Milloss koreografilta. Emberséges magatartdst vardzsol a spleenes
olasz vildgfibél (Vittorio de Sica), aki orvoshoz viszi, felruhdzza, sz4lldst ad neki. A szerencsétlent,
a vdros kurtizdnjdt Ggy vezeti végig a vdroson, hogy a nét addig megvetd kozosség tiszeelettel tekint
a polgdri médon sétdlé pdrosra. Lassan hire terjed, hogy kézeledik a hdbora befejezése, és ezért
San Marino kozdssége a katedrdlisba vonul istentiszteletre, ahol az ismeretlent traumaként éri a
katedralis ablakdban fényl8 kereszt litvdnya, mely arra készteti, hogy kirohanjon a templombdl.
Rohandsa a vdros falaihoz viszi, ahol amerikai egyenruhdba 6ltézétt csoporttal talalkozik, akiknek
beszédét hallva felismeri és anyanyelviikdn szélitja meg a lengyel ajku tdbori szérakoztaté miivé-
szeket. Csatlakozik hozzdjuk és veliik egyiitt elhagyja San Marino kézvetlen kornyékét. A drsulat
vezet$ miivészndje (Renate Bogdanska, a lengyel szinmiivészet egyik legtiszteltebb alakja) és az
ismeretlen kozott valami furcsa fesziiltség alakul. Szimpdtide és egyuttal félelmet is érziink a két
ember kozote. Bevetés eltti sziniel6addst tart a trupp, énekelnek, krakovidkot és keringdt tdncol-
nak Milloss koreografijéval. E par mdsodpercnyi tdncbetétek lendiiletes, formagazdag, stilusos ko-
reografidkat tartalmaznak. A csoport visszatér San Marinéba, ahol hirét veszik a hdbort végének.
Kormenetre igyekszik a kozosség, s itt mar egy mdsfajta személy 4ll elSttiink az ismeretlen szerepé-
ben, mint akit a film elején megismerhettiink. Tartdsa hatdrozott, arcvondsai megkeményednek, és
amikor a kérmenet keresztje eléje ér, a film egy hirtelen vdgdssal egy német tisztet vetit elénk, aki
sortiizet vezényel a processziét jar6 lengyel parasztokra. Mdr nem ismeretlen, tudjuk ki 6. De ezt a
mentalitdsvaltdst észreveszi a lengyel szinésznd is, és utasitja az amerikai tébori csend8roket, hogy
fogjék el. Most mdr egy fenevad menekiil ugyanazokon a helyeken, ugyanazon emberek kozott,
akikkel a film elején taldlkozott. Uzote vadként rombol és pusztit maga kériil mindent. Menekiil
San Marinébdl, dtugrik a vdrost védd falon, fut, s az elaknésitott tertileten éri el a végzet.

A film bévelkedik naiv jelenetekben, adott esetben szentimentalis mozzanatokban, 4m mégis
nagyon is realista képeket ad a hdborut kézvetleniil kovetd idészakokrél, a bilin és blinhédés, a
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humdnum és brutalitds kiilonbozd szitudcidirdl. Vannak pillanatok, amikor asszocidlhatunk mds,
hasonlé témakorben fogant — példdul a Valahol Eurdpdban (a csavargd gyermekek) és Az dra korbe
Jjdr cimt — alkotdsokra. A film rendezdje, Michal Waszynski maga is egy rendkiviil érdekes szemé-
lyiség, aki egyike volt a Monte Cassino pusztuldsit megdrokité haditudésitoknak.

Mint Milloss levelébél tudjuk, a filmet 1946-ban forgattdk, a lexikonok azonban 1948-ra
datdljék bemutatéjdt. Ismét csak Milloss levelezésére kell utalnunk, mert megmutatja, hogy a
koreografus ugyanabban az id8ben, amikor e szdmdra szokatlan mivészi feladatra késziilt és for-
gatott, milyen egyéb koreogrifusi és mivészi feladatokra is véllalkozott, melyrdl hazai bartait
tudésitja. A nagyon is zlirzavaros 1946-os esztend8ben szeretettel és kivdncsisdggal érdekldik a
magyarorszdgi viszonyokrol, tdgabb értelemben vett hazai mavésztdrsai sorsdrdl, életérdl.”

1. kép: Milloss Auré]

2 Patrizia Veroli Milloss életrajzi kdtetében (Veroli 1996, 297-298) csak egy nagyon rovid bekezdést taldlunk e filmrél, és
Milloss levelezésében is csak a rémai Signorelli archivumban (Archivi Signorelli) taldlhaté, legjobb olaszorszdgi bardtjdnak
irt, 1946. november 3-4n kelt levele (Letterada San Marino del 3. 11. 1946. a Vera e Eduardo Cacciatore) utal rd.
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Melléklet: Milloss Aurél levele Pekéry Istvanhoz és Veress Sandorhoz

2-3. kép: A San Marind-i ismeretlen cimii film plakdtjai
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Lanszki Anita

A digitélis térténet mint 6nreprezenticié
a Magyar Tancmiivészeti Féiskola hallgat6i korében

Egy nem reprezentativ felmérés eredményei

Narrativ multimédia produktumok alkotdsa médiaismeret kurzus keretében

Az informdciés tdrsadalomban bekévetkezett digitélis fordulat hatdsdra jelentdsen 4talakultak a
hallgat6k olvasisi, tanuldsi és kutatdsi szokdsai. Az interneten fellelhetd adatdompinget felszi-
nesen kezelik, az informdaciddradatba tartalommegosztéként és elddllitoként is bekapcsolddnak.
Személyes fot6k és vide6k megosztdsa 4ltal a hallgaték betekintést nytjtanak életiikbe a kozosségi
oldalakon, online 6nreprezenticidjukban pedig keverednek a szakmai és személyes identitds ele-
mei. A hallgatdk reflekedlatlan tartalomkezelése a befogadds és az alkotds terén is kritikus jelentd-
ségli kérdés a felsdoktatdsban, hiszen az 4j generdcié tagjai ugyan j6l bdnnak a modern digitalis
technol6gidval, azonban a t6kéletes formai keret tartalmilag sok esetben tires, strukturalatlan,
reflektdlatlan. Erre a problémdra nydjthat megolddst egy 4j eljdrds, a digitélis torténetmesélés,
mely a hallgaték mindségi, online megjelenéséhez jarulhat hozz4.

A digitdlis torténermesélés (eredeti néven: digital storytelling, a tovdbbiakban: DST) egy olyan
kooperativ, projektalapd, kreativ tanitdsi-tanuldsi médszer, melyben a digitdlis technolégia a ta-
nuldi énkifejezés és tartalomszervezés médiumavd vélik. A specidlis digitdlis filmkészitési technika
lényege, hogy alkotdja személyes torténetée alloképekkel illusztralva és sajdc hangjin narrdlva
egyedi hangvételd, (6n)reflektiv és megvitatdsra vdré narrativumot hozzon létre (Lanszki 2015).

Az eljdrds az 1990-es évek elején jelent meg az USA-ban, és egyesiti magdban a térténetmesélés
aktusdt a digitdlis technoldgia nytjtotta lehetdségekkel. Médszertana dsszetett, segitségével barki
filmszertien jelenitheti meg élményeit, tapasztalatait, gondolatait. A mintegy 2-3 perces digitalis
torténetet a hallgaték maguk készitik el: megirjak torténetiiket, felmondjdk diktafonra, majd
vagéprogram segitségével digitdlis vagy digitalizdle képeikkel illusztraljak szovegiiket, filmmé szer-
kesztik anyagukat (Lambert 2013).

A 2014/15-6s tanév tavaszi félévében az dltalam vezetett médiaismeret szemindrium gya-
korlati feladatai kozott szerepelt egy digitdlis torténet elkészitése. Az alkotdsi folyamatra a BA-
képzés keretein beliil keriilt sor a Magyar Tdncmiivészeit Féiskola Koreografus- és Tincpe-
dagégus-képz8 Intézetében. A négy csoportban osszesen 69 hallgaté vett részt a félév témdi
kozé illesztett DST-oktatdson, mely online 6nreprezenticidként dgyazédott be a médiaismeret
targykorébe. A kisérlet célja kettds volt: egyrészt hogy feltérképezzem, milyen hallgatéink di-
gitdlis kompetencidja és mennyire képesek azt kreativan sajét javukra forditani, mdsrészt hogy
rdvezessem Oket arra, hogy a digirdlis torténer eddigi szakmai életttjuk osszefoglaléjaként on-
maguk digitdlis reprezentdcidja lehet, mely akdr mozgdképes onéletrajzként is felhaszndldsra
kertilhet a késébbiekben.

Az eljirds elméleti bevezetését kdvetden a hallgaték beadandé feladatként késziterték el sajdt di-
gitdlis torténetiiket, melyre hdrom hét dllt 8sszesen rendelkezésiikre. A készitendd filmek témdjdt
elére nem hatdroztuk meg, annyiban dllapodtunk meg, hogy a hallgaté maga fogalmazza meg azt
az eseményt, jelenséget vagy folyamatot, mely nagyon fontos szerepet jdtszik az életében, illetve
amely hozzdjdrult személyisége alakuldsihoz.
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A hallgatdk elkésziile munkdikat egy kozos vetitésen prezentdlhattdk csoporttdrsaik el6te. A
z4rtkord filmvetités a csoporttagok nagy érdekl8désére tartott szdmot, melyet beszélgetés kdve-
tett.

A hallgaték dltal készitett digitdlis torténetek jellegzetességei

A 69 hallgaté kéziil 59 készitette el digitdlis torténetét. A munkafolyamat a tiikrozott osztdlyte-
rem médszerének megfelel8en zajlott (szakaszok: 1. kontake, 2. otthoni, 3. kontakt), tehdta DST
elsé és harmadik szakaszdt (1. elméleti bevezetd, rdhangolddds, 3. megosztds) kontakt éra keretei
kozott tartottam meg, mig az alkotdsi fézis az otthoni feladatok kozé tartozott. Csoportonként
dtlagosan 4-6 6rdt szdintam a DST-re, mely idétartam tehdt a mddszertani bevezetSt és a kozos
vetitést foglalta magdban. Az otthoni munkdhoz segitségként a rendelkezésiikre bocsdtottam egy
online, videé formdtumban elérhetd, dltalam készitett médszertani magyardzatot, mely az 6rin
elhangzott legfontosabb informdcidkat foglalta 6ssze. Ezenkiviil a rendelkezésiikre 4ll6 hdrom hét
alatt barmikor fordulhattak hozzdm segitségért e-mailben.

Osszefiiggés mutatkozott az elkésziilt munkak szdma, illetve a kozott, hogy az adott csoport
hallgat6i nappali vagy esti tagozatosként vesznek-e részt az érdkon (1. tdblizat). A nappalis hall-
gaték ugyanis a csoportlétszimhoz képest 98%-os sikerességgel késziiltek el munkdikkal a sze-
meszter végére, mig az estisek esetében nagyobb a lemorzsol6ddsi ardny. A bevezetdre forditott
6rak szdma pedig egyenes ardnyossdgot mutat az elkésziilt produktumok mennyiségével.

- Lét- | Adag- | O™ | piigeite | Kisltotee
Szakirdny v Tagozat | szdm | életkor seemestie DST-k | a kérddivet
folyam €@ | @ | PP imaan) | @)
DST)
Moderntinc 3. esti 13 32 6(3) 9 5
Modernténc 3. nappali 18 22 28 (6) 18 14
Koreogrifus 2. nappali 11 34 14 (4) 9 7
Néptinc 1. esti 27 32 14 (4) 23 16
Osszesen 69 59 42

1. tdblizar: A 2014/2015-Gs tanév tavaszi szemeszterének hallgatéi médiaismerer drin

A hallgatdk lehetSséget kaptak arra, hogy a médszert éreékeljék. Mivel az online kérddivvel kap-
csolatos kordbbi tapasztalataim nem tdl pozitivak (kevés hallgaté toledtte ki), ezért egy A/4-es
papiron megjelend kérdéssorra vélaszolhattak (lisd Mellékler). A kérddiv kitsltése nem volt ko-
telez8, mivel a kérdések kozote szerepel a kisfilm témdja, ezdltal a hallgatd személye kénnyen
beazonosithaté.

Tartalmi jellegzetességeke

A kisfilmek témdjdnak meghatdrozdsakor a hallgatok nem kaptak konkrét javaslatot, csupdn any-
nyit tandcsoltam nekik, hogy fogalmazzdk meg azt a torténetet, melyben bemutathatjdk, hogy
kik 6k, és ezt minek készonhetik. Erdekes kérdésként meriilt fel ekkor bennem, hogy vajon sz-
szekapcsoljédk-e a hallgatok személyes és szakmai identitdsukat, tehdt hdnyan lesznek majd, akik
miivészi ars poeticdjukat fogalmazzik meg digitélis torténetiikben. Az elkésziilt alkotdsok koziil
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végiil 19-ben jelent meg a karrier vagy a miivészi hitvallds (2. rdbldzat). A masodik legnépszer(ibb
témakor a csaldd és a bardtsdg volt, ezekben a filmekben a hallgatok emléket 4llitottak egy kedves
csalddtagnak, bardtsdgnak vagy bemutattak egy fontos eseményt.

A szovegek koherencidjéval, dramaturgiai ivével kapcsolatban elmondhat6, hogy egyetlen
digitdlis térténet kivételével, melyben a hallgaté a feladatot félreértelmezve egy turnéja képeit
narrdlta, mindben megfigyelhetd a linedris elbeszélés todorovi sémdja, élményeiket, életesemé-
nyeiket a hallgaték narrativumként jelenitették meg.

Egy torténet kivételével, melyben a hallgaté egy lirai széveget dolgozott fel, mindenki elbeszé-
lésében kozvetleniil felfedezhetd a személyes érintettség. Tematikai dtfedések figyelhetéek meg a
hobbi és a karrier kategéridk esetében nyolc alkalommal.

Szaldrany /| Mévésai | o6 | Coaldd, | Hidai | Lak- | Eevéb
évfolyam / | ars poetica, . barits ked Hobbi hel (utazds,
tagozat karrier pom atsag eavenc Y| vers)
Moderntdnc /
3./ 6 1 - - 1 - 1
esti
Moderntinc /
3./ 5 - 5 - 2 2 4
nappali
Koreogréfus /
2./ — 2 3 3 - - 1
nappali
Néptinc /
1./ 8 3 6 1 2 1 2
esti
Osszesen 19 5 14 4 5 3 8

2. tdblzat: A hallgatok dltal DST formdjdban feldolgozott témdk

Formai jellegzetességeke
Az elkésziile digitdlis torténetek koziil csupdn hdromrél mondhaté el, hogy készitdje tdllépte a
terjedelmi kereteket.

A DST technikai megval6sithatésdgdval kapesolatos hallgatéi tapasztalatokat a kitsltott kérds-
ivek alapjdn rendeztem 6ssze. Az 59 digitdlis torténetet készitete hallgaté koziil 42 oltotte ki a
kérdéssort (lisd Melléklet). Nem minden hallgaté valaszolt az sszes kérdésre, ezért csak a rendel-
kezésre 4116 adatokbdl indulhattam ki.

A hallgaték zomében egy ingyenes, bdr korldtozott tdrhely( online vdgéprogramot, a WeVideo-t*
hasznaltdk (3. tdblizat). Egyéb népszer(l, személyi szdmitdgépek alaptartozékaként a legtobb hallga-
t6 computerén megtaldlhat6 vagdszoftverek koziil tilnyomorészt a Windows Movie Maker-t alkal-
maztdk, mely jelenség azzal magyardzhatd, hogy a magyar hdztartdsok t6bbségében Windows-alapt
alkalmazdsokat haszndlnak. Azok a hallgatok, akik mdr kordbban is haszndltak mozgdképszerkesztd
programot, mds, tdbbnyire (a DST-projekttdl fiiggetleniil) drégdn megvésdrolt, professzionalis vé-
gbszoftvert alkalmaztak a feladat megolddsihoz.

' www.wevideo.com
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ol 2 X Windows ;
Szakirdny / évfolyam / tagozat | WeVideo Movie Maker Egyéb
Moderntdnc / 3. / esti 5 - -
Photostory 3
Moderntdnc / 3. / nappali 7 4 Final Cut Pro
Easy Video
Sony Vegas Pro
; . Corel Video Studio X7
Koreogréfus / 2. / nappali 1 2 Pinnacle Studio
[-Movie
Pinnacle Studio
Néptinc / 1. / esti 6 6 Sony Vegas
Mp3 Direct Cut
Osszesen 19 12

3. tdblizat: A hallgaték dltal haszndlt vigdprogramok

A digitdlis tdreénetek dsszeszerkesztése csak néhdny hallgaténak okozott dthidalhatatlan nehéz-
ségeket (4. tdbldzat). A digitdlis kompetencia nem til magas fokdn 1évé hallgaték dltaldban az
egyszerli kezeldfelillett WeVideo-t vagy Windows Movie Maker-t hasznéltak.

Szakirdny / évfolyam / tagozat Sok nehézsége adédott | Kénnyen dsszerakta
Moderntdnc / 3. / esti - 4
Moderntdnc / 3. / nappali 1 13
Koreogréfus / 2. / nappali - 5
Néptdnc / 1. / esti 2 14

4. tdbldzat: A hallgaték technikai akaddlyai vigds kozben

Az 5. tdblizat pedig konkrétan rdmutat, melyek voltak ezek a gondok. A WeVideo végbprog-
rammal kapcsolatban felmeriild leggyakoribb problémdk kézé tartozik, hogy a hallgaténak kor-
ldtozott volt az internet-hozzdférése, a hallgaté nem tudott angolul vagy az elkésziile kép- és
hanganyagot nem tudta ,renderelni” (=véglegesiteni). Ezen kiviil a rossz hang- és képmindség
okozott pdr esetben bossziisdgot, ami a gyenge mindségben felvett hangnak, illetve a kismérett
digitdlis képeknek tudhaté be.

P4r hallgaté utélag sajndlta, hogy nem vette igazdn komolyan a feladatot, és nem forditott rd
kell8 id8t, ami filmjitk mindségének rovdsira ment. Ugyanakkor — bdr nem technikai, hanem
tartalmi jellegli problém4rdl van szé6 — nehézségként meriilt fel az is, amikor a hallgaté filmje
elvont tartalmak megjelenitését kivdnta meg.
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Szakirdny / Kis Kevés Nehéz

évfolyam / , (’)n:meam H;lainigkfrel}'e:lel, felbontast raforditott sajat
tagozat vagoprogr o%e képek idg téma

Moderntinc /
3./ - - 1 1 -
esti

Modern /
3./ 1 1 1 1 —
nappali

Koreogréfus /
2./ — 1 — 2 2
nappali

Néptinc /
1./ 4 2 - 4 1

esti

5. tdblizar: A hallgatok leggyakoribb technikai problémdi

Hallgaréi reflexidk

A kérdéivet kitoltd harmadéves nappali tagozatos moderntincosok mind 25 év alattiak voltak. A
14 személy fele még egyéltalin nem haszndlt vigéprogramot, ennek ellenére a szoftver kezelése
nem jelentett szimukra problémdt. A WeVideo online feliileten mikodik, ezért az internetkapcso-
lat az alkotds el6feltétele. A technikai nehézségek ebben a csoportban a nem elégséges internet-
osszekottetésbdl fakadrak. A 14 hallgaté mindegyike elégedett kisfilmjével, csupdn hdrom hall-
gatot zavarta sajdt hangjdnak akusztikdja. A hallgaték a kdvetkezd véleményeket irtdk: ,,J6 vissza-
nézni a régi szép emlékeket.” ,Elégedett vagyok, mert egy komplex egészet tudtam létrehozni.”
Egy hallgaté sajndlta, hogy kevés id6t tudott a feladatra forditani, mert akkor tovabb tudott volna
finomitani a torténetén. Ebben a csoportban haszndltdk a hallgaték a legtdbbféle vdgdprogramort,
és a feladat teljesitése inkdbb tartalmi, mint technikai szempontbél jelentett szimukra problémat.

A kérdéivet kitoltd harmadéves, esti tagozatos moderntdncosok, akiknek magasabb az 4tlag-
életkoruk, az €l8z8 csoporttal szemben inkdbb technikai, mint tartalmi kihivdst lactdk a feladat-
ban. Pozitivumként az 4j technolégia megismerését és a tartalmi fékuszt emelték ki. ,Elégedett
vagyok, tartalmazza, amit nekem jelent a szinhdz és a tdnc.” ,,Sokat tanultam bel6le technikailag,
a jov6ben alkalmazni fogom.”

A miésodéves nappalis koreogrifus hallgaték dtlagéletkora az el6z6 csoporthoz hasonlit, 25
év 45 év kozottiek. Szdmukra a technika kevésbé okozott problémdt, a tartalommal is kénnyen
boldogultak, az esetleg mégis eléfordulé tartalmi nehézséget ebben a csoportban a téma mélysége
és preciz kidolgozdsa okozta. A mdsik hdrom csapat idéfelhaszndldsihoz képest ite lithaté a leg-
nagyobb eltérés a hallgatok kozote, hiszen egyeseknek pdr 6ra, mdsoknak pedig napok kellettek
a kisfilm léerehozdsdhoz (6. tdblizat), ami az életkor és a digitdlis kompetencia sszefliggésével
magyarizhaté. Am taldn azzal is, hogy ebben a csoportban és a harmadéves esti tagozatosokndl
sziilettek a legmélyebben szdnté gondolatok, ami a magasabb életkorbdl fakadé gazdagabb mun-
ka- és élettapasztalatnak koszonhetd.
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Szakirdny / évfolyam / tagozat | Aldfestd zene/DST Elkészitési id6 (dtlag)
Moderntinc / 3. / esti 0 3 bra
Moderntdnc / 3. / nappali 2 2-3 éra
Koreogréfus / 2. / nappali 4 2-3 éra — napok
Néptinc / 1. / esti 8 1-4 6ra

6. tdbldzat: A hallgatéknak a DST-feladar elkészitésére forditotr ideje

A hallgatéi vélemények kozote szerepelt: ,, Azt sikeriilt ldtnom a videdn, amit magamban érzek.”
»Egy személyes témdt szerettem volna mésokkal megosztani. Biiszke vagyok, hogy igy 6ssze tud-
tam 4llitani.” , Elégedett vagyok, mert megkdnnyebbiiltem, és azért is, mert biiszke vagyok arra,
hogy megvalé6sitottam.”

Adlagéletkordt tekintve a legifjabb csoport a nappali tagozatos néptincosoké volt, azonban a
kérdéivet kitsltSk fele az dtlagosndl nehezebbnek itélte meg a feladatot technikai szempontbdl és
szintén 50%-ra tehetd azoknak a szdma, akik az dtlagosndl nehezebbnek tartottdk a témdjuk meg-
fogalmazdsit. Ebben a csoportban a legnagyobb az eltérés a hallgatok kozott abban a tekintetben,
hogy ki mennyi idSt haszndlt fel a digitélis torténet elkészitéshez.

Pér vélemény ebbél a csoportbdl: ,Sajét magam torténete és meglepett, hogy tényleg sikertilt
elérnem azt, ami az életem célja volt.” ,[...] ahogy nekiindultam, hogy nehéz lesz, ahhoz képest
nagyon jénak érzem.” ,,Ugy érzem, idében el8re haladva dolgozatom (sic!) folyamatosan jobbd
vélt mind tartalmilag mind technikailag.” ,Olyan dologrél gytjthettem ossze emlékeket, amirdl
ritkin gondolkodom, és szinte sosem beszélek.”

Ertékelés

A digitdlis torténet nem mérhetd a hagyomdnyos ellendrzési médszerekkel, specidlis ellendrzé
modszereket kell alkalmazni. Demeter Katalin (id. Lengyelné) dltal megnevezett fejlesztd értéke-
1és legfébb modszere a tanuldi 6néreékelés, mely sordn ,,a tanulé érzékeli a tanuldsra forditott idé
és az eredményesség kapcsolatdt, ezdltal fejleszti a feleldsségtudatdt, és igy fejlédik a személyisége
is, tovabbd felmérheti sajdt tdrgyi tuddsit” (Lengyelné 2011, 100).

Azonban mivel jelen vizsgdl6dds 6 tdrgya féleg a médszer technikai jellemzdire vonatkozik és
mivel a digitdlis torténetre kapott érdemjegy csak részeredmény volt a szemindrium sordn, tehdt
nem csak ez a jegy adta a féléves osztdlyzatot, a kisfilmekre minden hallgaté jelest kapott. Mindezt
aldtdmasztja Bibosik (2004, 113) esztétikai produktumokra vonatkozé megitélése, amennyiben a
nyilvdnos bemutatdst és az ezdltal eldidézett sikerélményt nevezi meg az esztétikai produktumok
éreékelési megolddsaként, melynek az elkésziilt digitélis térténet is tekinthetd. Ilyen értelemben
pedig a sikerélmény zdloga a jeles osztélyzat.

Am a kisfilmek nagyon viltozé mindsége miatt a jévében az egységes pozitiv érdemjegy kiosz-
tisdt felvdltani kivinom egy cizelldltabb értékelési rendszerrel, melyet Barrett, Ochler és Sadik
kritériumait figyelembe véve prébalok kidolgozni, és amely magdban foglalnd az egész munkafo-
lyamat, illetve a kisfilmek tartalmi és formai értékelését is.

Mertler értékelési skdldjat dcvéve Sadik (2008) a filmvetitésre kioszt a tanuldk kdrében egy ano-
nim kérdéivet, melyen a kévetkez értékelési kategoridk szerepelnek: (1) néz8pont, (2) tartalom,
(3) forrdsok, (4) tanmenetbe illeszthetdség, (5) szervezettség, (6) osszmunka, (7) vizudlis megjele-
nés, (8) cim és stéblista, (9) hang, (10) nyelvezet, (11) az elbeszélés ritmusa és (12) 4tkotd elemek,

effekeek. A tanuldk/hallgatk pedig egymist éreékelik egy dtfoktl Likert-skala segitségével.
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Obhler (2000) szerint a digitdlis torténetek alkotdsa kézben hdrom szempontot kell tekintetbe
venniink: (1) vildgos célok megfogalmazdsa; (2) nemcsak a produktumot, hanem a folyamatot is
figyelembe kell venni; (3) folyamatos értékelés, visszajelzés. Az dltala javasolt értékelés a kovetkezd
teriiletekre vonatkozik: {rott szdveg, torténet, kutatds, digitdlis {rdstudds, filmnyelv, megfelel-e a
produktum az eredetileg feldllitott kritériumoknak, hang, kreativitds és eredetiség.

Az értékelésre Barrett kifejlesztett egy tibldzatot* a Center for Digital Storytelling hét kuleskri-
tériuma alapjdn, mely segitségével a tanulék négyfoka Likert-skdldn éreékelhetik tarsuk/tdrsaik
alkotdsait, de a pedagdgus 6ndllé értékelésére is felhaszndlhaté. Az értékelési kategéridk ez alap-
jan: (1) nézépont, (2) dramaturgiai fesziiltség, (3) érzelmi tartalom, (4) intonécié érzelmi ereje,
(5) az aldfestd zene érzelmi ereje, (6) gazdasdgos id8kezelés és (7) elrendezés.

Osszegzés

Az elkésziile digitlis torténetek és a kitdltote kérddivek arrdl tantskodnak, hogy hallgatéink
eszkozhaszndlati rutinja nem mérvadé a produktumok mondanivaléjdt tekintve. Minimdlis fel-
haszndléi ismeretekkel képesek voltak kreativan sajdt javukra forditani a digitédlis technolégia
nydjtotta lehetdségeket. A pilot projektben részt vett hallgaték tobbsége nagy sikerélményként
konyvelte el, hogy el tudta késziteni sajdt digitdlis torténetét. Maguk is meglepddtek, hogy érté
moédon, relevdnsan és témaorientdltan tudtdk kezelni digitdlis eszkozparkjukat.

A kisfilmek tartalmdrél elmondhatd, hogy a hallgaték nagy szdzaléka sajét miivészi ars poe-
ticdjat tematizdlta, mely tekinthetd egyfajta digitdlis szakmai krédénak, 6nvallomdsnak is. Ezek
a hallgaték szdmot vetettek eddig elért eredményeikkel, tincos pélydjuk minden szépségét és
nehézségét figyelembe véve. Szembesiiltek sajit kudarcaikkal, sikereikkel és tovbbi céljaikkal is.
A vetitést kovetd beszélgetésen a hallgatok felismerték, hogy a digitélis torténet a digitdlis 6nrep-
rezentdci6 online kdrnyezetben is véllalhaté, szuggesztiv formdja lehet, és a mindségi, nem pedig
a mennyiségi online megmutatkozs alternativdjit nytjthatja.

Melléklet: Kérddiv a hallgaték DST-vel kapcsolatos tapasztalatairdl

Név:
Evfolyam:
Digitdlis torténet cime:

Kérem, vilaszoljon az aldbbi kérdésekere!

1. On mennyi idés? Hiizza ald a megfeleld valaszt!
a) 19-25 év

b) 26-30 év

) 30-35 év

d) 36-40 év

e) 40-50 év

2. Hasznélt-e mér kordbban végéprogramot?

2 Forrds: http://electronicportfolios.com/digistory/ResearchDesign.pdf
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3. Ha igen, milyet?
4. Most milyen vigéprogramot haszndle?
5. Elégedett-e a vigdprogrammal? Vdlaszdt roviden indokolja meg!

6. Mennyire érezte nehéznek a feladator? frjon egy szdmot 1-t8l 5-ig, ahol az 1-es az ,egydltalin
nem éreztem nehéznek”, az 5-6s: ,nagyon nehéznek éreztem”!

a) Technikailag:

b) Tartalmilag:

7. Mennyi id6be telt a feladat elvégzése?
8. Hasznalt-e aldfestd zenée?

9. Milyen témakoért dolgozott fel?
a) Csaldd

b) H4zi kedvenc

¢) Lakéhely

d) Karrier

e) Hobbi

f) Trauma, fordulépont

10. Elégedett-e az eredménnyel? Ha igen, miért? Ha nem, miére?
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Le-Botos Kira

A vers értelmezési lehetGségei tdincban

Az orkesztika mozdulatrendszer ,,szupermiifaj” megkozelitése

A lira és a tdincmiivészet ,hatdrdn” taldlhatjuk a verstdnc mifajit. Ez olyan miivészeti kifejezési
formdk otvdzete, melyek elsd megkozelitésre merdben kiilonb6zd teriileteken mozognak. A kol-
tészet a verbalitds biivéletében a szavak erejével kozol és kozvetit, mig az expressziv tdnc az emberi
test mozdulatainak kifejez8erejét haszndlja eszkozként. Szdmtalan dtfedési pont és ihletd faktor
létezik téncnyelv és versnyelv kozott. A mondott vers — mely maga is interpretécidja a kéltd dltal
megfogalmazott textusnak — hanggd tett teste a tdnc zeneiségét tdmogatja meg, képisége az dlta-
lanos emberi szimbolika mentén haladva a tdncban akdr tiikrézve, akdr tovdbb gondolva, akdr
egyéni szinezettel ellitva merdben 4j élményteriiletekre kalauzolja a befogadét.

Ténc, zene és koltészet eredeténél fogva kizos forrdsra megy vissza. Az orélis koltészet mondott
dallamossdga, az eltincolt népdalokhoz hasonléan, egyetlen tapasztalati kdzpontot céloz meg
az emberi pszichében. Ez pedig annak a tudatdllapotnak a megérintése, melyben a mdgikus, a
ritudlis torténik. ,Kutatdsok sora tisztdzza, hogy az iratlan koltészet kezdetei a munkavégzé em-
ber torténetének kezdetére nytlnak vissza: tdnccal, mozgdssal elvdlaszthatatlan tevékenység volt,
céljaban pedig a megfogalmazds vardzslata is benne rejlik” (Ungvdri 1996, 32).

A gbrog drimak el6addsa sordn a kar — amely szintén ennek a magikus bolesességnek a megjele-
nitésére sz6lal meg a cselekmény sordn — szintén zene, mozgds és beszélt szoveg dsszefondddsiban
nyilvinul meg. Nem véletlen tehdt, hogy a gorog alapokra visszanytlé orkesztika iskola (mint
stilus) megtaldlja a sajdt Gtjt a vers és tdnc 6tvozéséhez. Ebben az Gjraértelmezési metédusban
pedig t5bb adaptdcids 1épcsbfok figyelhetd meg: tobbek kozote az frott szdveg hangzévd téeele,
mozdulati felruhdzisa, esetleg zenei megtimogatdsa. A folyamat sordn pedig — mint barmely
interpretdcids processzusban — egy szubjektiven Gjrafogalmazott mualkotds jon létre, mely alap-
vetden gyokerezik a vers szévegtestében, ugyanakkor 6ndllé alkotdssd is vélik. Az interpretcié-
nak természetesen sokféle varidnsa lehetséges a szoveg titkrozésén keresztiil, egyes tartalmainak
kihangstlyozdsin 4t a teljesen Gjszer(i tartalmi felruhdzdsig. A tdnc vizualitdsa dramatikusan erds
hatdst gyakorol a befogadéra, hiszen egészen mds mechanizmussal és mds agyi kdzpontot céloz
meg, mint a verbdlis megértés. A mozgds tehdt fokuszdlja a figyelmet, kiséri a néz8 értési folya-
matdt és egyengeti azt, rdaddsul nem az értelmi kommunikdcié csatorndjéc hasznélva, hanem az
4télés, valamint legkifinomultabb formdjdban a rezonancia csatorndjic.

Az orkesztika rendszere dr. Dienes Valéria szintetizal$ készségének koszonhetden taldn az egyik
legalaposabban dtgondolt és kidolgozott 20. szézadi mozdulatrendszer. A filozéfiailag, zeneileg és
matematikailag képzett Dienes az elsé néi doktorandusz hallgaték sordba tartozott, materialista-
tudomdnyos gondolkoddsa fokozatosan nyilt a filozéfia, miivészet és vallds irdnydba. Tapasztalati
mezdje, sokféle teriileten elsajdtitott kommunikdciés nyelve szinte sziikségszer(ivé tették azt a
fajta térekvését, melynek jegyében miifajok, tudomdnyteriiletek és a kiilonboz8 emberi tapaszta-
latok szintézisét hozza 1étre eszmélkedése folytin. Kiilonbozé mozdulati mifajkisérletek jellem-
zik tancos-koreogrifus munkdssigit, melynek egyik jellegzetes hatdrfeszegetése maga a verstdnc.
Ennek fényében idézziik fel a kovetkez8kben mind Dienes teoretikus elképzeléseit, mind annak
a kortdrs alkoté és egyben rokon Babits Mihdlynak gondolatait az vers interpretdciéjdrdl, akinek
verseire késziiltek az Dienes-iskola elsd verstdncai.

Az interpreticié problémdi és lehetdségei

Hogy a verstdnc miifaji értelmezését jobban megvizsgélhassuk, magit a mivészeti alkotdst és azon
beliil is a szépirodalmi széveg interpretdciéjdnak és recepci6jdnak 20. szdzadi irdnyait sziikséges
bemutatni.

A miifaji kategorizalds kérdése egészen visszavezet minket Arisztotelész rendszerezésére, aki
Poétika cimli mivében igyekezett tisztdn meghatdrozhat6 egységekre tagolni a koltészet sok-
féle tipusit (Arisztotelész megfogalmazdsiban a poétika fogalma jéval tdgabb jelentésmezével
bir: dltaldnossdgban a szépirodalom osszességét érthetjitk alatta). Szdmdra a mivészet egyenld
a mimézisszel, azaz utdnzdssal, mikor is a miivész a valdsdg jelenségeit igyekszik alkotdsa dltal
megjeleniteni. A mifajok (és mivészeti 4gak) kiilonboz8ségének alapja hdrom szempontbdl vizs-
gdlandé: ,mds eszkozzel, mést és mashogyan — tehdt nem ugyanazon a médon — utdnoznak [...],
valamennyien utdnoznak ritmussal, nyelvvel és dallammal, vagy kiilén alkalmazva, vagy vegyitve
ezeket” (Arisztotelész 1997, 5). Kozvetleniil az irodalmi miifajok ezen meghatdrozdsa utdn a zene
és a tdnc modszertana is emlitésre keriil, alahtizva azt a tényt, hogy a zene és a tdnc koltészet-
tel valé parhuzamossdgai és dtfedései alatt nem szabad egyediildlléan modern kori fejleményt
litnunk. Arisztotelész véleménye szerint a ,fuvola- és lantjdték példdul csupdn a dallamot és a
ritmust haszndlja, s vannak mds ilyen jellegli miivészetek is, mint példdul a sipjdték; magdval a
ritmussal, dallam nélkiil utdnoz a tdncosok mivészete, mert hiszen a ritmusok alakitdsdval 6k is
utdnozzdk a jellemeket, szenvedélyeket és tetteket” (uo.). Valé igaz, hogy a tdnc alkalmazdsa nem
idegen a gorog szinpadi gyakorlattdl — bar Arisztotelész igyekszik tiszta kategéridkat kidolgozni a
hdrom fent emlitett szempont szerint, maga is megengedd a mozgas hasznélatdval kapcsolatban,
amikor a tragédidrél nyilatkozik.

Erdemes pontosan meghatdrozni, hogy mit ért Arisztotelész utédnzds alatt. Mig az 8t megel6z6
gorog gondolkoddékndl tetten érhetd, hogy nem tesznek kiilonbséget a hétkoznapi és miivészi
utdnzds jelensége kozott, Arisztotelész nem egyszer(i mdsoldsra gondol, ,a koltdnek nem az ese-
mények kiilsé rendjét kell dbrdzolnia, hanem a valdszindiség és a belsé sziikségszeriiség irdnyelveit
kovetni” (Ungvéri 1996, 25). Az utdnzds alapvets, mondhatni primer megjelenése a megfigye-
lésen alapul6 tiikrozés, ez azonban még messze van a mivészi utdnzds lehet6ségétdl, amely el-
vonatkoztat és lesziir. Jellemzdje tehdt a szubjektivitds és az antropomorf megkdzelités: az em-
beri szempont elengedhetetlen meghatdrozé elem abban, ami létrejon. Ezzel pedig elérkeziink a
modernkori hermeneutika megéllapitisaihoz. Hegel fejti ki azon elméletét miszerint a mivészi
alkotds sordn az ember megkettdzi magdt kétszer is: el8szor az alkotds sordn, majd annak hatdsd-
ban, melyet visszatiikrz, mindez pedig tisztdn a praxis mentén torténik (Ungvdri 1996, 21-22).

Az elsé explicit médon kidolgozott hermeneutikai elméletiink, a diskurzusmodell, Hans-Georg
Gadamer nevéhez kapcsolhaté, melynek kézponti mozzanata maga a dialégus. Az En-Te viszony
mentén toreénik az értelmezés, amely olyan kdzds tapasztaldsra utal, mely kapcsolatot tud ki-
alakitani a két szubjektum kozote anélkiil, hogy a kett§ kiilonb6z8ségét megkérddjelezné vagy
megszlintetné. Ez a kapcsolat pedig végsé soron értelmi jellegli mozzanat, bir amennyiben mal-
kotésrél beszéliink, a kozosség nem nélkiilozheti az érzelmi megérintettség és taldlkozds jegyeit. A
»nyelv” lesz a dialégus eszkoze és hordozéja. Mig a két szubjektum kozotti kapesolat etikai moz-
zanattal is bir, hiszen a felel8sség és a hatdrok megtartdsa — a masik mdsiksdgdban valé tisztelete
— alapvetd kévetelmény, az egymadsra hatds elkeriilhetetlen, sét kivdnatos. Az alkoté pusztdn az
alkotds aktusdval mdris hatdst gyakorol a befogadéra. Ugyanakkor a befogadd is hat az alkotéra,
mert az 8 ,kérdései”, nyitottsiga nélkiil nincs diskurzus. Orok paradoxona az alkoté-olvasé/nézé
kozotti viszonynak, hogy a kettd 6sszehangoléddsa megtorténik-e. ,A hermeneutikai érzékenység
egyszerre jelenti a megértés, a magyardzat és az alkalmazds képességét. Az interpretdcié valamely
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értelemnek a szitudciéhoz és kérdéseinkhez valé hozzdidomitdsit jelenti. [...] maga az értelmezés
nem egy¢b, mint a kiilénds szitudcié dleali megszdlitottsigra adott feltdrd vélasz, amely mindig
mond valamit az értelmez6rél is” (Ungvdri-Zrinyi 2005, 21).

Ez az értelmezés pedig jelen témdnk esetében a muiélvezet legtisztdbb formdja. Mivel verstanc-
16l beszéliink, a szitudcié magdban rejti a mifaj osszetettségének minden jellemzgjét: a koltsi
nyelv hasznilatdt, ennek a nyelvnek a beszélt interpretci6jdt egy befogadé, valamint ezen a mé-
don egyben (tjra)alkoté szinész dltal, és természetesen a vers mozdulati interpretdcidjdt. A fentiek
alapjdn az is elmondhatd, hogy amint a vers ebben az alkotdi folyamatban megjelenik a szinpa-
don, egyben a szavalds és a tinc (esetleg zene) visszahatdsa 4ltal rogton 4t is alakul, a diskurzusban
maga is formalédik, és egy bizonyos konkrét arcdt mutatja ebben a formdléddsban.

A verset olvasé, vagy a mondott verset hallgaté befogadé értelmezési miiveleteit nem lehet csu-
pan a szavak Gsszességének szintjére leegyszerisiteni. Eppen a tanc vildgithat r4 erre, ahogy szavak
nélkiil kézvetit olyan tartalmakat, amit maga a vers is megcéloz. A két orgdnum &sszekapcsoldsa
kihangstlyozza annak a beszéden tdli diskurzusnak a fontossdgat és valdszertiségét, ami az alkotd
és kozonsége kozote torténik. El6bbi nem 4thatja vagy birtokba veszi az utébbi belsd vildgit,
hanem mintegy a kiilondllis mentén taldl valamiféle kozoset. Itt térténik az informécidesere vagy
— ahogy Dienes Valéria mondja — az eszméletcsere. Ennek a cserének pedig feltétele, hogy létre-
jojjon alkoté és kozonsége kozott a rezonancia 4llapota.

Dienes pontos leirdst ad arrél a folyamatrdl, ahogy az eszméletcsere torténik a mozdulat-jel
kozvetitése dltal. Erdemes azt kiemelni, hogy szimara minden jel mozdulati jellegti, ahogy min-
den kozlés is az. A mozdulat az az 6sszegz6 hordozé, ami a kommunikdcié minden tipusiban
megjelenik. fgy fogalmaz: ,Azt a mozdulat-hidat, amelyen 4t gondolatink kicserélédnek jel-nek
nevezziitk. Minden jel mozdulateredet, barmelyik érzékszerviink véllalea is annak kozvetitésée. A
jel kbzvetit$ hatdsinak megértéséhez eszméletiink szimbolizdlé hajlaménak megvildgositdsdra van
sziikségiink, amelyet az dtvevs, a mozdulat-rezonancidt végezd eszmélést az dtvett mozdulatbdl
Gjra eszméléssé szublimdl. Bz az eszméletbdl mozdulated val6 és mozdulatbdl Gjra eszméletté vald
miivelet-inverzié az eszméletcsere, mely ennek a két folyamatnak taldlkozdsa. Egyik a szimbé-
lummd véltoztatds, vagyis a mozdulatjelenség, mely eszméletbdl fakad és mozdulated vilik, masik
a szublimdlds, mely a rezondlt mozdulatbdl fakad és az dtvett anyagon 4t Gjra eszmélést teremt.”
(Dienes 1960, 4). Tehdt rezonancidn keresztiil torténik az dtadds, az erétér és az dtélés pedig
minden koriilmények kozott az alapja az dtaddsnak. Ez a rezonancia nehezen meghatdrozhatd
fogalom, valamifajta transzcendens egytitt-élményt sugall. Ez nem azonos azzal a pantomimszer(
kommunikdciéval, amikor a mozdulat hasonlit egy, a mindennapi életbdl ismerés mozdulatra és
ezért a nézd képes értelmileg dekédolni a térténést. Bar ennek a titkrézésnek is megvan a szerepe
Dienes rendszerében, a lényegi mozdulati darabot a rezonancia kozos élményére vezeti vissza.

Hérom fokozatot kiilnit el, amikor mozdulati darabrél beszél: (1) A mimika szintje: Az alkot6
épit a kozos kulttrdra (ilyen példdul az imént emlitett pantomim). Ez a mozdulati sor jelszert
és konkrét, a kozonség szdmdra az dtélés abbol adédik, hogy nézi az ismerds mozdulatokat és
ebben a nézésben vesz részt. (2) Az impresszié szintje: Ekkor nem az torténik, ami konkrétan
ott van, hanem az asszocidcids kultdrdra épitiink. Itt részben asszociativ folyamatok zajlanak,
parhuzamossdgokat és hasonlatot alkalmaz az alkotd. (3) Az expresszid-intuicid szintje: ezt nevezi
Dienes eszméletnek. Ez nem feltétleniil épit a kulturdlis alapokra, legfeljebb 4ltaldnossdgban a
kozos emberire.

Az egyéni tartalmat a rezonancidn adja 4t, az emberi létre és az empdtidra épit, ahol az dlla-
potnak az dtélése a fontos. Az el6adé rezonancidban éri el a néz6t, és ebben jelenik meg az esz-
mélet. Jellemz8en nincs csatorna és nincs jel, mert a jelenlét eredményezi, hogy fakad a néz8ben
valami az el6adé dltal. Ezt nevezi Dienes a tisztdn szimbolikus szintnek, ami természeténél fogva
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asszociativ. Az alkoté célja ebben az esetben az, hogy a nézé maga is megélje a ldtdst az dtélés
jelenlétében.!

A koltd osszetett kifejez8eszkozei segitségével — példdul a ritmus, a zeneiség és a képiség — ha-
sonld rezonancidra torekszik olvasdjdval, mint a tdnc. A vers hatdsa nem vezethetd vissza a szavak
jelentésére, még azok zenei hangzdsdra vagy ritmusdra sem, mert igazi ereje abban a kozos 6sz-
szerezgésben és az eszméleti dllapot 4télésében van, amit mindezen eszkozok Gsszessége dltal elér
olvaséjdnal.

Ez a rezonancia ugyanakkor nem jelent azonossdgot, ahogy a fentiekben tdrgyaltuk az interpre-
tdcié diskurzusmodelljével kapcsolatban: kozl6 és befogadé nem valhat azonossd, mert a felel8s-
ség jegyében a kiilonbo6zdség tisztelete és a hatdr megtartdsa kovetelménye a valédi kommunikd-
ciénak. Az 4télés nem osszeolvadds, hanem a kozosség pillanata, amelyet ki-ki a maga szubjektiv
jelene szerint él meg, enged megtorténni. Azonban mégis van valami benne, ami az azonossdg
»aha” élményét nytjtja — a kozos emberi alapban a rezonancia és a szublimdlds képessége adja azt
a miiélvezetet, ami nem tliri meg a kiviildllé szemlél8t, mert csakis akkor esik meg, ha koz16 és
befogadd, alkoté és kozonség egyiitt Iép be a kozos térbe.

Vers és mozdulat: a miifajhatdrok kérdései

»A miifajfogalmak az irodalmi mtialkotdsok csoportositisinak rendezéfogalmai. Arra szolgdlnak,
hogy kiilonféle szépirodalmi sz6vegeket rokon vondsaik és kiilonbségeik alapjan — gondolatban —
azonos vagy eltéré csoportokba osszuk be” (Szerdahelyi 1997, 13). A miifajok ugyanakkor nem
merev hatdrok alapjdn elkiilonithetd dllandésdgok. Ellenkezdleg: folyamatos véltozdsban vannak,
mindig adott korszak adott igényeinek felelnek meg. A verselés — és egydltaldn az alkotds — nem
rendelhetd ald kotott formdk uralmdnak, ugyanakkor a mifaji keretek is hatnak az alkotds szii-
letésére. Kolesonos parbeszéd zajlik tehdt a valésdg formaléddsi igénye és a meglévd kategorizdlds
keretei kozott: a kreativ teremtés, mint a viz a kovek kozott, keresi az atjdt, keresi a legmegfelel6bb
medret, és a keresés kozben maga is alakitja azt. Honnan szdrmaznak ugyanakkor tehdt a miifajok?
Erre , Tzvetan Todorov a kévetkezd vélaszt adja: ,Nos egészen egyszertin, mds miifajokbdl. Egy 4j
miifaj mindig egy vagy tobb régi mifaj transzformdcidja: inverzié, dthelyezés, kombindcié révén.
[...] Vildgossd és elfogadottd valik, hogy az irodalom ebbdl a szempontbdl egy sziinteleniil valto-
z6ban, dtalakuléban levé rendszer, és az eredet kérdése nem kiilénithetd el — torténetileg sem — a
miifajok meglététdl és dralakuldsitsl” (Todorov 1995, 285 — idézi Alabdn 2002, 36).

A verstdnc miifajdnak kiilénlegessége, hogy két — de még inkdbb hdrom — miivészeti 4g hatdrin
taldlhaté. Tulajdonképpen dtmeneti miifaj, de nem csupdn a miinemek tekintetében, hanem td-
gabb értelemben véve is. A kdltészet adja azt a ritmikus, verbdlis alapot, ami megkivinja azt a fajta
értelmi interpretdciét is, mely nem feleétlentiil jellemzd a tincélmény befogaddsdnak folyamatdra.
A mozdulatmiivészet ugyanakkor éppen a nonverbdlis, eszméleti tartalomra erdsit rd, illetve in-
terpretdcidjdval Ujra is fogalmazza a verset, mikdzben egyszeriségében és megismételhetetlensé-
gében ki is emeli annak mdgikus jellegét. Az effajta mifaji hatdrokon dtiveld Gj mifajjd névekvd
alkotdi forma nem idegen a civilizdcidk kezdeti alkot6i mozdulatdtdl. A tdnc, a zene és a kdntdlt
vers egységbe fonddott, és egymdst megtdmogatva, kiegészitve nytjtotta a valésig-eszméletet. Ez
az egységes megkozelités tagolédik miivészeti dgakra, miifajokra az évezredek sordn, és alakul 4t
Gjra és Gjra.

! Fenyves Mdrk szives kozlése alapjén. Fenyves Mark (sziil. 1973) mozdulatmvész, orkesztész, koreografus, tincpedagd-
gus, kutaté és ldtvanytervezd. Kutatdsi teriiletei: a modern tdncmivészet médszertani és pedagdgiai sajdtossigai, torténeti-
sége; a magyarorszdgi mozdulatmivészet elmélete gyakorlata és torténete; dr. Dienes Valéria (és iskoldjdnak) munkdssdga;
a mozdulatmivészet esztétikdja.
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Az irodalom 20. szdzadi térténete sordn azonban a miifaji kategéridk formdléddsa, az interdisz-
ciplindris miifajok létrejotte egyre jellemz8bb. A valésdg Gsszetett megragaddsa szinte elvdrdsdvd
vélt a modernkori ember miivészet-megkozelitésének. Ennek megfelel8en az ,irodalmi szoveg”,
a vers felbukkanhat azokban a nyelvi és nem nyelvi tarctomédnyokba is, amelyekben az elmult
szdzadokban nem volt honos, és kiilonboz6 mds eszkdzokkel vegytilve periféridra szorit(hat)ja
eredeti funkci6jit, az irdsbeliséget. A szinpadon eléadott verstinc esetében egy hangzé lirai szo-
veget hallunk, mellyel pirhuzamosan mozdulatrajzokat ldthatunk, esetleg zenei és fénytechnikai
eszkozok is kiegészitik. Az irott verbalitds és a papirra nyomtatott verskép helyébe az audiovizudlis
élmény lép, mely a kélteményhez hasonldan a valésdgra kivdn rdrezondlni a néz8 nyitottsdgdval
ardnyos mértékben. ,A szoveg ebben az értelemben nem miifaj, hanem az irodalom jelrendszere,
»nyelve«, mely a kép és hang kiilonb6z8 formdinak 6sszedolgozdsval audiovizudlis élmények
eléhivdsira alkalmas. Feltételezhetd, hogy az audiovizudlis kommunikdcié irodalmi viltozata
fokozatosan elér egyfajta 6ndllésgi fokot, fiiggetlenné vélik a nyelvi és a bevett gondolkodési
sémdktdl, és ldtvdnyos miivészi élményeket ad” (Alabdn 2002, 33-34). A verstdnc mfaja éppen
ennek az 6ndllésoddsnak a jeleit mutatja, mikor is sajdtos torvényszertiséget igyekszik kialakitani,
egyben alakitja is a befogadé nézét, mikdzben maga a nézg is formdlja a miifajt a diskurzusmo-
dellnek megfeleld értelemben.

A mozdulatm{ivészet maga is folyamatosan alakitja ki a maga mifajait, kolcsonzéssel és Gjra-
alkotdssal, de a merSben Uj megteremtésével is (mint példdul a verstdnc). ,Mozdulatmivészeti
mifajokat ldtunk alakulni, melyeknek természete azonban nem kérvonalazhaté oly értelemben,
mint ahogyan megelemezhetdk az évszdzados dntudatos fejlédésre visszatekintd zene és koltészet
miifajai” (Dienes 1930-1960, 236). Ahogy a kiilonb6z8 mivészeti dgak esetében eltérd, hogy
mely csatorndt és a befogadé részérdl mely érzékszerveket veszik igénybe, tgy az orkesztika ese-
tében is elgondolkodik az alapité annak tapasztalati sikjain. A festészet és az épitészet mds-mds
eszkozokkel bir, csakigy az irodalom vagy a zene. Dienes szerint a ,mozdulat az egyetlen mivészi
adottsdg, mely kiterjed a térben, dolgozhat szinekkel, vonalakkal, feliiletekkel, formdkkal, ugyan-
akkor torténéssé tud alakulni és élhet mozdulat-dallamokkal és mozdulatharménidkkal, formdi-
val élményeket jdtszik, ritmusokat, metrumokat alkothat, rimeket sorakoztat, verseket utdnoz és
a mivészi alkotds minden eszkdzéhez hozzdnytlhat” A mozdulatmivészet szinkretizdlé készsége
ugyanakkor abbdl adédik, hogy a ,mozdulatmiivészeti mifajok [...] egyrészt osztoznak a kép-
z8miivészetek dbrdzolé természetében, mdsrészt eleget tesznek az idémivészetek formatdrvényei-
nek” (uo. 236). Eppen ezért kiilonosen alkalmas tehdt a mozdulatmivészet arra, hogy a kdltészet
verbalitdsval tdrsulva egészen Gj megkozelitést adjon annak. ,A képzémiivészet szerkezeti igénye-
it egyidejiliségeivel fogja kielégiteni, a zene és beszédmiivészeti id6mintdit pedig egymdsutdnjaiba
fogja dnteni” (uo. 237).

Babits Mihdly a Ko/td és tolmdcsa cim(i tanulmdnydban (Babits 1917) fejti ki megldtdsait a vers
és a szavalds viszonylatdval kapcsolatban. Gondolatai sok szempontbdl relevdnsnak tekinthetdek
versei tdncban valé interpretcidjdt illetéen, mely gondolat a torténeti hdttér ismeretében nem
is nagyon meglepd. Az irds 1918-ban sziiletett, évekkel a Mennyei szinjdrék (és més versei) moz-
dulati feldolgozdsa utdn, nem a realitdstdl elrugaszkodott tehdt azt feltételezniink, hogy amikor
Babits a hangzévd tett versérdl beszél, fejében lehetett a mozdulattd adaptéle kéltemény is. Ezért
tartom kiilondsen fontosnak azt, ahogy a koltd szdmba veszi versének egy mdsik miivészeti dggal
val¢ taldlkozdsdt és irodalom valamint szavalds (/mozdulds) kolesonds egymdsra hatdsdnak a fo-
lyamatit. Igy vélekedik az eldadott kolteményrél: ,A téjndl is, mihelyt folsiit a nap, a nap lesz a
fontos, és amit a nap megmutat és ahova a nap beférkdzik: igy kerekedik f6liil az el6adé miivésze-
te a szegény koltén... Csak azt hagyja a versbél elevenen, ami 6t elevenné izgatja a versben: csak
ott hagyja follobogni a kolt8 szavait, ahol 6 benniik folloboghat. Viszont follobogtatja a verset
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ott is, ahol az magdtdl taldn nem lobogna. Egy Gj mialkotds keletkezik ekként, mely egészen
kiilonbozik a koltd mialkotdsdtdl: habdr egydltalin nem figgetlen t6le. Nem lehet mondani,
hogy a kélt6nek semmi része sincs ebben az Gj mualkotdsban: de az eredmény nem az 6 szdmitdsa
szerinti” (Babits 1917, 221).

Az j malkotds a verstdnc esetében tobb lépcséfokon keresztiil haladva sziiletik meg: kii-
16n rétege van az el6adott versnek, kiilén rétege pedig magdnak a mozdulatilag ,elevenné tett”
hangsidlyoknak. Az Gj mdalkotds mdr egy interpretalt alkotds. A koltd megszdlitja olvaséjdt, aki
maga is alkotévd vilik a vers el6addsa sordn, és megszolitja a nézét/hallgatét, valamint a tdncost
is. Ezen kiviil a k6lt6 olvaséja a tdncos is, aki befogadva a vers textusdt az interpretdcié folyaman
Ujra is teremti, majd ezt az Gjrateremtett alkotdst ismét Gjra teremti, amikor a mozdulati adaptd-
ciéjit megalkotja. Ezzel pirhuzamosan hasonlé folyamatok zajlanak az eléadé és a tincos kozott:
amennyiben nem felvételrd] hangzik el az elszavalt szoveg, ez a kolesonds befogadds és teremtés
az egész eléadds folyamdn toreénik a vers eléaddja és a tdncos(ok) kozott. Babits jél ldtja tehdc,
hogy a versébdl olyan malkotds sziiletik meg, amely ilyen formdjiban fel sem meriilt a kolt§
fantdzidjéban és maga is 4j arcait sejti meg annak a valésdg-eszméletnek, amibél a verse ered, amit
yutdnozni” vigyott.

Babits értelmezése szerint a koltd a verset elsédlegesen egyéni olvasisra szdnja: magunknak
mondjuk és magunknak olvassuk. Lehetdségiink van arra, hogy egy-egy sort vagy szét tjra elol-
vassunk, vagy akdr félhangosan is kdntdlhatjuk a verset, olvasds kozben megélve ezzel a ritmikébdl
fakad6 miélvezetet. Ilyenkor a vers ,titkos zenéjét” akarjuk meglelni, nem pedig az értelmiinkkel
keressiik a szoveg jelentését. Ezzel szemben az eldadé dont egy olvasat, egy értelmezés mellett.
Mivel hallgatésdga egyszer fogja hallani a verset, Ggy kell mondania azt, hogy az értelem szdmdra
megragadhaté legyen. Mikor a mozdulati réteget is hozzdkapcsoljuk a test ritmikdjdval és dinami-
kédjaval egyiitt, ez az értelem-centrikus eléaddsi méd ismét a zeneiség és impulzivitds irdnydba csd-
szik el, azonban a mozdulati zeneiség és a versbdl fakad6 zeneiség nem feltétleniil fedik egymdst.

Egyet dllithatunk biztosan: az djrateremtett mozdulati poézisban szintézisbe kertil értelem és
zeneiség egy egészen Gjfajta médon. Az alkoté mindenképp dont adott olvasat és tjraalkotds mel-
lett, mert hiszen ,nem minden szépség hathat egyszerre: senki sem érti és érzi meg a koltSi nyelv
minden 4rnyalatdnak vardzsdt az els§ halldsra” (Babits 1917, 222-223). A kéltemény tinnepi,
bonyolult és tomor szovegét kell az eléadénak megragadnia, és egyszeri hallds/ldtds utdn érthe-
t6vé tennie. Babits szerint az elszavalt vers mindenképp veszit rejtett zeneiségébdl, ritmusdbdl.
Ha azonban az eltdncolt verset vesszitk szdmitdsba, rogton szembet(ind, hogy a mozdulat képes
ezeket a rejtett mélységeket is beemelni az el6addsba, s6t azzal, hogy ldthatévd teszi, felerdsit-
het8k ezek az rétegek. Hiszen ,nagyon gyakran éppen a ritmusnak és az értelmi tartalomnak
kiilonbozd megfelelései, szétvaldsai és egymdsra taldldsai és az az Gj és még mélyebb ritmus, ami
ebbdl kialakul, teszi a vers f6 szépségét” (Babits 1917, 223). Ugyanakkor tagadhatatlan, ebben az
Ujraalkotdsban a kélté miivébdl mégis el fognak veszni részletek (hangulatok, hangsulyok, képek)
mikdzben 4j tartalommal fog kiegésziilni az eredeti konstrukeié.

Hasonléan érdekes eszmefuttatds az illusztrdtor és a koltd viszonya. Az illusztrdtor szintén in-
terpretdlja a meglévd alkotdst és ezzel valami Gjat alkot. ,,Aki egy konyvhoz a képeket rajzolja,
nem akarja éppen ugyanazt mondani, mint az, aki megirta: ugyanazt a képpel, amit az {r6 mon-
dott a szavakkal” (Babits 1917, 224). Mégis, sokszor mintha éppen azt akarnd ldthat6vd tenni,
amit a koltd nem tett azzd kolteményében. Babits szerint a vers kész mialkotds, ami nem igényel
kiegészitéseket. Ennek fényében tehdt a rajzolé munkdja nem kiegészités, nem kipétlds, ugyan-
akkor nem a vers szolgalelkii lemdsoldsa, hanem ismét 4j alkotds teremtése, mert a kép ,,nemcsak
mds mddon fejezi ki a mondanivaléjit: hanem egészen mdst tud kifejezni a val6sgb6l, mint a
szavak” (Babits 1917, 224).
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A kolt8 mialkotdsa tehdt tgy teljes, ahogy van, nem szorul arra, hogy hozzdtegyenek. Annak
adaptdlt valtozata egy 4j miialkotds. Igaz ez a mozdulati kélteményre is. Nem kiegészit, nem elis-
métel, hanem Wjat alkot az, aki a vers ihletésére mozdulati valésigot teremt abbdl az eszméletbdl
és val6sdgszeletbdl, amelyet immadr a koltemény képez. ,Mert mds az érzés drimai oldala, mint
a lirai: és az el6ad6, éppen eszkozeinél fogva, akarva nem akarva kényszeriil ezt a drdmai oldalt
is kidomboritani. [...] S a j6 el8ad6 oszténdsen gy fogja ezt a kiegészitést megcesindlni, hogy j
miivészi eredmény 4ll el6; nem azonos a koltd miivével, de nem is egészen idegen attél” (Babits
1917, 226-227). A legnagyobb kiilonbség azonban éppen abban 4ll, ahogy az eléadott, eltdncolt
vers az egyszeriségében, a jelen pillanat hevében lobban el, mig a vers szdimtalan nyomtatdsban,
korszakokon 4t djra és Gjra elolvashatd, és Gjra interpretdlhatd. Igaz a tdnckoreogréfidnak van le-
jegyzési jelolése a Dienes-rendszerben, de ,,tinc-kotta” alapjan rekonstrudlt darab soha nem lehet
azonos, soha nem lehet pontosan olyan, mint az elsé premierre megteremtett, csakigy, ahogy
két tdncel6adds alkalmdval is van kiilénbség az adott pillanatban az adott téncos dltal (hiszen a
tdncosok maguk is véltozhatnak) interpretdlt és megteremtett mualkotdsok koézott.

Babits Mihdly koltészete erésen kotddik az orkesztika iskola verstdinc mifajanak alakuldséhoz.
Mivel Babits Dienes (sziil. Geiger) Valéria mdsod-unokatestvére, a csalddi szdlak mentén feltétle-
niil kapcsolddé két, szellemi bedllitéddsa fiatal kdlcsdndsen ismerete egymds munkdssdgit, illetve
hatottak egymdsra. A koltd gyakori vendég volt a Dienes-hdzban, a mozdulatmiivészet fejlédését
sajdt tapasztalatbdl ismerhette. Szoros kapcsolatukrdl, bardtsdgukrol jol tandskodik levelezésiik,
és természetesen maguk a verstdncok. Ennek az alkoté6i kélcsonhatdsnak a gyiiméleseit tapasztal-
hatjuk meg a Magyar Mozdulatmiivészeti Tirsular tolmécsoldsdban a részben rekonstrukciokbdl,
részben Gjonnan késziilt alkotdsokbél allé Babits Est verstinc fiizérének megtekintésekor.

Az el6z6 oldalakon kisérletet tettiink arra, hogy a miielemezd interpretdciés folyamatot ala-
posabban megvizsgiljuk mind elméleti, mind gyakorlati sikon egy interdiszciplindris miifaj, a
verstanc esetében. Ahogy az a hatdrteriileti mifajokra jellemz8, ebben az esetben is nehézséget
okoz a miifaji kategéridk és eszkoz6k meghatdrozdsa. Mig a poétika tudomdnydnak hossza toreé-
nete van, a mozdulatmiivészet éppen sziileté miivészetelmélete az Gjdonsdg szabadsdgaban alakul
stiluselvekké. A Bergsontdl kélcsonzott eszméletfogalom az, aminek segitségével Dienes Valéria
kifejti ezt az értelmezési folyamatot. Néz§ és tdincmi kozote léerejon az a rezonancidlis kapcsolat,
ami ,csatorndja’ lesz az eszméletcserének. fgy a néz8 nem befogadja a ,kész” alkotdst, hanem
az id6 nélkiili jelenben belép abba a valésdgba, amihez a tinc és tdncosa is kapcsolédik. Ekkor
torténik a megismerés, azonban ez sok esetben nem is fordithaté le szavakra. E tanulmdnynak is
az az elsédleges célja, ami a verstdncnak: a verbalitds rétegein tdl a megnevezhetetlent, de mégis
val6ban létez8t megérinteni, megnyitni az olvasé szdmadra.
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Lérinc Katalin

A tinc mint tirsadalmi-pedagégiai médszer

A tdnc mint tdrsadalmi-pedagégiai médszer — érinthet ez minket?

A tdnc mint nevelési médszer a pedagégia (els6 sorban a drimapedagégia) teriiletén mér régéta
ismert gyakorlat, a hazai tdncm(vészszakma szdmdra viszont olyannyira Gjdonsdg, hogy nem
nagyon tudjuk, mit is jelent. Eppen ezért is nagyszer( alkalom ezt a szekci6-eléadast épp a ténc-
miivészképzés hazai fellegviriban, leendd hivatdsos miivészek részvételével tartani. Szeretnénk
megmutatni azoknak, akiknek kezében a szakma jovéje van, hogy milyen 6ridsi lehet8ségek rej-
lenek a néz8k méstéle megszolitisdban.

Munkatdrsaim, akik itt ma a segitségemre lesznek a téma felvdzoldsiban, egyben tdrsaim abban
a munkacsoportban, amely a Nemzeti Téncprogram szdmdra kezdte kutatni és elemezni az eddigi
eredményeket, s a szdimos teendét... Ok fognak a jelenlevknek hazai példikat is megmutatni,
tehdt nem csupdn elméleteket vagy vigydlmokat, illetve egy problémahalmazt ecseteliink, hanem
megkapé eredményekkel, sikerekkel kivanjuk demonstrdlni témdnk jelent8ségét.

Hogyan taldlhatja meg szélesebb, és f6ként fiatal kozonségée ez a miivészeti 4g? Hogyan taldl-
hat rd ez a koz6nség sajdt életkérdéseire, mindennapi helyzeteinek értelmezési lehetSségeire a mi
miivészetiink dltal? Hogyan lesz nem csupdn szinhdznézéként nyitottabb, érzékenyebb és értbb,
hanem sajit életpdlydjin beliil, egy tdrsadalom tagjaként is? Hogyan nyerhet a kzonséggel toreé-
nd interakciébél Gjabb inspirdciét a miivész?

El6zmények

Téncnépszertsitd programokat tobbnyire a tdncmivészeti képzéssel foglalkozé iskolak szerkesz-
tettek mdr a 1990 kornyékén. Ezek elsédleges célja a szakma utdnpétlisinak eldmozditésa, a
képzés tdimogatdsa volt.

A befogadé helyek és szakmai szervezetek pedig a tdnceldaddsok néz8szdmdnak névelésée kel-
lett, hogy célul tlizzék programjaikkal, hiszen a rendszerviltds itt is radikdlis vdltozdst hozott: a
kiszélesedd, 0j irdnyzatokkal (példdul kortdrs tdnccal) béviilé kindlat mellett ledlle a , feltlrdl”
vezényelt és timogatott szinhdzlitogatds néhdny alapmechanizmusa.

Ezekben a programokban a tdncmiivész / névendék médiumként, illusztricidként vett részt,
a tevékenységet (misort, taldlkozét) olyan szakemberek vezették, akik a menedzsment vagy a
pedagdgia teriiletérdl érkeztek. Maguk a tdncosok, koreogrifusok még ma is nehezen vonhaték
be egy interaktiv, szdmukra vdratlan helyzeteket is tartogaté akciéba, és a tincel6addsr6l — mint
személyiségi, viselkedési problémdkat kezel médszerrél — nagy résziik vélhetSleg soha nem is
hallott.

Nyolc-tiz éve kezd8dott

A verbdlis szinhdz teriiletén a korszer(i nevelési és beavaté programok ndlunk tobb évtizedes
késéssel ugyan, de kovették az Eurépa-szerte bevélt, mitk6dé programokat, mig a tdnc miifajira
Hleforditott” miikddés vildgszerte is lassabban nyerte el szakszer(i formdit, itthon pedig még alig
ismeri a szakma.

A 2000-es évek elsd évtizedének kozepétdl a nemzetkozi pélydzatok a tdrsadalmi indokoltsdgra
alapozott, és legtobbszor koprodukcids, akdr tobb orszdgot dtfogd projekteket részesitették elény-
ben az egyes tirsulatok repertodrjinak finanszirozdsival szemben. Igy a szakma — j6 értelemben
véve — ,rdkényszeriilt” az empatikus, koriiltekintd, valés tirsadalmi igényekre fokuszdlé terve-
zésre, s nemcsak a nevelés, de a mivészi alkotds terén is. Valamint arra, hogy elkezdjen beleta-
nulni, hogyan hasznosithaték a nemzetkozi szinhdzi gyakorlat tapasztalatai, a szinhdz-pedagégia
modszerei. Csatlakozdsunk az Eurépai Unidhoz egyfeldl 4j kapcsolatokat, mdsfeldl 0j palydzati
lehetéségeket nyitott meg ezen a teriileten. A 2008-as gazdasdgi valsdg és kovetkezményei pedig
felgyorsitottik az eseményeket, mert mindenhol nehezebbé vélt nemesak az alkotdk, de kozonsé-
giik helyzete is: Gjféle tdrsadalmi kapcsolat kiépitése vélt sziikségessé.

A tapasztalatokat az utébbi évek sordn ugyan elkezdték beépiteni a hazai tdimogatdsi rendszer
szempontjai kozé is, de ez egyelSre csak részleges és hidnyos, a tdncos pélydzok sokszor még
— programspecifikus ismeretek hijdn — nem tudnak mit kezdeni a lehetdséggel. Sok alkot6 és
tdrsulat nem érti, hogy azzal, ha példdul létrehoz egy ifjisdgi eléaddst, vagy tart egy workshopot,
még nem pipalhaté ki az interaktiv tdncos nevelési tevékenység, mivel nem is igen tudjdk, mi az.'

Az utdbbi 6-8 évben azonban beindult valami: néhdny alkotémihelyiink belevdgott a kemény
munkdval jéré Gttorésbe, ilyen a Kozép-Eurépa Tincszinhdz, a Tiinet Egyiittes, a Duda Eva Tar-
sulat, a Frendk P4l Térsulat, az Aulea (Juhdsz Katalin) és Héd Adrienn tdrsulata. A befogadd
helyek koziil pedig elsdsorban a Traf6 és a Nemzeti Tancszinhdz kezdett komoly programokba.
El8addsomat e két intézmény prezentdcidja illusztrdlja, értelmezi majd.

»Beavatds” — mi is ez?

A beavatds sz6 Osszetett és sokrétdl jelentéstartalmdt 8sszegezziik itt most igy: részesévé vilni valami
olyasminek, ami eddig titokzatos, ismeretlen vagy nehezen megkézelithetd volt. ..

Egy mivészeti produktum és kézonsége esetében ennek lényege valahogy igy ragadhaté meg:
»bevonddni” egy addig elérhetetlennek ldtsz6 korbe, kozegbe, melyben kozel keriilhetiink az al-
kotdshoz, az arrél val6 kommunikdcidhoz, ahol alkoté és nézd élménye interaktiv, és ahol sajdt
életiinkre vonatkoztathatd, haszndlhaté tudds birtokdba is juthatunk.

A szinhdzi beavatds esetében ez egy olyan program, amelyet valamely szinhdzi el6addst megte-
kintd, kiilonboz6 életkori és egyéb szempontok alapjdn 6sszedllitott — leggyakrabban 4ltaldnos- és
kozépiskolds — csoportok szdmdra készitenek el8. A megtekintendd el6adds elétt bevezetd fog-
lalkozdsokon, utdna (vagy kdzben) pedig kozos feldolgozdsra alkalmat adé beszélgetésen, jdté-
kokban vesznek részt, egyiitt az el6adds alkotéival, eldaddival. Ez torténhet az el8adds eredeti
helyszinén is, de kiilonlegesen erre kitaldlt médon is. S6t gy, hogy az el6addst elviszik az érintett
csoportok iskoldiba, ahol sajit kézegiikben érhet8k el a fiatalok, ahol még kénnyebben vonhaték
be az eléadis feldolgozdséba.?

Gabnai Katalin, a hazai drdmapedagégia szakma egyik vezéralakja nyomdn 6sszegezve tehdt:
az ilyen alkalom gyakorlatokkal és jdtékokkal segiti a valésdg dtélését, az emlékek megdrzését, a
figyelem fejlesztését, az alkotds szabadsdgdval valé megismerkedést, s ezen keresztiil a csoport és
egyén fejlédését (Gabnai 2011).

! Hollandidban idén betekinthettem egy jelentds térsulat, az Introdans életébe, ahol minden tdncos testre szabott, habi-
tusdhoz illeszkedd feladattal veszi ki a részét a kozonséggel valé aktiv és sokoldalt kommunik4ciéban (errél beszdmolém
frtam: Lérinc 2015).

% A ténc specifikus térigényei miatt az iskolai tantermi programok kicsit nehezebben hozhaték létre, de példdul Juhdsz
Katalin e téren mdr nem egyszer mutatott j6 példdt.
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Tancszinhdzi beavatds

A tinc is a drdmapedagdgia, szinhdz-pedagégia tapasztalataira épit e téren: az elsé hazai szakér-
t8ink is képzett drdmapedagégusok. Ugyanakkor a tiszta tdnc, a test nyelve — ahol a sz6 mint
értelmezd egydltaldn nem, a gesztusok és a mimika mint eligazit6 tényez8k pedig csak részben
segitenek a feldolgozdsban — egészen mds kdvetelményeket tdmaszt a befogadé felé, mdsként kell
megkdzeliteni a foglalkozdsokon is. Nem véletlen tehdt, hogy e tevékenységet olyan drimapeda-
gbgus szakember kezdte sikerre vinni, aki tdncos el6élettel rendelkezve valasztotta ezt a hivatdst
(Gyevi-Biré Eszter). Es itt emlitem meg a teriilet egyik elméleti timaszét: Frank Rébert szakpszi-
cholégust, aki balettmiivészi multjdval épp elég kivételes résztvevéje ennek a tudomdnyteriilet-
nek. Szép lassan a szakma is ,beletanul”: igy példdul a Kozép-Eurépa Tincszinhdz, Kun Attildval
az élén, aki az orszdg egyik elsé drimapedagégiai mihelyének, a KAVA Kulturlis Mihelynek a
>tanfolyamdn” tanulta ki a foglalkozdsvezetést.

Egy tdnc/szinhézi beavatds (lehetséges) dllomdsai

Tobbféle médszer 1étezik, melyek koziil most két lehetdségrél, ndlunk miikodd irdnyzatrdl szé-
mol majd be a két médszer szakértdi garddja. Vdzlatszer(ien érinteném a lényeget.

Az eldadds kijelolésénck lehetdségei: (1) egy mdr repertodron 1évé tdncelSadds kivalasztdsa az
adott korosztdlyok és célkozonség dltali feldolgozds szdmadra, vagy (2) egy kimondottan interaktiv
tevékenységre tervezett, és e célra késziild eléadds létrehozatala.

Az elbkészitd foglalkozdsok alternativdi: (1) improvizicids, drimapedagdgiai és/vagy tdncos hely-
zetgyakorlatok az adott tdnc(szinhdzi) el8adds témdjdt, fékuszait szem el8tt tartva, vagy (2) beve-
zet$ beszélgetés.

Az elSkészitést a foglalkozds vezetdje (drimapedagdgus, vagy ebben a tevékenységben mar jar-
tas koreogrifus, rendezd, tdncos) koriiltekinten el8késziti el8, majd kézben tartja a foglalkozds
fonaldt, mikozben nyitott marad t6bbféle torténésre. A szakmailag jol eltervezett, szerkesztett
és felvezetett jatékok, helyzetgyakorlatok sordn a résztvevék szdmtalan 4j tapasztalatot, élményt
szereznek, s ezek hatdssal lehetnek kommunikécids készségeikre, helyzetfelismerd képességiikre is.

A tdncel6adds megtekintését kovetd, vagy mdr kozben beiktatott feldolgozds lehetdségei: (1)
A megtekintett produkciérdl torténd véleményformalds eldsegitése kérdésekkel, legtobbszor az
alkoték bevondsdval, ami kozds, és mégis személyes élménnyé téve biztositja a miivészi produk-
tum és a rajta keresztiil felmeriild valds egyéni és kozosségi problémak megbeszélésée. (2) Akdr
jelenetenként megtérténhet a szinpadi helyzet, ldtvany, érzet interaktiv éreékelése.

A jol vezetett feldolgozds sordn a résztvevék empatikus képességei fejlédnek, bdtrabban és
Sszintébben nyilvdnulnak meg, mondanak véleményt, hoznak déntést, mint a hagyomdnyos is-

kolai helyzetekben.
Ki avat be kit?

Hogy mindez miikodni is tudjon, elsédleges fontossdgti a generdcidk ismerete, vagyis az, hogy
hogyan lehet, hogyan érdemes megszdlitani a mai fiatal kdzonséget. A digitdlis generdciéra —
szerencsére — ma mdr nemigen lehet kiviilrél rdkényszeriteni valami tanulsigot (mint a hajdani
szervezett iskolai szinhdzldtogatdsok, vagy a hagyomdnyos ismeretterjesztd céli eldaddsok sordn).
Meg kell taldlni a fiatal generdciéval az adekvdt kommunikdcids csatorndkat. Az is tanulsdgos
tapasztalat, hogy bdr az internetnek is kdszonhet6en mar semmilyen képi test-tabu nem léte-
zik el8ttiik, a valésigban a testi intimitds megélése ugyanolyan problematikus (sét félelmetes)
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szdmukra, mint az évtizedekkel kordbban, messze a kommunikdciés tdrsadalmakat megeléz6en
nevelkedett korosztdlyoknak.

A foglalkozdst, a programot vezeté személy(ek) szerepe meghatiroz6 jelentéségti. Ugy irdnyit,
tartja kézben a torténéseket, hogy kozben hagyja, hogy a résztvevék maguk alakitsdk, hozzdk
létre azokat. Magatartdsa, aktivitdsa mindenképp bdtoritd, kezdeményezésre serkentd kell, hogy
legyen, de nem direkt instrukciékkal: nem mondja meg, minek kellene torténnie. Az interaktiv
moédon alakulé eldaddsok kézepette pedig a jelenlévé miivész olyan médon kell, hogy nyitott
legyen a fiatalok reakcidira, észrevételeire és javaslataira, hogy ezeket, ha kell, ott és akkor be is
tudjak épiteni az el6adds kovetkezd torténéseibe, alakuldséba.

Szakmidnk jovdje érdekében is nagyon fontos lenne, hogy egyre t6bb hivatdsos tdncos tudjon
ilyen foglalkozdst vezetni. Az eddigi tapasztalatok alapjdn a mivész megtapasztalhatja, hogy nem
csupdn a kdzonségének, a gyerekeknek nyjt segitséget ez a tevékenysége, hanem & maga is gazda-
godik, tanul a foglalkozdsok dltal, s ez béviti szakmai eszkoztdrde is. Ehhez mindenképpen sziik-
ség lenne — tobbek kozdtt — a tdnemiivész képzésen beliil is a verbalizécids készség fejlesztésére!

Léssuk tehdr a kiilonféle példdkat: ismerkedjiink meg a jelen tényeivel, f6kuszaival, lehet8sége-
ivel — és tegylink fel kérdéseket magunknak, és azoknak, akik ezzel foglalkoznak!

Es végiil: ldssuk az eddigi tapasztalatokat!

E felvezetdt az iilésen els6ként Gyevi-Biré Eszter drdma- és tdncpedagdgus, valamint Juhdsz Déra
programvezetd, menedzser kozos prezenticidja kovette. A Trafé Kortdrs Miivészetek Hdza eddigi
tincszinhdzi beavatd tevékenységérdl hoztak példdkat illusztricidkkal, Frendk Pdl egyiictesének
tevékenységét is citdlva.’

Utdnuk Ertl Péter, a Nemzeti Tdncszinhdz igazgatdja, és a kisgyermekek szdmdra kidolgozott
programok tevékeny résztvevéje mutatta be intézménye beavaté programjait a munkatdrsai —
Varga Nikoletta drémapedagégus, szervezé és Kotsis Agota programszervezd — dltal 6sszedllitort
prezentdcié mentén.? Ebben a beszdmoléban kaphattunk béven illuszeralt példdkat a Kozép-Eu-
répa Tancszinhdz beavatd eléaddsaibdl is. Szoba kertiltek ezek tanulsdgai, s a felmeriil8 kérdések,
a jovot alakitd észrevételek.

A néz8k soraibdl néhdny kérdés is elhangzott, s még folytatédott volna a beszélgetés, ha idé
hidnydban nem kellett volna azt berekeszteni. A pontot a szekcié végére azonban két pozitiv
felajinlds tette fel. A Trafé munkacsoportja felajinlott egy foglalkozisvezetd workshopot tdnemii-
vészhallgatok szdmdra, a Nemzeti Tédncszinhdz pedig a Horda2 cim( interaktiv el6addsit® az MTF
egy 30 f8s, 16-17 évesekbdl dllé csoportjdnak.
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Sdndor Ildiké

Népi jatékok a néptinctanitisban

Két tanterv 6sszehasonlité elemzése

Elézmények: népi jaték a magyar pedagégiai kultiirdban

A magyar nevelésiigy hagyomdnyai kozott a 19. szdzad utolsé évtizedétd] kezdve igen fontos sze-
repet jdtszik a népi jétékok neveld, oktatd, fejlesztd szdindéku alkalmazdsa, tudatos beillesztése a
pedagégiai folyamatokba. E torekvések tttoréje Kiss Aron, a tanitoképzés jeles személyisége, aki
nemzetkozi viszonylatban is kiemelkedd jelentdségii népi jétékgyijteményt tett kozzé 1891-ben.!
Az eurépai folklorisztika és jétékkutatds kimagaslé teljesitménye ez, noha a szélesebb szakmai
koztudatba még nem sikeriilt éreékének megfeleld sullyal bekeriilnie. Néhdny kiadviny megje-
lentetése megelSzte ugyan idSben, de a kézreadott jétékok mennyisége, jatékeipusok szerinti sok-
félesége, a viltozatok gazdagsdga, valamint a magyar nyelvteriilet egészére kiterjedd gytjtémunka
tekintetében vildgviszonylatban is egyediildllé m{rdl van szd.

A szerzd szandéka szerint a leendd és mér gyakorlé pedagégusok munkdjit volt hivatott se-
giteni, és csak mdsodlagosan szolgdlta a folklorisztikai kutatdst. Ezt tdmasztjdk ald Kiss Aron, a
budapesti Paedagogium, a majdani Tanitéképzd Féiskola igazgatdjdnak szavai is: ,Az 1888. évi
Orsz. Tanitégy(ilés inditvinyomra a kévetkezd tételeket fogadta el: 1. A jdtékoknak s az esetleg
velok jaré daloknak a magyar nemzeti nevelés szolgdlatdban kell 4llaniok, s ezért a jdtékokban a
magyar jelleg megévandd.”

A kézreadott jatékok elrendezése is a pedagdgiai szemléletmédot sugallja, hiszen kisérletet tesz
arra, hogy az intézményes nevelés-oktatds rendszeréhez igazitva, életkori alapon rendszerezze az
osszegyujeott jatékanyagot: ,A megtartott anyag rendezésénél aztdn a gyermek fejlédését vettem
alapul, azaz gy soroztam az egyes jatékokat egymds utdn, amint azok jdtszdsdba a gyermek egy-
mds utdn, vagy egymds mellett belend. Elészor a felndteek jdtszanak a kicsinyekkel, azutdn 8k
maguk is kezdenek jdtszani.”

Ezzel a gylijteménnyel indult meg hazdnkban a pedagégiai célt népi jérékgylijtemények kiadd-
sa. E folyamat — szdmos jelentds dllomds érintésével — a harmadik évezredbe is 4tivel: Ldzdr Kata-
lin négy kétetben, a bartoki zenei dialektusok felosztsa szerint (Dundntdl, Alfsld, Eszak, Erdély
és Moldva), Gyertek, gyertek jdtszani... cimmel tett hozzaférhet6vé jatékokat (Ldzdr 2002-2008).

E két id6beli hatdr kozé ékelédnek a Magyar Ridié és Televizié 1971-ben meghirdetett gytij-
tdpdlydzata nyomdn napvildgot ldtott kotetek (Tétrai 2010): a Cinege, cinege, kismadir... (Borsai
és Kovdcs 1976), a Bujj, biijj, zold dg (Borsai, Haider és Kovécs 1976) és a Kivirdgzott a didfa
(Borsai, Haider és Kovécs 1977). A gytijtés olyan sikeresnek bizonyult, hogy a felhivdst 1972-
ben megismételeék. A gy(ijt6k munkdjdt kérdSivek is segitették, és arra osztonodziék a palydzokat,
hogy olyanokat kérdezzenek, akik a 20. szdzad elsé felében élték gyerekkorukat. (Ennek készon-
het8en az elsé nagy jétékgylijtemény a 19. szdzad elsd feléhez-kozepéhez kdthetd adatait kovetden
a mdsodik vilighdboru el8tti fél évszdzad paraszti jatékairdl, a valtozdsokrdl is képet alkothatunk.)
Szémos Gj jatékvaridns ekkor kertilt el, és gazdagitja azéta is a pedagdgusok 4ltal haszndlhatd
repertodrt.

' Kiss Aron (1891) gytijt8halozat segitségével tobb mint 1000 magyar nyelvii jatékot gytjtott 5ssze a teljes Karpat-meden-
cébdl a labdajdtékok kivételével, mert ezeket kozel azonos id8ben Porzsolt Lajos (1885) adta ki.
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Az emlitett kiadvdnyok a jdtéktipusok és a teriileti lefedettség szempontjdbdl egyardnt teljes-
ségre torekszenek, céljuk az anyagkozlés. Elsddleges céljuk, hogy a kordbban a szdjhagyomdnyban
él6 és ott tovabb hagyomdnyoz6dé jdtékok hozzdférhetévé véljanak a pedagdgusok, gyerekek,
sziil6k szdmdra, valamint a korosztillyal foglalkozé mds szakemberek is haszonnal forgathassik
azokat munkdjuk sordn. A jitékok tanitdsinak modjdrdl, alkalmazdsinak fortélyairdl azonban
nem, vagy csak érintSlegesen sz6lnak.

Kiss Aron és Lézér Katalin egyarint kiemel két olyan nevelési célt/eszményt, melyek megva-
16sitdsdhoz a népi jatékok alkalmazdsdt igen hatékony eszkoznek tartjak: a hazafias nevelést és a
gyermeki személyiség mind teljesebb kibontakoztatisit. E torekvések olyan tovdbbi 6sszedllitd-
sokban is hangsulyt kapnak, amelyek kifejezetten egy-egy szlikebben kérvonalazott pedagdgiai
teriilet céljaihoz (példdul testnevelés, ének-zene, évodapedagdgia) rendelten vilogatnak a népi
jarékok koziil. Kiss Aron gyermekjaték-gytijteményével egy idben, 1885-ben jelent meg Porzsolt
Lajos labdajdtékos konyve, amely a testnevelés magyaritdsdt, nemzeti karakterének megerdsitését
kivdnta szolgalni, akdrcsak Hajdu Gyula 1971-es gy(ijteménye.

A Kodily-mddszer, a zenei nevelés vildgszerte ismert tja a vokalitdson (éneklésen) alapul, a
sajit népzenét alkalmazza az alapvetd zenei készségek formdldséhoz, kibontakoztatisdhoz. Ez a
fajta zenei nevelés a koznevelés keretei kozott hazdnkban intézményes formédban az évoddban
kezdédik el. A 3-6 éves korosztaly szimdra vélogatott énekes, népzenei ,tananyag” (Forrai 1974)
legnagyobb része a gyerekfolklér kiilonb6z8 miifajait — monddka, énekes jitékdal, altatd, Slbeli
jarék — dleli fol. Kodalyra egyarant hatottak Kiss Aron pedagégiai torekvései és az dltala kozzérett
gyljtemény is (Laczkéné 2014). A tematikusan védlogatott népi jétékos kiadvanyok mér a peda-
gbgiai alkalmazds irdnydba mutatnak.

Az anyagkézlésen-anyagvilogatdson tiil azonban sziikség van arra is, hogy médszertani ajdnldso-
kat, alapelveket fogalmazzunk meg, hiszen az évodai, iskolai nevelés keretei kozott a jéték kiilsé pe-
remfeltételei médosulnak: a jaték hely- és id8beli koriilményei, a jdtsz6 csoport dsszetétele dtalakul.
Az intézményes okrtatds-nevelés keretei kozott a jaték nem, vagy csak részben lehet onszervez3ds,
onkéntes tevékenység. Amig kordbban a népi jawékok elsajtitdsa a gyerekkozosségen beliil hagyo-
ményozddott, addig 6vodai és iskolai tanitdsa szindékos-tudatos, irdnyitott pedagdgiai koriilmé-
nyek kozott zajlik. Nem (vagy csak részben) kapesolédik a szabad jdtéktevékenységhez, hiszen kii-
16nb6z8 neveld, oktatd, fejlesztd célok érdekében beilleszkedik az intézményes nevelés rendszerébe.
A jdtszds koriilményei (tér, id6, csoportosszetétel stb.) is eltérnek az elsajdtitds kordbbi gyakorlatdtdl.

A vizsgilat tirgya és problémafélvetés

Léthatjuk tehdt, hogy a pedagdgiai munka sordn alkalmazhaté népi jatékos anyag béséggel 4ll a
rendelkezésiinkre, 4m ennek médszertani strukturaldsira, feldolgozdsdra viszonylag kevés tudatos
erbfeszités tortént. Tanulmdnyomban két néptincos tantervet vizsgilok abbdl a szempontbdl,
hogy azokban a népi jétékot milyen médszerek és célok érdekében alkalmazzék a szerz8k.

Az els6 gyermek néptinc tanterv 1959-ben ldtott napvildgot Gyermektdncok. Néptinc gyakorla-
tok, jdtékok, jdtékfiizések, néprancok az tittord- és az dltaldnos iskolai tancszakkorok részére cimmel.
A Népmtivelési Intézet gyermektdnc munkakozosségének tagjai — Gyorgyfalvay Katalin, Magyary
Gizi, Osské Endréné, Szentpal Mdria, Szigeti Kéroly — célja a néptinc-pedagdgia rendszerének
megalapozdsa volt. Mdr a konyv cimében is megjelenik a népi jdték, és mint a késébbiekben ldtni
fogjuk, ezt a tevékenységet a miivészeti nevelés, a néptdnctanitds tdgabb kontextusdba dgyazva
alkalmazzik a szerzdk.

A kiadvanyt készité munkacsoport tagjai hangstlyozzdk, hogy ,nem volt megfeleld mennyiségti
és mindségli tanitandé anyag” (Sz. Szentpdl 1959, 5), igy a gyerekeknek is a felnétteknek szant
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anyagot tanitottidk kordbban. Ebbdl fakadt a szerzsk véllaldsa, hogy megalapozzik a néptinc pe-
dagdgiai szemlélet(i felhaszndldsdt, kiépitve a néptdnc-pedagdgia rendszerét. A kotet gerincét a pe-
dagdgiai szempontok szerint vdlogatott anyag — a gyakorlati anyag ismertetése, sorrendi f6lépitése,
azaz tananyaggd szervezése, oravazlatok, dltaldénos médszertani Gtmutatds a népi jéték és a tdnc tani-
tisdhoz, valamint didaktikai és gyakorlati tandcsok (uo. 9-30) és a néptinc pedagdgiai médszertana
adja. Arrdl is szélnak a szerzék, hogy milyen hatdsok inspiraltdk munkdjukat. A Kodaly-médszer és
Dalcroze zenepedagégidja® kiilon is emlitésre keriil, ezzel 6sszefiiggésben hangstlyozzdk a gyermek-
jaték fontossdgdt és a mozgds primer szerepét a verbalitdssal szemben. Azt is kiilon kiemelik, hogy a
tdncmiivészet gyermeki fokon kollektiv tevékenység (ez a népi jaték és az arra épiil§ néptinc peda-
gbgiai megkozelitésérdl igen korszer(i dlldspontnak tekinthet§). A mivészeti nevelést — és benne a
néptancot — az esztétikai nevelés legfontosabb eszkdzeként hatdroztdk meg (uo. 8)

Mintegy 30 évvel kés6bb jelent meg az a taneszkozesaldd, mely egyszerre folytatdsa és megji-
tdsa a font emlitett munkdnak. A Jizék és tanc az iskoldban I-1V. (Foltin et al. 1992) tanmenetét
Karcagi Gyuldné és Salamon Ferencné dolgozta ki, a_jdzékok, jdtékfiizések cim( fizetet Neuwirth
Annamdria dllitotta dssze, s a kiadvanyok kidolgozdsiban Foltin Joldn, a hazai gyermek néptinc
meghatdroz6 személyisége is részt vett.® Ezek a fuzetek sokkal szlikszaviibbak: nincsenek leird,
értekezd, bévebb ttmutatdst ad6 szovegrészek. AlapvetSen tibldzatokba foglalt, hénaponkénti
bontdsban — didaktikai jellegli szempontokat alkalmazé — vélogatott és strukturdlt tananyagot
kozolnek (tanmenet). A jéwékleirdsokat kottdval, térrajzzal egészitik ki, a jatékf(izések tdncos ré-
szeit pedig kinetografiai lejegyzésben kozreadd Jatékok, jitékfiizések, amelyhez ugyanigy tartozik
egy videokazetta, mint a Motivumfiizések cimet visel§ fiizethez. A gyakorlatias, jél dttekinthetd
kiadvdnycsaldd a tananyag mennyiségét és annak éves, valamint évfolyamonkénti tagoldsa végzi el
a leghatékonyabban. Adés marad azonban annak részletezd kifejtésével, hogyan tanitsuk, hogyan
alkalmazzuk az érai munka sordn a jicékokat.

Elemzés

A két tanterv (Sz. Szentpdl 1959, illetve Foltin et al. 1992) azonos korosztdly, a 6-10 évesek (1-
4. osztdly) szdmdra késziilt, a népi jétékok a néptdnc tanitdséba illeszkednek be, fontos szereppel
bird, kiegészitd jellegli tevékenységként — a hasonlé kiindulépontok alapjdn kindlkozik tehdt az
osszehasonlitds lehetSsége. Hirom szempont mentén vizsgdlom a két tantervet: mennyiségi, mi-
ndségi és pedagdgiai-mddszertani kritériumok tekintetében vetem Sket 6ssze.

A mennyiségi szempont

Ennek vizsgilatdndl az aldbbi irdnyszdmokat vetem &ssze: a teljes pedagdgiai ciklus (4 év) tervét,
az egyes tanévek kozotti megoszldst, és amennyiben a leirds kozvetve vagy kozvetleniil utaldst
tesz erre, az egy foglalkozdson megtanitandé jatékok szdmdt. Arra a kérdésre azonban, hogy egy
foglalkozdson mennyit jdtszanak, és a tandra bels§ ardnyai hogyan alakulnak a jicék és a tinc
kozote, csak az 1959-es tervezetben kapunk eligazitdst, igy ezt a nem kevésbé fontos szempontot
nem tudjuk 8sszehasonlitani. Az sszevetés lehetSsége nélkiil is érdemes azonban 4ttekinteni a
rendelkezésiinkre 4ll6 informdcidkat. 90 perces idétartam mellett a foglalkozisok belsd ardnyai
az aldbbiak szerint alakulnak (1. t4bldzat).

2 Szentpdl — aki 1917-ben Dalcroze intézetében kapott diplomdt — személyes tapasztalata minden bizonnyal szerepet
jdtszott ebben.

3 A kiadvénycsaldd megjelenésénél joval kordbbra, az 1970-es évekre nyulik vissza a koncepcié kialakitdsa, melyben a két
gyakorlé pedagdgus, Salamon Ferencné és Karcagi Gyuldné mellett a Népmiivelési Intézet munkatdrsai (kordbban Kaposi
Edit, majd Foltin Joldn és Neuwirth Annamdria) is jelentds szerepet jitszottak.
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1-2. osztily 3-4. osztaly

Tréning 10 perc 15 perc
Ritmika/karikdzé gyakorlat ritmika: 10 perc i:::ﬁzolz I; ::;
Motivika 5-10 perc 10 perc
Jaeék 10-15 perc -

Sziinet 10 perc 10 perc
Etad 15 perc 15 perc
Jaeék, illetve jéték-osszedllitds 20 perc 20 perc
Szabad jdték 5-10 perc S perc

1. rdblizat: 90 perces foglalkozds belsé ardnyai az 1959-es tantervben

Idedlis esetben az elsd két évfolyamon minddsszesen 35 perc a jétékidd (a 90 perces foglalkozds
egyharmada!). Erdemes itt megjegyezni, hogy a foglalkozis menetébe is j6l illeszkedik, ha a mono-
ton mozgdsos tanuldsi és gyakorldsi szakaszok ellenpontozdsra keriilnek: a jol kivalogatott jatékok
és a megfeleld koriilmények biztositdsa esetén élmény- és érzelemgazdag néptincfoglalkozdsokon
vehettek részt a gyerekek.

A kordbbi tervezet a négy év alatt 8sszesen 37 jdtékot illeszt a tantervbe, az elsé hdrom évben
egyre kevesebbet, s6t az utols6 évre egydltalin nem tervez jdtékot. A jétékok mennyisége tekin-
tetében az 1992-es tanterv komoly el8relépést hoz: a négy tanévre 61 jiték és még ugyanennyi
kiszdmolé szerepel a hdnapokra bontott tervezetben. A jdtékok szdmdt noveli az évente bemuta-
tésra kertil 1 jatékflizés megtanitdsa. Ezek a jdwékflizésekbe dgyazott jatékok tobbségiikben nem
szerepelnek az év sordn tanitandé és eljdtszandé darabok kézott, igy ezek novelik a mennyiséget
(a 2. tdbldzatban zéréjelben szerepel). Kérdés azonban, hogy ezek szabad eljitszdsira vajon sor
keriilt-e a tanérdkon, vagy célirdnyosan csak a majdani meg- és bemutatds kedvéért vették fel a
néptincfoglalkozdsok anyagiba.

Evfolyam 1959 1992

1. osztily 15 22 (+4)
2. osztdly 13 19 (+7)
3. osztdly 9 12 (+5)
4. osztdly - 8 (+2)

2. tdblizat: A megtanitandd jitékok szima a tantervekben

A mindkét tantervben évrél évre csokkend mennyiség jelzi azt az elképzelést, hogy a népi jatékoknak
az elsd iskolai évtdl folfelé haladva egyre kisebb szerep jut, kimondatlanul az életkori sajétossdgok-
hoz igazodva: a jétékedl-jdrékossdgtdl a tdnc irdnydba valtoznak a belsd ardnyok. A kés@bbi tervezet
egyértelmien nagyobb szerepet tulajdonit a jdtéknak, hiszen kozel 65%-kal tobb jatékot alkalmaz:
még a negyedik évben is arra torekszik, hogy a gyerekek jétékrepertodrjét j darabokkal bdvitse.
Az els8 tanterv sajdtossdga, hogy ekkor a néptdnc még nem tandrai keretben jelenik meg,
hanem szakkéri formdban. A szerzdk szdmolnak azzal a lehetdséggel, hogy a szakkér nem elsd
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osztdlyosokkal indul, ezért kiilén javaslatot tesznek arra az esetre, ha a kezdés valamelyik fels6bb
évfolyamon (akdr 7-8. osztdlyosokkal, vagyis 12-13 évesekkel) torténik, viszont a leirds szerint
homogén — azonos életkort — csoportokkal szimol. A tanterv 10 éves kor folott a jétékok elha-
gydsdt javasolja ,,mert az ilyen kord gyermek mdr tdljutott ezek értelmi és érzelmi szinvonaldn.”

(Sz. Szentpdl 1959, 16).

A mindségi kritérium

Ennek vizsgdlata az 6sszes megtanult jaték tipusok szerinti megoszldsat térképezi £6l (3. rdbldzaz).
A besoroldsndl nehézséget okoz, hogy az adott jitékot nem mindig lehet egyértelmien tipushoz
vagy tipuscsoporthoz kétni.

1959 1992
Vonulés 14 15
Pirvélasztd 6 15
Fogé 3 13
Piros szokellés, pdros sergés, paros
ugrdltatd 1/0/1 2/1/(2)
Monddka, kiszimold 3 61
Kitaldlds (szellemi)
Egyéb 7 11

3. tdbldzat: Jitéktipusok a tantervekben

A két tantervben rendkiviil magas a vonulds jétékok szdma. Ez részben kapcsolédik a Koddly-
modszerhez és Dalcroze elgondoldsaihoz (a sajit énckre negyedes jérds készségfejlesztd hatdsa),
emellett a szinpadra készitett bemutatékban is hangsilyos szerepet kap, hiszen ezekkel lehet be-
és kivonulni, a kevesebb tdncos motivumot ismerd, fiatalabb, kezd§ tdncosok pedig az énekszdra
jdrva a véltozatos térformdkkal adnak esztétikai élményt a néz8knek. A pdrvélaszté jérékok ardnya
(6/37) relative magas az els6 tantervben is, de szembeszok8en megnd a mésodik tanterv esetében
(15/61). Az énckes népi jatékok koziil ez a ,legtdncosabb” karakterti, ennek koszonhetéen a
tandrai didaktikai feladatok elldtdsdban (tdncel8készités) és a szinpadi jatékftizésekben is méltdn
foglal el ilyen kiemelt helyet. A fogdcskdk szdma is megugrik az jabb tantervben, kevésbé a jarék-
flizésekbe dgyazva, inkdbb az 6rai tevékenységek (bemelegités) kozott. E jarékok sokféle fejlesztd
hatdsdt (er8nlét, koordindcid, szabélyokhoz valé viszony, kooperdcid, taktika stb.) ismerték fol és
haszniltik ki a szerz8k.

Az ,egyéb” kategéridba sorolt: nem besorolhaté vagy csak egy-egy elemet tartalmazé jatékokra
is érdemes egy pillantdst vetniink. Az 1959-es tantervben az altaték (nem jéték, de a gyermek-
folklér olyan specidlis darabja, ami eredeti kézegében a felnétt gyermeknek sz416 el6addsdban,
alkalomhoz erdsen kototten hangzott el) mellett t6bb — Lézdr Katalin megéllapitdsa szerint — ide-
gen eredet(i, a népi jérékok kozé viszonylag késén, vdrosi, polgdri vagy idegen hatdsra bekeriil$
jaték szerepel. Ezzel szemben az jabb tantervben minimadlis az ilyen idegen eredet(i jatékok sz4-
ma, az egyéb kategéridba soroltam viszont az tigyességi (eszkozos) mozgdsos, és jellemz8en nem
énekes jétrékvaltozatokat, melyek fogdcskdkhoz hasonldan a tanérék ,bemelegités” szakaszdban

kapnak helyet.
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A pedagdgiai-mbdszertani kritérium

Ennek elemzésekor arra keresem a vélaszt, hogy a két tanterv hogyan tanitja és alkalmazza a nép-
tdncos foglalkozdsokon a jatékokat, milyen feladat- és célrendszerben jelenik meg a népi jaték. Ez
ut6bbi esetben kozvetetten megtudhaté az is, miért tartjdk a népi jétékot a néptdncérak szerves
kiegészit6jének.

A korabbi tervezet nem kozli a jétékok szovegét, dallamd, a pontos jétékeselekmény leirdsdt, de
béséges irodalomjegyzéket kapunk a jatékok visszakereséséhez. A jéték kezd8sora vagy elnevezése
alapjan azonban nincs konny(i dolga annak, aki a jitékvdltozatok keresésére véllalkozik. Hirom-
féleképpen illesztik a népi jatékokat a néptdnc foglalkozdsokba: (1) szabad jaték (ennek mikéntjé-
16l keveset drul el a kiadvdny), (2) néptdncot el8készit$ gyakorlatok és (3) jatékftizésekbe dgyazva.

A koddlyi alapelvek és Dalcroze mér emlitett méodszerei mellet a szerzék olyan telepiilések
(Tapé, Szentistvdn) gyermek néptdnccsoportjainak sikeres miikddésébdl is inspirdcidt meritettek,
ahol a helybeli tincpedagdgus képes volt a helyiek emlékezetében még él6 népi jatékhagyomdnyt
»a gyermek néptdnc csoport munkdjinak kozéppontjdba” dllitani. Bdr a bevezet8ben egyértelmii-
en hangot kap a produkcidellenes dlldspont, dm azzal, hogy jdtékftizésekbe dgyazva és mozgds/
cselekmény/funkci6é szempontjdbdl 4talakitva kozlik a jétékokat, az alkalmazé pedagégusokat
6hatatlanul a jdtékok betanitisa felé terelik. A médszertani ttmutaté is hangstlyozza, hogy min-
den jdtékot eredeti dllapotiban és funkciéjaban kell a gyermekekkel megismertetni, s csak ezt ko-
vetSen kertilhet sor arra, hogy jdtékfiizésbe dgyazva is eljdtsszdk Sket, 4m a jatékok egymdsutdnja,
tanitdsuk médja és a szabad jéték feltételrendszere nincs kidolgozva a sziikséges részletességgel.
Vélhet8en a kiadvanyt hasznalé szakemberek nem éreztek megfelel$ 6szténzést a megfogalmazott
szempontok betartdsira.

A szerz8k az énekes-tdncos gyermekjdtékot a tdncra nevelés megalapozdsakor sokoldald, ha-
tékony eszkoznek tartjdk. A népi jarékok szovege, dallama a karikdzé gyakorlatokban (,Kis ka-
esa...”, ,Most viszik...”, hidas jéék, , Mit jdtszunk...”, ,Asom, vdjom...”, ,Siiss fel nap...”), ritmi-
kai gyakorlatokban (, Tiizet viszek...”, ,, Bijj, bajj...”) és az etiidokben GEn kis kertet...”, ,Kert
alare...”, ,Bijj, bujj, medve...”) is megjelenik, méghozzd azok jitékeselekményétdl elszakitva.

A jétékok tanitdsdhoz mddszertani Gtmutatdst is kapunk: a kodalyi alapelvek nyomdn a globd-
lis — a dallamot, szoveget, mozgdst egyszerre tanité — metédust ajdnljak az olvasék szdémdra (Sz.
Szentpdl 1959, 24-25). A szabad jdtékrdl és a jatéknak a gyermeki alkotékészség kibontakozta-
tisaban szdnt szerepével kapcsolatban kiemelik, hogy ha szabad teret adunk alkotd, varidlé hajla-
muknak, sajdt otleteikkel is gazdagithatjdk a jatékokat, tgy azok a ,gyermekkozdsség tulajdond-
vd vélnak. A jétékkészséget és a (gyermeki) alkotokészséget egy t6rél fakadé jelenségnek tekintik.

Az 1992-es tanterv tdbldzatos formdban hénaponkénti bontdsban az aldbbi szempontok men-
tén rendezi el a néptdncos tananyagot: hénap — bemelegités — ritmika — motivika, motivumftizés
— jéték, jarékflizés — megjegyzés.

A jéték, jarékflizés” rubrikdn kiviil szép szimmal taldlunk népi jatékokat a ,,bemelegités” cim-
sz alatt is: s6torés, kocsizds (pdros forgds), pdros szokdelés, fogdeskdk, kakasviadal, bakugrés,
talicskdzds, szarkatdnc és kukké. Ezekben az erdt, koordindcids készséget, ligyességet fejlesztd
jatékokban a pdros jelleg kap még kiemelt szerepet. Figyelemre mélt6, hogy a tervezet a szabad
jatékot is alkalmasnak (és elképzelhetdnek) tartja az 6ra kezdd, bemelegitést szolgdlé szakaszdban.
A 3. osztélyban, juniusban ezt az instrukciét adja: ,elsésorban jétékokkal”. A ,ritmika” rovatban
minddssze egyszer emlitenek jitékot: az 1. osztdlyban az évodabél ismert , Hinta palinta...” és
~Zsipp-zsupp. .. ” éneklésére negyedes jdrds a feladat.

A ,megjegyzések” kozott tobb, a népi jatékok pedagdgiai alkalmazdsit érinté elképzelés taldl-
haté. A 4. osztdlyban egyértelm az a torekvés, hogy az addigi szabad (spontdn, 6szténos) jaték
irdny4bdl a tudatossdg felé terelje a gyerekeket a kovetkezd instrukcidk segitségével: ,a jaték han-
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gulatdnak, funkci6jdnak, jellegének felismertetése, ének és mozgds osszhangjdnak, szépségének
észrevetetése, fegyelmezett mozgds szépségének tudatositisa, 6ndllé gytjtémunkdra 6sztdnzés”.
Ezekkel rokon, de némiképp mis irdnyultsigt a ,,gyermeknapi jétsz6hdz a kisebbekkel”, illetve a
>tanitsuk jdtszani a kisebbeket”. A pedagbgus arra késziti fel és 6sztonzi a 4. osztilyos néptdnco-
sokat, hogy a naluk fiatalabbak szdmdra — a hagyomdnyozédds modellje szerint — 8k tanitsidk meg
a jatékokat, majd a tanitdst kovetSen az oninditott, Snszervezddé jatéktevékenység felé legyenek
képesek elmozdulni. Az idedlképet minden bizonnyal az egykori falusi jitszé gyermekkozosség
adta ehhez.

Az 6ndll6 ,jdcékok, jarékftizés” rovat néhdny megjegyzése is a fonti értelmezést tdmasztja ald:
szeptemberben az 1. osztdlyban az évoddbél hozott jétékok folelevenitése a feladat, késébb min-
den évben az el6z8 évi jarékok ismétlése, eljdtszdsa. Jl ldthatd, hogy a szerz8k egybefliggd folya-
matként értelmezik a négy alsés év (sét, hozzdadva az évodai évek) jarékdt. Hangstlyosan jelenik
meg a szabad jdték is, példdul 3. osztdlyban, janiusban, amikor a gyerekek a tanultak kéziil
szabadon vélasztott jatékokkal t6lthetik az idét.

A 4. osztilyban, novemberben az énekérdn tanult hasonlé jitékok gytjtése, eljdtszdsa révén
val6sul meg a folyamatjelleg és a tantdrgykozi integricié. Ugyanebben az évben februdrban a
tanult fit és ldnyjdtékok (itt jelenik meg egyediil ez a szempont!)* tetszés szerinti kdtése, gyakor-
ldsa, valamint a kozos jédék a kisebbekkel, dprilis-mdajusban a kedvenc jdtékok az énekérdk anya-
gdbdl, gylijtote és tanult jétékok csoportositdsa, jellegiik és funkcidjuk megfigyeltetése a javasolt
tevékenység. A szlikszavii tervezetnek ez a része kdzvetett médon igen sokat eldrul arrdl, hogy a
szerz6k milyen szerepet tulajdonitanak a jdtéknak. Teret adnak a jéték 6romének, a szabad, onin-
ditott jitéktevékenység a gyermekek miivészeti nevelésének eszkoze, forrdsa. Emellett azonban az
életkor elérehaladtdval (és az életkori sajdtossdgokhoz jol illeszkedve) szerepet kap a tudatossig, a
megfigyelés, a gylijtés és rendszerezés is.

Nem jellemz6 a jétékflizések esetében a jdtékcselekmény lényegi jegyeinek megvaltoztatdsa,
minddssze hirom példdt taldlunk erre.” Minden tanévben bemutatandé jatékftizés tartozik a tan-
anyaghoz, mely az ebben szerepl§ jitékokat jellemz8en nem tanitja kiilén az érai jitékanyagban,
hanem 6ndllé egységként tekint rd.

Kovetkeztetések, dsszegzés

A két tantervben a népi jatékok — koztiik kiemelten az énekes-mozgdsos jitékok — bekeriilnek a
miivészeti nevelés, a néptdnc tanitdsinak keretei kozé. A jitékra a gyermek miivészeti tevékenysé-
geinek életkori és esztétikai szempontbdl alkalmas anyagaként tekint mindkét tanterv, a kordbbi
kiemeli a népi jaték kollektiv jellegét és a mozgds primer voltit.

A népi jarékokrdl alkotott felfogds, a hozzdjuk valé viszony alapvetd megviltozédsa figyelhetd
meg a kés6bbi tantervben. (1) Havi bontdsban, idében is strukturdlja a jétékok mennyiségét.
(2) A bemelegitésben jelentds szerepet kapnak a nem énekelt jatékok (fogdeska és mds tigyességi
jarék). (3) Ondlléan is megjelenik a jdték, a tantervbél kézvetetten kiolvashaté az alkotéknak
az a torekvése, hogy a gyerekek az 6rdn tanult és alkalmazote jitékokat fiatalabb tdrsaiknak to-
vibbadjdk, és a késébbiekben 6ninditott, onszervezddd tevékenységiikké valjék. Az Gjabb tanterv
esetében visszalépésnek tekinthetd, hogy nem ad olyan b8vebb, szemléletet formals, médszertani

4 Az 1959-es tanterv 2., 3. és 4. osztdlyban parhuzamosan kozol fit és ledny szinpadi miivet, benniik a jitékok és a tdncok
is nem szerint vdlogatottak, kétségteleniil ez adhatta a mintit.

> A, Turdt ettem...” (paros forgds) dallamdra séta, futds, guggolds ldncba kapaszkodva (Foltin et al. 1992, 16), a ,, Gyertek
ldnyok...” (jétékba hivo) pdros szdkdeléssel, irdnyvaltdssal (uo. 19), a ., Jdrom az 4ij vdrnak...” virkorjatéka (uo. 71) az
eredeti formdban nem jelenik meg, de annak fogy4-gyarapodé jellegét megdrzi a koreografia.
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ttmutatist, amely a pedagégusokat eligazitand a jaték tanitdsinak médszertani fogdsaival kapcso-
latban. A néptinc-pedagégia mdig adds ennek a feladatnak az elvégzésével.
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Soldati Krisztina

Digitilisan szerkesztett tinc

A szoftver haszndlata Merce Cunninghamtdl napjainkig

A tanulmdnyom ugyan a mozgdsvildgrél szdl, el8szor azonban szeretnék egy rovid dttekintést
adni a technoldgia jelentSségérdl a mult szdzadi ténc torténetében. Az aldbbi vizsgilatok a di-
gitdlisan készitett tdnc mozgdsvildgdt elemzik. Ezt megelézden réviden dttekintem a torténelmi
elézményeket, hiszen a digitdlis technoldgia jelentSsége az eléadé-miivészetben csak az elmult

szdz év miivészettoreéneti elézményeinek ismeretében érthetd meg.
A futurizmus és a Bauhaus mozgalom'

A miivészettorténetben a technikdt elsésorban a futurizmus dicséitette, de a Bauhaus is fontosnak
tartotta. A Bauhaus egyik jelentds alakja, Walter Gropius, a ,mivészet és a technika egységét”
hirdette.> A szinpadtechnika egyik fontos meggjit6ja Oskar Schlemmer, aki a forgé szinpadot és
a sineket is alkalmazta a szinpadon. De magdra a tdncra is hatott az esztétikdja a Tridd Baletten
keresztiil. A Bauhausnak — még miel6tt irdnyité és mértékadé mozgalomma vélhatott volna — a
politikai helyzet alakuldsa miatt vége lett. A ndci Németorszdgbdl sokan tdvozni kényszertiltek, s
ebbél az Egyesiilt Allamoknak lett haszna, hiszen a Bauhaus vezetéi koziil sokan ott telepedrek
le és formdltdk a kovetkezd nemzedéket. Ezek koziil az egyik leghiresebb John Cage volt, akit
Moholy Nagy Ldszl6 alkalmazott experimenticiés tandrnak. Igy nem véletlen, hogy egy ilyen
Bauhaus féiskoldn taldlkozott a negyvenes években egy miivészpdr, aki elvbél kisérletezett a tech-
nolégidval: John Cage és Merce Cunningham. Nemcsak a kisérletezés, hanem a m alakuldsa, a
folyamat és a kibontakozds is jelentdséget kapott. A m jdtékos lett, és az egyszeri, spontdn pil-
lanatok valtak fontossd. Gondolhatunk itt Pollockra (az tgynevezett akcionistik egyikére), vagy
a John Cage dltal szervezett happeningre (Black Mountain College, 1952) egyardnt. A budd-
hizmushoz kéthetd véletlen folyamatot a technolégia csak felerdsitette: ezt sz6 szerint vehetjiik,
amikor példdul John Cage dramhoz kapcsolta hangszereit, vagy példdul amikor a Nine Evenings
eléaddssorozat egyikén fotoelektronikus fénysorompéval nyomatékositotta Merce Cunningham
ugrdsait (New York, 1966).> Az alkotd operativ médon, a néz6 szeme el6tt manipuldlja az ihlet
hatdsdra a kiilonboz6 technikai eszkozoket.

A technika hatdsa a mozgis stilusdra

Hogyan hatott egy elv és a hozzdkapcsolddé technoldgia a tdncmozgdsra? Az elmile szdz év négy
alkotdjdn tanulmdnyozom az elv és az alkalmazott technika befolydsdt a tinc nyelvezetére.

! Steve Dixon (2007, 48) hangstilyozza, hogy a digitdlis technoldgidt f8ként a futurista mozgalom felidézésével lehet
megérteni, ezt az eldszéban s egy kiilon fejezetben a digitdlis eldaddsok torténetének keretében emeli ki.

2 1923-ban Walter Gropius ilyen cim el8addsdval nyitotta meg a hirneves Bauhaus kidllitdst Weimarban (htep://
bauhaus-online.de/atlas/jahre/1923).

3 A mai interaktiv technoldgia egyediildllé eléfutdraként emliti Kerstin Evert ezt a tdncdarabot (Dinkla és Leeker 2002,

42-45).
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Oskar Schlemmer
Oskar Schlemmer sokdig foglalkozott a tdnccal kapcsolatos elméletekkel, és a mdr kiérlelt el-
méletét meg is jelenitette a Triad Balettben (Stuttgart, 1922). A Mensch und Kunstfigur cimt
tanulmdnydban Schlemmer kozzéteszi elképzeléseit 1924-ben az Ugynevezett tdncos-emberrdl:
»A kubikus tér térvénye a planimetrikus és stereometrikus viszonyok ldthatatlan vonalhiléja. E
matematikdnak az emberi testben rejlé matematika felel meg, és egyezik a mozdulatokkal, ame-
lyek lényegében mechanikusak és az agy dltal megszabottak. Ezek a testgyakorlatok, a ritmika és
gimnasztika geometridja. [...] Az emberi test dtalakitdsa, megvéltoztatdsa kosztiimén, jelmezen
keresztiil lehetséges. A jelmez és az dlarc vagy felerdsiti az eredeti identitdst, vagy megviltoztatja,
vagy erdsiti az organikus és mechanikus torvényszertségeket, vagy feloldja azokat. [...] Ezek a tér-
ben mozgd, a kosztiimok dltal 4tvaltozott tdncos-ember lehetéségei” (Schlemmer 1961, 20-21;
a szerzd forditdsa).

Ismertek Schlemmer kubizmusbdl eredd Tridd Balett jelmezei: ezek a mivészi médon készitett
— szinte dombormiivek — hatdrozzdk meg a tincos (mechanikus) mozgisdt. Az aldbbi dbrdzoldson
az Ugynevezett Stibetanz jelmeze ldthat6 (1. kép). A botok a térbeli torvényeket érvényesitik, a tér
és az ember kdlcsonos geometriai viszonyait. Osszegezve elmondhaté, kiilsé (technikai és elméle-
ti) tényez8k szabjék meg e tdnc Gjfajta nyelvezetét.

1. kép: Oskar Schlemmer: Stibetanz®

Merce Cunningham

Egészen mds a helyzet Merce Cunningham esetében. Hivatdsos tdncosként a kiilsé adottsigokat
aldrendelte a mozgdsnak, olyannyira nem volt fontos szdmdra a szinpad, hogy gyakran tires szin-
padon lépett fel tincosaival, korai miiveiben akdr a rdldtds frontjdt is megvaltoztatta, és kényelmes
jelmezt viselt. Cunningham a mozgds Gjszertiségét a tinc sajit paramétereivel idézte el§. Példa-
ként azt a médszerét emlitem, amikor a klasszikus tdncelemeket darabokra torte, és a kiilonbozd
testrészekre véletlenszer(ien szétosztotta. ,Ha egy tdncos nekem azt mondja, hogy valami nem fog
miikédni, azt vdlaszolom: Prébéld meg: ha elesel, rdjossz valamire az esés kapesdn.” Cunningham

“ Bauhaus-Biihne, 1927; © Estate of T. Lux Feininger.
> Jozeph H. Mazot az amerikai 7he record cim Ujsdg cikke alapjan idézi Steve Dixon (185 ,2007).
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technika irdnti érdekl8dése az 1980-as évek végén a koreografia és a mozgds kialakitdsa terén ke-
riilt a digitdlis korszak élvonaldba. Egy sajét szoftverprogramot fejlesztettek ki szdmdra. Ha eddig
elég volt a dobbkocka, hogy a sors véletlenszerliségét érvényesitse, akkor ezentdl a Life Forms
programot haszndlta. A Life Forms az ember anatémidjdt és mozgdsképességét térja fel digitdlisan,
de ebben az id8ben Merce Cunningham esztétikdja mér kialakult. Az emlitett boncold koreogra-
fiai médszerének tokéletesen megfelelt a Life Forms szoftver.

Az egyik els§ tdnca e program felhaszndldsdval a Birds volt, ahol a testrészek kiilonvalasztdsa
szembet(ing: a fels8test folytonosan szdrnyalakot 6lt, mikdzben a tdrzs és a 1db 6ndlléan mozog,
minden maddrhasonlésdg nélkiil. A hatds fokozdsdhoz hozzdjérulnak a fekete-fehér jelmezek.

Pablo Ventura

A digitdlis technika 4ltal szabdlyozott mozgds meghatdrozé Pablo Ventura darabjaiban. A Ziirich-
ben dolgozé spanyol koreografus miivében a Life Forms hatdsa a mozgésstilusra egyértelm(ibben
kivehet8. Ezért szeretném most részletezni a program sajdtossdgt.

Ha megnyitjuk a programot, a képernyd hdrom részre oszlik. A képernyd aljdn ldguk az idé-
sdvot (timeline): masodpercenként 4 képet, azaz pozt. A képernyd bal oldaldn egy figura a térbe
van elhelyezve (a térbeli magassdgot beleértve). A poziciét valtoztatni a bal szélsd sdvon lehet. A
képernyd jobb fele egy anatémiai munkapad. Itt lehet az egyes iziileteket forgatni. Két lehetéség
4ll fenn: vagy egy bizonyos széget valaszt az alkotd, vagy a hozzdtartozé végtagot irdnyitja a hdrom
térbeli tengely mentén (hosszanti, azaz fiigg8leges, és két vizszintes, vagyis keresztirdnyban).

Az alkoté minden déntését a program kiilonbozd szemszdgekbdl jeleniti meg: eldlrdl, oldalrdl
vagy feliilr8l. A kidolgozott pézok az emlitete id6sdvban kovetik egymdst, akdrcsak egy zenei
kotta (2. kép). Ha tobb tdncost igényel az alkotd, egymds ald keriilnek az id8sdvban az alakok,
akdrcsak a zenei partitirdban az egyes hangszerek.

2. kép: A Life Forms program haszndlata a MADGOD 2.001 alkotdsakor

Pablo Ventura MADGOD 2.00I ciml mGvében (8sbemutatdja Ziirich, 2000), a szoftver hasz-
nalata azért radikdlis, mert kizdrélag szdmitogép dltal generdlt pézokart haszndl, és egy algoritmus
rogziti a sorrendet, akdr egyszerre tobb tdncosét is.
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De mi a digitalis technika hatdsa a mozgdsra? (1) A végtagok mozdulatai divergdinak, nincs kozos
kiinduldpontjuk vagy célpontjuk (f6leg a fej feltlinden 6ndlléan mozog) — a Life Forms programban
az alak pézrél pdzra vélt, sem a kiindulépont, sem a célpont nincs dsszpontositva (ez mer8ben
ellentétes Graham-technika contract release mozdulatlefolydsdval, amit Cunningham tudatosan
felbontott). (2) Az izomzat ténusa magas — mivel sokszor anatémiailag lehetetlen pézokat (3. kép)
kell nemcsak kivitelezni, de dssze is kotni. (3) Alig bontakozik ki sajit dinamika — az el6bbi ma-
gédval hozza, hogy nem tud egy, a mozgdsfolyamat belsd logikdjdbol fakadé dinamika kialakulni,
és a nem sszeilld, nem organikus egymdst kévetd pézok miatt sokszor szaggatott a mozgds. (4)
A végtagok extrém mddon tilnydjtottak, vagy hegyes szigben vannak (példdul a konydk) — az ana-
témiai hatdrokat tllépd program az alkotdt az iziilet extrém mddon valé hasznélatdra sztdnzi.

3. kép: Egy Life Forms-péz MADGOD 2.001-bé]

Az elsé pontbdl fakadé sajétossdg, hogy akdr a végtagok, a fej is 6ndlléan mozog, a tekintet nem
tud figyelemmel kovetni barmit vagy bérkit, igy a tdncos szinkronizdcidja is veszélyeztetve van.
A De Humani (2002), Corporis (2003), Fabrica (2005) trilégidban mdr a ritmikai aldfestésrél is
lemondott a koreogréfus, és az alakok nem tudnak mihez alkalmazkodni. A térben szétszdrva,
nem is ldtjdk egymdst. A mai technika itt egy hihetetlen megolddst kindl: minden tdncos mell-
kivdgdsdba be van varrva egy adévevd. Miholdon keresztiil mindenki ugyanarra a metronémra
van hangolva. Ezt a tdncos mintegy szivdobogdsként érzékeli, és ez biztositja a kell§ precizitdst.

Wayne McGregor

Befejezésiil vizsgdljuk meg a kortdrs londoni koreogréfus technikdjdnak haszndlatdt. A Sadler’s
Wells rezidens ténckoreografusa nem haszndl torvényszertien digitdlis eszkozt. A szoftver inkdbb
ihletad6ként szolgdl. Kevésbé magdnak a koreogréfusnak, mint inkdbb a tdncosainak: a prébdkon
egy avatar, egy virtudlis alak, amit 4gy neveznek, hogy ,becoming”, egy ember nagysdgi képer-
nydn ldthatd. Nem anatdmiai hasonmdsa az embernek, az egyes végtagokat nem lehet kivenni,
nem is lehet egymdsté]l megkiilsnboztetni. Mivel nem mdsolni kell, a tdncosok csak egyes para-
métereket haszndlnak fel bel6le: példdul a gerinc hajlitédsat, a ritmust vagy a végtagok irdnydt.® Az
avatar mozgasfolyamata véletlenszer(, ami irdnyelv, és a tdrsulat nevéhez is fizédik.

¢ Wayne McGregor egy workshop alkalmabél szamolt be a digitdlis technolégia felhaszndldsdrdl (Dinkla és Leeker 2002,
330-338).
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A koreogrifus az anyagbdl a helyszinen vilogat, alakit, kulcsszavakat ad. A digitélis technika igy
az egyéni kreativitdsnak rendel8dik al4, és ez egy nagyon fontos tényezd.

Hasonl6sdg a két mai alkoté kozott

A négy pontban elemzett jellegzetesség McGregor darabjaira is érvényes. Csak a dinamikéban
kilonboznek: McGregor miivében a lendiilet és a gyorsasdg uralkodik. A lendiilet maggval hozza,
hogy az izom ténusa nem egyhangt, nem feszes. A tincosok rendelkezésére bocsdtott avatar egyé-
ni feldolgozdsa sok részében eklektikus mozgdshoz vezet, és igy spasztikus vagy erotikus betitések
is keverednek a tdncba.

A hasonlésdg mégis er8sebb. Mindkét alkotd jellegzetesen haszndlja a végtagokat: az auto-
ném és fragmentdlt, tdlnydjtott vagy tdlhajlitott mechanikus mozgds némileg futurisztikus stilust
eredményez.

Osszefoglalés

A digitlis technika hatdsa a tinc mozgdsvildgdra, a mozdulatstilusra nem egységes. Nem torvény-
szerlien, de mégis felidézi a futurizmus eszeétikdjit — a gépek és a science fiction vildgdr —, mint
Ventura esetében, de McGregor Entity cimli mivében is ezzel talilkozhatunk. Az dllatvildg-tema-
tika egy ellenpélda, mint példdul Cunningham Birds cim( darabjdban. Bir ott is a szdrnyak al6l
felvillannak szogletes mozzanatok. A digitdlis technika lehet a mozgds meghatdrozéja (Ventura)
vagy csak a felszin alatt, mintegy alkotéi 6tlet (McGregor). Mégis, extrém torzidra, éles szogre,
tdlnytjrotr és széthizé végtagokra dsztondz. Igy Hsszegezve elmondhatd, hogy ahol a téncos testét
aldvetik a technika egyik vagy mdsik meghatdroz6 aspektusdnak, ott egy 0j tdncnyelv jon étre.
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Székely Anna

Az ,adatko6zlGk” szerepe az erdélyi népzene- és

néptanctiborokban

2014 nyardn a gyorgyfalvi' tdnctdborban vettem részt, ahova az egyik este egy magyarpalatkai
cigdnyzenész, Kodoba (Codoba) Martin ,Florin” érkezett. A zenész ldttdra az egyik tdborozéd
olyan lelkesedésbe esett, hogy kijelentette, be kell neki mutatkoznia (,meg kell hivnom &t egy pd-
linkdra”). Dolgozatom célja, hogy esettanulmdnyokon keresztiil mutassa be a sztdrkultuszt, ami
— a populdris kultdrdhoz hasonléan — a hagyomanydrz8, tincos és zenész adatkizldk irdnydban
alakult ki.* Kordbban tbb hasonlé eseménynek voltam tantja, igy elemzésemben a tédborozdk
és az erdélyi zenészek, tdncosok kozotti kapesolat vizsgilata dll. Kénczei Csongor (2014, 132)
tanulmdnyaban a sztdradarkizlék felfedezését, etalonnd valdsdt, és azok sajdt kozosségiik tdnckul-
tdrdjdra tett hatdsit vizsgdlandé teriiletként emliti meg, de a fent emlitett kifejezéssel tobb eset-
ben szdbeli kozlésekben, megnyilatkozdsokban is taldlkozhatunk. Tanulmdnyomban kiilénbséget
teszek a tdborokba hivott erdélyi adatkizldk, azaz a falusi tincosok és zenészek, valamint sajdt
informdtoraim, a tdbor résztvevdi kozott. Bir mindkét csoport hasznos informdciéval szolgdl,
vizsgdlatom elsésorban a magyarorszdgi flatalok tdbori élményeirdl és az adatkdzldkkel valé ta-
lalkozdsaikrél szl

A tiborokrél dltaldban

A népzene- és néptinctdborok mdra mdr dltalinos nydri elfoglaltsigként tarthatk szimon a ha-
gyomdnyos tinc és zene irdnt érdekl6d8k korében. Erdélyben 2013 nyardn példdul 23 ilyen
jellegti tdbort szerveztek meg.? A tdnctdbor egy szervezett tdrsadalmi 6sszejovetel, mely tobb tdnc-
alkalmat és kozosségi eseményt foglal magdba. Az egyhetes intervallum folyamdn a részevevék
tdncolni és/vagy zenélni tanulhatnak, az esti 6rdkban pedig lehetdségiik nyilik arra, hogy a nap-
kozben tanultakat a tdnchdzban is gyakoroljik. Ejszaka a folkkocsmdban a nétdzds, az ,ének, zene,
tdnc, alkohol™ kapja a f8 szerepet.’ A tdborok résztvevéi 6t kategéridba oszthatdk: a tanuldk, az
oktatdk (elismert tdncosok), a szervez8k, az esti muzsikdldsra meghivott zenészek és az erdélyi
adatkézlék csoportjdra. A tédborokat egy-egy faluban rendezik meg, a szervez8k néprajzi ismeret-
terjesztd el6addsokrol is gondoskodnak, hogy az ide litogaték megismerkedhessenek a kornyék
kulturdlis sajitossdgaival.® A tdborozék hdrom — kezdé, kdzéphaladé és a haladéra — csoportra

! Gyorgyfalva (Gheorghieni) Kolozsvdrtdl 8-10 kilométerre taldlhaté telepiilés, ahol 2011 6ta szervez a helyi Falu Katja
Egyesiilet nydri tdnctdborokat.

2 A néprajztudomdnyban az 1940-es években bontakozott ki Magyarorszdgon az egyéniségkutaté médszer, melyben
el8szor mesélk életével kapesolatban, repertodrjukat, él6addi képességeiket vizsgdlva adtak ki kozléseket, majd ezt dtvette
a tdncfolklorisztika. Ennek a megkozelitésnek az el8térbe keriilése kapcsdn magdtél értetddd volt, hogy a néprajzkutatok
gylijtdte anyagaikat konkrét személyekhez kotik, ekkor valt szélesebb korben elterjedtté az adatkizlé kifejezés (Mohay
2010, 762).

3 Ldsd a Roméniai Magyar Néptinc Egyesiilet honlapjdt: http://www.neptanc.ro/category/27-neptanc_taborok/

4 Tet és a tovabbiakban a forrdsmegjeldlés nélkiili idézetek az 4ltalam 2014-ben szerkesztett, a néptdnctiborokrdl szo-
16 online  kérdéivre (https://docs.google.com/forms/d/13hmM283A8LirG-4NbAPWmfgCBJxJezt6E9QJQYSbSA/
viewform) adott valaszokbdl szirmaznak.

> Ronstrom (1989) alapjdn késziilt meghatdrozds.

¢ Ez leginkdbb a vdlaszuti tdborra jellemzd, ahol a hét folyamén t5bb olyan néprajzost kérnek fel, akiknek kutatdsi teriilete
a Mez8ség, igy példdul dr. Kénczei Csongor Tine és muzsika Magyarpalatkdn cimmel tartott el6addst -2015ben.
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osztva, a térségre jellemz8 tdncokat tanulnak, igy példdul 2014 nyardn Vélasztiton a mez8ségi
tincok koziil a kezd8k magyarpalatkait, a kozéphaladék vélaszitit, a haladé csoport pedig a
bonchidai férfi- és pdros tdncokat tanultak meg.

A tdborok nyolc napbdl dllnak, ebbél hat nap az aktiv. Napkozben tdnc-, ének- és zenetanulds,
este mulatsdg zajlik. A tdncok elsajdtitdsa kétféle médon valdsulhat meg. Formélisnak tekintem a
napkézben zajlé, instrukcidkkal elldtott, tdincfolyamatok tanuldsval toltott irdnyitott tdncokrea-
tést, informdlisnak pedig az esti tdinchdzat. Mindkét alkalom esetében a tdncot él6zene kiséri. Az
elébbinél, szemben a tdnccsoportok gépzenére torténd gyakorlatdval, a tiborokban az él6 zenés
préba egy emelkedettebb élményt ad ,hangulata van, [ldtszik, hogy a zenészek] élvezik a zenét,
zenekarnak valé tdncolds lehetésége [tetszik]”.” A tdnchdzat az ,eléz8ekben tanultak gyakorldsa®
jellemzi, informdtoraim szerint itt ,megélheted a magyar néptincot, népzenét”.

Hésok és celebek

Povedak Istvdn szerint a hdsok é16 kultusszal rendelkeznek, emlékitk nemcsak az frott kultdrdban
taldlhatd, hanem kiilonb6z6 csoportok identitdsformald szerepldi is. Személyiikrdl torténetek
sziiletnek, ereklyének szdmitanak a hozzdjuk ftiz6dé térgyak, sirhelyiik zardindokhellyé, 8k maguk
pedig emblematikus személyekké vdlnak. Napjaink héseinek tdrsadalmi megitélése a szentkul-
tuszhoz és a torténeti hésok kultuszahoz hasonléan van jelen. A szzdrok azonban a tomegmédi-
umokon keresztiil, egy koriilhatdrolhaté csoport kulturilis szerepl8i. A Néprajzi Lexikonban a
mondahds fogalmit taldljuk, mely egy olyan pozitiv vagy negativ szereppel biré személyt jelsl, aki
a torténetek kozéppontjaban 4ll s egy kozosség identitdstipusit képviseli (Dobos 1980, 640). A
hés alakjinak hdromfajta személyiségtipusdt kiilonboztethetjitk meg: lehet a térténeti monddk
kozponti figurdja (példdul Mdtyds kirdly), torténelmi szerepld, politikus (példdul Nagy Imre), va-
lamint napjaink kiemelkedd személyisége, a sztdr, mint ,,posztmodern kori hds” (Povedak 2011).

A sztdr és a hés kifejezés szorosan kot8dik egymdshoz, akdr szinonimaként is értelmezhetdek.
A hésok megtaldlhaték mind a hagyomdnyos, mind a populdris kultdrdban, gondoljunk csak a
népmesék, regények, filmek szerepl8ire, igy a kortdrs sztdrok és hirességek is hdsokként hatdroz-
haték meg. A celeb sz6 latin eredetli, nagy tdmeg tinneplését, magasztaldst és istenitést jelent.
Azonositisanak kritériuma egy kozosségre nagy és hosszas hatds gyakoroldsa, egy &t koriilve-
v6 tisztelet jellemzi, s ha ez a tisztelet valamilyen tevékenységben megmutatkozik, akkor mér
kultuszrdl is beszélhetiink. A hésok szociokulturilis szitkségleteket, vigyakat és emberi-kollektiv
igényeket elégitenek ki, kovetendd példaképként jelennek meg (Poveddk 2011).

Felmertil a kérdés, hogy az erdélyi adatkozldk, a tdborba meghivott kivilé helyi tincosok te-
kintheték-e sztdroknak vagy h8soknek, s ha igen, miére? Egyik informdtorom a filmsztérokhoz
hasonlitja az id8sebb tdncosokat, mivel 8k gyakran csak filmen ldthatdk, de a tdborban ,,él8ben”,
testkdzelbdl is taldlkozhat veliik: ,taldn ahhoz lehetne hasonlitani, mikor megnézel egy filmet, ott
van mondjuk a Johnny Depp és utdna szembejon veled az utcdn és uramisten, ott van Johnny
Depp! Eddig csak filmeken ldttam. Taldn {gy lehetne megkézeliteni, hogy most ott vannak a né-
nik, 8k tdncoljdk azt az igazi magyar néptdncot, amit mi tanulunk és utdna meglétod ket él6ben

és ldtod, hogy ez igazdbdl, hogy volt és hogy 6k hogy csindltak”.?

7 Cs. A. 18 éves nd, Jaszberény.
8 K. A. 21 éves n8, Budapest.
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Az adatkozl6k a tinctiborokban

Az erdélyi, falusi tdncosok tdbori jelenlétének illusztraldséhoz az aldbbi tdbldzatokat haszndlom
fel, melyekbdl kittinik, hogy milyen mértékben vannak hatissal a tdborok struktdrdjira, majd a
tabori eseményeken vald részvételitkrdl adok leirdst. A tdbldzatokban sotétebb szinnel jeloltem
azokat a napokat, amikor jelen voltak a tdbori eseményeken.

Gyorgyfalvin két zenekar, a kalotaszegi Fodor ,Neti” Sdndor és banddja, valamint a kolozs-
véri tdnchdzas Tokos Zenekar szolgdltatta a zenét a tdbori prébdk, valamint az esti mulatsdgok
alatt. A tdbor 6todik napjin Kodoba (Codoba) Martin ,Florin”, valamint Mécsingé Ignéc
(Matingo Ignat), két magyarpalatkai (mez8ségi) zenész érkezett a tdnchdzba, és az este folyamdn
jatszottak egy-két tdncrendet is. Ez a kordbban megszokott tinchdzas muzsikdhoz képest mds
élményt nyujtott a tdborozéknak. Mds esetben is mezdségi zene szdlt, de az a tény, hogy ezeket a
Magyarpalatkai Banda primdsai jdtszottak, kiilonleges hangulatot teremtett: ,,Az otthoni zeneka-
rok csak egy mdsolatit adjék vissza, annak, amit 8k csindlnak. Es az kiilon élmény volt, amikor
feldlltak tdncolni!”.’

A kovetkezd napon a gyorgyfalvi hagyomdny6rz8k tartottak tdnc- és viselet-bemutatét. A tinc-
bemutatérél az egyik informdtorom gy nyilatkozott, hogy a ,,tdnc hitelességét fontosnak tartom,
a helyiektdl, ahogy 6k tdncoltdk, télitk tanulni, vagy ldtni Sket tdncolni, az egy elmondhatatlan
élmény”."% A hét végén a gyorgyfalvi falunapok rendezvénysorozatiban a tdborozék is viseletbe
oltozve, a helyiekkel egytitt vonulhattak végig a falun, majd egy gdlamisor keretében megmu-
tathattdk a helyi kozosségnek, hogy milyen téncokat tanultak a héten, igy bekapcsolédhattak a
gyorgyfalviak kulturélis életébe (1. tdblizaz).

Vasdrnap | Hétfé | Kedd Szerda | Gsiitortok | Péntek | Szombat | Vasirnap

Frkezés. »~Munkanap”: Napkész- Nap- Részvétel | Tavozis.
tdncpréba, ténc- be np thne. Napkozben | kézben | gyorgyfalvi
hdz, folkkocsma. |~ tdncpréba. | tdncpré- | falunapok
Az esti tanchdz- | P i, ba. rendezvé-
ban: Kodoba A Gybrgyfalvi nyein.
(Codoba) Mar- gyorgyfalvi | falunapok
tin ,Florin” — hagyo- — tdborozék
Magyarpalatkai ménydrzdk | fellépése az
Banda.

tdncbemu- | esti gdldn.
tatoja.

1. tdblizat: A gysrgyfalvi tanctibor programtdblija

9 18 éves nd.
' Egri néptdncos nd.
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Tavozis.

A kovetkezd két tébort a Kallds Zoltdn Alapitvdny szervezte. Kalotaszentkirdlyon'' az adatkozlék
nem kapcsolédtak be az eseményekbe tgy, mint az el6z6 téborban. A tdnchdzban csak egy-két
helyi id8s pdr vett részt, a hét folyamdn jelenlétitk nem valt kiemeltté, a tdborozék nem kiséreék
8ket figyelemmel (2. tdblizat).

A tdborba mds céllal, leginkdbb a zenés, tdncos 6sszejovetelek és az emelkedett hangulatd esték
miatt litogatnak el a magyarorszdgiak. A tdbor viszonylag nagy teriileten helyezkedik el. A tébori
helyszineket (a prébatermet, mivel6dési hazat, étkezdt, szédlldshelyeket) 6sszekotd utcdn a kor-
nyék- és helybéliek sajdt (kalotaszegi) viseletiik darabjait, ételkiilonlegességeket és egyéb targyakat
drultak. Ezek megvdsdrldsakor a tdrgy eredetérdl, haszndl6jardl, elkészitésének médjdrdl érdekléd-
tek, igy nem csupdn egy haszndlati tdrgyat, eszkozt, de a mogottes értékét, az ahhoz kapcsolédd
tuddsanyagort is megismerhették a tiborozék. Igy a megvasirolt targyak Erdéllyel, Kalotaszeggel,
tibori élményekkel kapcsolatos tobbletjelentéssel gazdagodtak. A tdborozdék kézzel foghaté ér-
tékekkel gazdagodhatnak, a tdrgy birtokldsa és az arrél valé tudds feljogositja tj tulajdonosdt a
hasznélatra. A tébor egy gdlamdsorral zérult, ahol a tanulék megmutathattik mit tanultak a hét
folyamén az oktat6kedl.

Vasdrnap | Hétf8 | Kedd | Szerda | Gsiitértok | Péntek | Szombat Vasdrnap

Erkezés. Napkézben | Tévozds.
tncproba.

Esti géla—a
»>Munkanap”: tdncpréba, tdnchdz, folkkocsma. | tdborozék

fellépése.

T4nchdz,
folkkocsma.

2. tdblizar: A kaloraszentkirdlyi tinctdbor programidbldja

A vilasztti'? tdborban szdmottevéen tobb alkalommal taldlkozhattak a résztvevSk a kornyék-
beli tancosokkal, énekesekkel. A mdsodik naptél kezdve naponta jelentek meg az id8s emberek
Buzdrél, Magyarszovdtrél, Visabdl, akikkel a délutdni énekoktatdson Kallés Zoltin beszélgetett,
mesélt a meghivottakrél, sajit gy(ijiésirdl, kozos élményekrdl, vagy épp a hozzdjuk kapcsolédd
dalokrél, balladdkrél. Az énekoktatds sordn eléfordult, hogy csak egy-egy énekes énekelt, volt,
hogy kozosen énekelték el a dalokat a tébori kozoénséggel. Az oktatdsok utdn az esti tdnchdzban
is kiemelked§ szerepet kaptak a vendégek. Mindkét eseményen az erdélyi falusiak népviseletiikbe
oltozve voltak jelen, ezdltal is megkiilonboztethetdek voltak a tiborozékedl (3. tdbldzar).

! Kalotaszentkirdly (Sincraiu) Kolozsvartél kb. 60 kilométerre taldlhaté telepiilés.
12 Vilaszit (Riscruci) Kolozsvértol kb. 25 kilométerre taldlhaté telepiilés.
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Vasdr- Hétf6 Kedd Szerda | Gsiitortok | Péntek | Szombat Vasdr-
nap nap
Frkezés. | ,Mun- Napkéz- | Napkoz- | Napkoz- ,Mun- Napkéz- | Tavozds.
kanap”: | ben tdnc- | ben tdnc- | ben tdnc- | kanap”: | ben tdnc-

tanc- préba. préba. préba. tanc- préba.
préba, | Deludni | délutdni | Délutani | PrOba | Egti gila
tinchdz, | ¢pekokea- | ének- énckokta- | tinchdz, | cahoro.
folk- tas (Buza). | oktatds tas (Visa). folk- 26k fellé-
kocsma. (Magyar- kocsma. pése.
szovdt).
Tanchdz az | Tanchdz | Tanchdz az Tanchdz,
adatkozISk | az adat- | adatkozlSk folk-
kézremG- | kozlok kézrem- kocsma.
kodésével. | kozremi- | kodésével.
kodésé-
vel.
3. tdblizat: A vdlasziti tanctibor programtdblija
A tinchazban

A kovetkezkben a vélaszuti tdnctdbornak egy olyan eseményét fogom bemutatni, ahol az esti
tdnchdzban az adatkozl8k is része vettek. Az eseményt egy négy fdzisbdl 4ll6 dbrdval illuszerd-
lom (1. dbra). A tinchéz este kilenc 6ra koriil kezd8dote egy tdncrenddel, ami a tdborozdk be-
melegitésére szolgdlt, valamint felhivta a figyelmet arra, hogy nemsokdra a meghivott vendégek
bemutatdja kdvetkezik. A tdnc utdn a tdbor egyik oktatéja felkérte az adatkdzldket a bemutatd
elkezdésére, ekkor a tdborozék egy félkorben helyezkedtek el a cstirben, mikdzben el6készitették
fényképezdgépeiket, kamerdjukat, hogy megorokitsék a tdncosokat (1. kép). A tdborozok tdmege
igy kdzonséggé valt a nézdtéren, a tdncosok pedig eldaddkkd a tdnchdz ,szinpaddn”.”
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1. dbra: Egy esti tinchdz az adatkizls vendégekkel a vdlasziti tdborban

1 A tdnchdz szinhdzzd vdltozott. Az adatkdzl6k nem egy emelvénnyel elldtott szinpadra keriiltek, hanem a kialakult fél-
kor, a meghivottak elhelyezkedése a zenekar elétt, valamint az adatkozldk és a tdborozodk, azaz a kdzdnség kdzote létrejore
tdvolsdg hozta létre a szinpadszeri feldlldst.
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1. kép: Buzai tancosok (Valaszit, 2014)"

A kéztik 1év8 tdvolsdg azére alakult ki, hogy a bemutatd jél ldthaté legyen, de szimbolikusan
ennél tobbet jelent. A tiszteletadds egyik megnyilvanuldsaként értelmezhetd, a tincosok el6addsa
igy kiemelt poziciéba keriilt, a néz8k nem zavarték meg az idilli képet. A tdborozdk ugyan nem
latjdk az adatkozl8k , tdncos készségét” (az implicit tuddst), de a produkcié, a tdncosok el6addst
kisérték figyelemmel, melyet a kivetkez8k szerint hatdrozott meg a haladé csoport egyik tagja:
a ,stilus, a hangulata a szovdtinak. Nyugodtan tincoltdk. [...] Néztem a néniket, hogy 8k ho-
gyan csindljdk a forgdslépéseket, mert 8k nem ilyen vadul tdncolnak [...], én jobban is szeretem
az id8seket nézni, mert ndluk igy megvan, mér igy megérett az egész tdnc”."> A tdncbemutatdt
hatalmas taps és ovicié kovette, majd az oktatdk arra szélitottdk fel a tédborozdkat, hogy &k is
csatlakozzanak az adarkizlé tincosokhoz. Az este egy kozos tdncrenddel folytatédott, amirdl az
egyik informdtorom mdsnap igy mesélt: ,tegnap, hogy 6k tdncoltak este a tinchdzban, és utdna
be lehetett igy mell¢jiik 4llni, és ez igy nagyon jé élmény volt!”.'® A tdborozék igy ,egy szintre”
kertiltek a tdncosokkal, végiil a vendégek nem tdncolnak tovabb. Ezzel pedig megsziint a tdnchdz
szinhdzszer(i elrendezése, szinpadszerlisége, és a mulatsig folytatédott tovdbb.

Informdtoraim szerint a tdncosok tdncbéli mozgdsdt, a gesztuselemeket, a tdnctechnikd, a fi-
gurdkat igyekeznek ellesni, a mozgdst, a tartdst, az egymdssal valé kapcsolat létrejoteée, illetve aze,
hogy képesek-¢ a tdncosok szavak nélkiil is tizenni a mdsiknak. A £ cél az volt, hogy megfigye-
léssel tanuljak azokat a mozdulatokat, helyi tdncra jellemzd elemeket, amelyeket csak az id8sebb
tdncosoktdl ldthatnak. A tdborozok egy dltaluk kialakitott stilusképet rogzitenek. Ebben az eset-
ben a kontextus, a kdrnyezet az, amelytdl az erdélyi tdncos adatkozlék eldaddsde stilisztikailag
megfelelének, odaillének tekinti a nézd, igy egy autentikus tdncesemény illazidjanak élményével

gazdagodik.

14 Fotd: Kallés Zoltan Alapitvény.
K. A. 21 éves nd, Budapest.
¢ V. B. 20 éves férf1, Balatonfiizfé.
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Turizmus és autenticitds

Az erdélyi tinctdborokat a nyaraldsi élmény, a hasznos idétsleés, feledleddés, a tanulds és szérakozds,
vagy éppen a tdncos és zenei tudds elmélyitésének céljdbdl ldtogatjak. Az utazds itt is a mindenna-
pokkal szemben létez8 vildgot teremti meg, ahol ,még funkciondl az, amit a normalis élet mdr nem
tud megadni” (Kostlin 1995, 4). Felértékel8dik az a tdj, amely kiilonbozik a turista mindennapi éle-
tétdl, kdrnyezetétdl. A vdrosi ember szdmdra a vidék a biztonsdgot, dllandésdgot és valtozatlansdgot
jelentheti, egyfajta menekiilésnek tekinthetd a hétkdznapi valdsdgabol (Sebestyén 2005).

A téborozd turistaként értelmezhetd, aki megszabott dijat fizet, hogy részt vegyen a tdbori prog-
ramokon, beleértve a tdnctandrok, a tanitds dijdt, a szdlldst, étkezést és egyéb koltségeket. Pusztai
Bertalan szerint a turizmus alapvetd mozgatdereje a helyi, eredeti élmény igérete. Az utazds egyik
célja, hogy olyan élményeket szerezziink, melyeket nem tapasztalhatunk meg sajit kornyezetiink-
ben, igy az utazdsi marketing jellemzdje, hogy egy olyan hely eredetiségét és egyediségének igéreée
kindlja, amely csak ott érhetd el. A turista dltaldban a lokdlis kultira egy kontrollalt, vilogatott
és szdmdra szinpadra helyezett szeletét ldtja,"” igy a helyi valdsdg megismerése nem lehetséges.'®
Az autentikussdg egy tdrsadalmi konstrukci6, mivel egy dolog, létvinyossdg autentikussdgdrdl az
adott egyén dont, igy ha azt keresi, akkor annak fogja ldtni azt, amit elé tdrnak. Alapjdul pedig
sajét kultirdja, éreékrendje, elvdrdsai, hite és sztereotipidi szolgdlnak. A turisztikai élmény ké-
vetkeztében sokkal igazabbnak érezhetjiik azokat a dolgokat, amelyeket veliink ldttatnak (Wang
1999, 358-361; Pusztai 2011). Az autentikus élmények keresését a tdborozék motivacidiban és
az adatkdzl8kkel valé kapesolatukban is megtaldlhatgjuk. Informdtoraim elmonddsa alapjdn az
erdélyi emberek teremtik meg a hangulatot, nélkiilitk nem lenne olyan jellege, ,ize” a helynek,
,»6k képezik a tdbor autentikus oldaldt, téliik lesz eredeti a tdbor”.

Az erdélyi tdncokrdl, a téborrdl, az ottani élményekrél érdeklédve a legtdbb esetben a ,mds”
kifejezéssel taldlkoztam, aminek mibenlétét nem, vagy csupdn nagyon nehezen sikeriilt megha-
tdrozniuk a tdborozéknak. Lissuk, miben is mds Erdély: ,nekem olyan él6bb, maga az emberek
mindennapjaiban a tinchagyomdny és egyéb kultira, hogy itt nekem azért jobban 4t van itatédva,
hogy igy ezen keresztiil tudjak megdrizni a magyarsdgukat a helyiek, hogy hiiek a hagyomdanyaik-
hoz, és ez itt természetszer(ibb, mind az értékrendben, és ett8l masabb nekem”™” (egri néptincos
nd). Erdély vonzereje a ,sokkal él6bb” kozosség meglétében és az eredeti, nem véiltozott™ kor-
nyezetben rejlik. Sebestyén Adrienne szerint Erdélyt Magyarorszdghoz viszonyitott és sajdtos tor-
ténelmi helyzetébdl adéddan kettdsség: az otthonossdg és egyben az idegenség paradox viszonya
jellemzi. A kuleurdlis értékek torténetiségiik, és a hozzdjuk kapcsolédé nemzeti gondolat miatt
felértékelddnek, éreékessé vdlnak a magyar turistdk szdmdra, mivel azokat sajatjuknak is tekintik.
Az Erdélyrdl sz6l6 atikonyvekben kétféle néz8pont érvényesiil: egyfeldl Erdélyt Magyarorszdg
valamikori részeként mutatjik be, igy az idegenséget kevésbé emelik ki, mésfel8l szembehelyezik
a nyugati és vdrosiasodott Magyarorszdggal, igy Erdélyt eltéréként, egzotikusként, a természethez
kozeliként és hagyomdnyosabb helyként l4ttatjdk (Sebestyén 2005). Ezek alapjdn Erdély a lokali-
z4lt hitelesség, az autentikus, eredeti népi hagyomdnyok bélcséjeként hatdrozhaté meg.

Az ,autentikus” élmények a tdborszervez8k altal megalkotottnak tekinthet8k, hiszen tudatosan
hivjak a falusi tdncosokat, zenészeket és énekeseket, hogy 6k téncos, énekes tuddsukat bemu-

7 Ttt Pusztai Dean MacCanell szinre vitt autentikussdg modelljére utal, melyben a turista a hétkdznapi inautentikus és
strukeurdlt vildgdnak ellentétében keresi az autentikus élményeket. A szinpadra 4llitott véltozat, a turisztikai ipar 4ltal
létrehozott ,szinpadok” performativitdsa az eredetiség képzetét teremtik meg (vo. Pusztai 2013, 13-21).

'8 Ehhez azonban hozz4 kell tenni, hogy a turisztikai érdeklddés kdvetkeztében az eltlint vagy elttinében 1évé tartalmakat
egy adott tdrsadalom tagjai visszaemelhetnek a kozosség életébe (Pusztai 2011).

' Egri néptdncos nd.

2 Cs. A. 18 éves nd, Jészberény



tassdk. A szervez8k szdmdra fontos az, hogy a paraszti tinchagyomdnyrél még él6 emlékezettel
rendelkezéket is bevonjak a tdbori eseményekbe, és egyben az erdélyi adatkozl8k szdmdra is 6rém,
amikor tdncolni, énekelni hivjik Sket, hiszen a mai viligban mdr nincs annyi alkalmuk erre. J6
szivvel ldtjak azt, hogy mennyien érdeklddnek az 6 tdncaik, énekeik irdnt, és biiszkék arra, hogy
vannak, akik tovdbbérokitik hagyomdnyaikat.

Kodoba (Codoba) Martin ,,Florin”, a sztiradatko6zl6

Kodoba (Codoba) Martin ,,Florin”, ahogy kordbban mdr emlitettem, egy magyarpalatkai cigdny-
zenész csaldd és a Magyarpalatkai Banda tagja, elismert és kozismert személyiség a magyar tinc-
hazas kozosségben.?! Az dltalam vizsgilt két tdborban kiilonbozé funkciékban vett részt.

Gyorgyfalvdn csupdn egy estére tiint fel, mint egy vendég, aki a tdnchdzban muzsikalt és mula-
tott a résztvevékkel, tdborozékkal. Jelenléte kiilonleges hangulatot adott az estének, a tdborozdkat
tincra osztondzte. A zenész csalddjdval egyiitt érkezett. A tdborozdk koziil volt olyan, aki rogton
felfigyelt rd, bemutatkozott neki, beszélgetett vele. Egyszer, mikor muzsikdlni kezdtek, a tdboro-
z0k koriilvették 8ket, és csak hallgattdk, ahogy jétszanak. A tdnchdz kézben is zenéltek, volt olyan
pdr, aki folyamatosan r4 figyelt tdncolds kdzben, arra is iigyelve, hogy egy-egy ldbcsapds , Florin”
el6tt torténjen.” Ezzel szemben Vilasziton zeneoktatoként, az esti tdnchdzban pedig muzsikdld
zenészként volt jelen. Itt nemesak egy alkalommal lehetett vele taldlkozni, igy jelenléte nem volt
kiilonleges, sét megszokottd vélt. Ebben a két példdban azt lithatjuk, hogy milyen mértékben
tekintenek valakit kiilonlegesnek a szdrmazésa, tuddsa miatt, és pillanatnyi jelenléte milyen mé-
don értékelddik fel. Informdtoraim elmonddsa alapjin Kodoba Martin egy igen hires személy,
aki képviseli és dtadja zenei tuddsdt, e mellett pedig kulcsfiguraként reprezentdlja a mez8ségi
kulturélis éreékeket.

Osszegzés

Az erdélyi adatkézl8k olyan személyként jelentek meg a tdnctdborokban, mint akdr a filmsztd-
rok, akiket eddig csak hallomdsbél vagy archiv filmekbdl ismerhettek a tdborozék. A helyi tudds
hordozéiként veszik ket figyelembe, akik valamilyen plusz tdncos és zenei tuddssal rendelkez-
nek, nem csupdn képességiik, hanem kiilonos, egyediildllé személyiségjegyeik miatt, ezdltal egy
adott tdrsadalmi csoport idedljainak megtestesitdi. Tisztelet és nagyrabecsiilés Gvezi dket, ami
kiilonbozd tevékenységekben nyilvinul meg (példdul illé tdvolsdg megtartdsa a tincbemutatén).
A zenész és tdncos adatkozlSk szinpadi kériilmények kozott szerepelnek, és a hitelesség autoritd-
sdval rendelkeznek, ezért amit 8k tesznek, az stilisztikailag helyes, odaills. El6addsuk alkalméval
a tiboroz6k betekintést nyerhetnek a lokélis tanckultirdba, elleshetik az egyének, illetve a meg-
ismerni vdgyott kultdra tdncos sajitossdgait, igy azt nem csupdn videofelvételrsl, hanem testko-
zelbél is megtapasztalhatjidk. Mindezek miatt az erdélyi tincos adatkézl8k modellekként, minta-
ad6kként értelmezhetSk. Az autentikus, mindségi érték képviselire ,sztarokként” tekintenek a
tinchdzmozgalom tagjai. Kiilonbséget tehetiink a tdbori koriilmények kozott a tinc és a tdncolds
elsajdtitdsa kozott, hiszen ez utdbbit az idSsebbektd] prébdljék ,megtanulni”, ellesni, ,ellopni” a
tinctiborosok. Igy az adatkézlkre kovetendé példaképekként és egy lettint kor héseiként tekin-
tenek. A tdborozok magatartisa a veliik val6 taldlkozds alkalmdval megvéltozik.

21 Tobbszor hivjak Magyarorszdgra, kiilfoldre muzsikdlni. Népszerti személyiség, magyarul jol beszél, kdzvetlen a magyar
tdnchdzasokkal. A tovdbbiakban érdekes lenne azt vizsgdlni, hogy egy cigdnyzenész sajit kozosségében milyen szerepet
foglal el, 8sszehasonlitva a magyar tdinchdzmozgalomban betsltote szerepével.

22 A tdncos és zenész kapcsolatdra jelen tanulmdnyomban nem térek ki (a témdrdl bévebben ldsd: Varga 2010).
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A ténctdborokkal kapcsolatban szakirodalmi hédttér nemigen dllt rendelkezésemre, igy ered-

ményeim a tdborozék szempontjabdl, a résztvevd megfigyelés, interjik és egy online kérddiv
segitségével sziilettek meg.
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Sz6nyi Vivien

Hatalom és erkélcs a moldvai csdngé tanckultaraban

Tanulmdnyomban a moldvai csingd tdnckultdra politikai és valldsi dimenzidira szeretnék ravil4-
gitani az 1950-es évekedl napjainkig terjedd id8szakot figyelembe véve. El8zetes feltételezéseim
szerint a csdngd falukozdsségek tdncéletét és tdnckészletét nagyban meghatdrozta Romdnia hata-
lomgyakorléja, az akeudlis politikai rendszer, valamint a falvak erkélesi normdinak rendfenntar-
téja, a rémai katolikus egyhdz. Hipotézisem igazoldsa sordn arra keresem a vilaszt, hogy a tinc-
kultdra és a tdrsadalom miként kapcsolédnak 6ssze, valamint bizonyos makro- és mikrotorténeti
folyamatok milyen hatéssal lehetnek a tdncra, mint komplex kulturdlis rendszerre (Kavecsdnszki
2013, 93-94). A felvézolt problematika részletes feltirdsa jelenleg még folyamatban van, a dok-
tori kutatdsom része, igy els6sorban a téma és a kutatdsi megkozelités indokoltsdgdra, valamint
néhdny részeredményre szeretnék kitérni.

Kutatdsi el6zmények

2012 6ta végzek néprajzi terepkutatist Moldva csdngé falvaiban, els8sorban a kozosségek tar-
sadalomszerkezetére és tdnckultirdjdra fékuszdlva (Szényi 2014a; 2014b; 2015). Az dltalam
vizsgilt térség foldrajzilag a Keleti-Kdrpdtokedl a Prutig hazédik, északrél Bukovina, délrdl pe-
dig az Al-Duna hatdrolja. A moldvai csingé telepiilések tobbsége Biké megyében, a Szeret és a
Tatros mentén helyezkedik el. A terepen eddig révidebb, egy-két hetes kiszdllasokkal, valamint
hosszabb, egyéves kint tartézkoddssal végeztem résztvevd megfigyelést. Az adatkdzl8kkel kiala-
kitott személyes kapcsolaton tdl az adatgy(ijtési médszereim koziil kiemelném a félig strukeuralt
interjukészitést, a tdncfilmezést és fotdzdst. Jelen munkdmban tbb telepiilésrdl — Forréfalvan
(Faraoani), Magyarfaluban (Arini), Lébnyikban (Vladnic), Somoskdn (Somusca) és ijaluban
(Satu Nou) — szerzett ismereteken és esetpélddkon keresztill kivinom bemutatni a politikai és
egyhdzi rendszer kultdraformalé szerepét Moldvédban.

Tanulmdnyomban a moldvai csdngdk tdrsadalom-néprajzi kutatdsdnak teriiletérsl Pozsony Fe-
renc, Kinda Istvdn és Kotics Jézsef munkdira timaszkodom. A moldvai falukézosségek tdrsadalmi
rendszerének és mikodésének leirdsira Pozsony Ferenc (2005, 171-190), mig az erkélcsi érték-
rend és a tdrsadalmi kontroll, valamint ezek intézményeinek részletes vizsgilatdra Kinda Istvin és
Kotics Jézsef véllalkoztak. Tanulmdnyaikban bizonyos devidns viselkedési formdk (példdul lopds,
alkoholizmus, vadhdzassig) és formdlis—informdlis (példdul egyhdz, rendérség, pletyka, magia)
kontrollmechanizmusok értelmezésével foglalkoznak (Kinda 2010; Kotics 1999).

A hazai tdncantropoldgia teriiletérd]l Kavecsdnszki Mdté elméleti megéllapitisait (Kavecsdnszki
2013, 90-93) és mddszertani javaslatait tartom irdnyadénak a tdnc és a hatalmi viszonyok vizs-
gdlata kapcsdn (uo. 78-84 és 93-94). A romdn etnokoreoldgiai és etnomuzikolégiai kutatdsok
koziil Anca Giurchescu (2001) és Speranta Radulescu (1997) foglalkoztak a ténc- és zenekultd-
ra térsadalmi bedgyazottsigdval, a politikai hatalom kultdraformdlé erejével. Végiil kiemelném
Jennifer R. Cash (2011) konyvét, melyben a szerzd (nép)tincfesztivdlokon keresztiil értelmezi a
folklér, a nemzeti identitds és a hatalom viszonydt a posztszocialista Molddvidban. A tovdbbiak-
ban ezekre a kutatdsi el6zményekre timaszkodva szeretném meghatdrozni vizsgalatom értelmezé-
si keretét: elméleti alapjait, szemléletmddjdt és a f6bb fogalmait.
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Ertelmezési keret

Vizsgdlatomat els6dlegesen a holisztikus szemléletméd és a strukturalista funkcionalizmus elmé-
lete hatdrozzak meg. A holisztikus megkozelités értelmében egy-egy kulturélis jelenséget nem 6n-
magdban, hanem csakis kontextusdval egyiitt értelmezhetiink. Egyetértek avval a megdllapitéssal,
hogy egy szociokulturilis rendszer egyetlen kiragadott aspektusa sem jelent egymagdban semmit,
csakis a rendszer tobbi részéhez viszonyitva interpretdlhaté (Hollés 1995, 4-5). A Radcliffe-
Brown nevéhez kothetd strukturdlis funkcionalista elmélet szerint a tdrsadalom integrélt rend-
szert alkot, melyben minden intézmény, cselekvés vagy képzet sajit funkcidval, szereppel bir az
egész egyenstlyi helyzetének, harmonikus mikédésének érdekében (Holls 1995, 14-15).

Kutatdsi témdm szlikebben vett értelmezési kerete azon tdncantropolégiai megkozelités, mi-
szerint a tdnc tdrsadalmi gyakorlat, mely megjelenitése révén kifejezi egy kozosség politikai és
kulturdlis szervez8dését, a tdnc és a tdrsadalom szoros kapesolatdt (Kiirti 1995, 140-143). A
vizsgélat sordn a tincra kutatdsi eszkdzként tekintek, melyen keresztiil a kisk6z6sségek tdrsadalmi
és mentalitdsbeli véltozdsai reprezentdlédnak (Kavecsdnszki 2014, 75-76).

A moldvai csdngé tanckultirdt a politikai, gazdasigi és szociokulturdlis folyamatok, a romdn
iparositds, kollektivizilds, rendszervéltds, munkamigracié és akkulturdcié, valamint a helyi vallds,
identitds és mentalitds Osszefliggéseiben vizsgdlom. A falvak tdnckészlete alatt az eddigiekben
filmre régzitett, a paraszti tdnckultirdbdl mdig fennmaradt és tovabbhagyomanyozédott, vagy
yUjjaélesztett” és visszatanult tdncokat értem. Ezek koziil tobb megjelenik a telepiilések ténceso-
portjainak repertodrjaban, ha szinpadi fellépésen, tdnchdzban vagy néprajzi gy(ijtések alkalmaval
tancolnak, valamint eléfordulhatnak falusi és csalddi tdncalkalmakkor is (példdul lakodalom ide-
jén).!

Tanulmidnyomban a hatalom és az erkoles jelennek meg kulesfogalmakként. Hatalom alatt a
romdn 4llamot irdnyit6 politikai-ideoldgiai rendszert és a lagi rémai katolikus egyhdzmegyéhez
tartozd intézményeket, elsésorban a csdngé falvak helyi pardkidit értem. Ezek miikédési irdnyel-
vei még napjainkban is nagyban meghatdrozzik a moldvai csdngé kiskozosségek gazdasdgi, tdrsa-
dalmi és kulturdlis rendszerét. Az ezek fliggvényében formal6dé szabdlyok, beleértve az erkolesot
— ,mely alatt az egyén gyakorlati viszonyidt értjiik a helyes magatartds normdihoz” (Kotics 1999,
56) — mdig olykor széls6ségesen determindltak és ellendrzés alatt 4llnak a helyi valldsvezetd, a pap
mint kiilsé tekintély dleal (Kinda 2010, 115-116).

Annak érdekében, hogy érthetd legyen az egykori romdn kommunista vezetés és a rémai ka-
tolikus egyhdz irdnyelvei kozotti szoros kapcsolat, meg kell emliteni, hogy az ortodox t6bbségti
Romadnidban a rémai katolikus egyhdz csak gy tud(ott) hivatalosan is miikddni, hogy szerepet
véllal(t) a moldvai csdngok etnikai, kulturdlis és nyelvi asszimildldsdban (Pozsony 2005, 87 és 92).
A kovetkezékben kiilon keriil bemutatdsra a politikai rendszer és a katolikus egyhdz kultdrafor-
mélé szerepe, a helyi tdinckultdrd(k)ra gyakorolt hatdsa.

A politikai rendszer szerepe a tdnckultiira alakuldsiban

Az 4ltalam vizsgdlt korszak nagy részében, 1946 és 1990 kozott kommunista diktattira miikdoee
a mai Romdnidban. 1965-t8l egészen az 1989-es forradalomig ennek a totdlis diktatirdnak Ni-

! Kutatdsom kés8bbi szakaszaiban figyelmet szeretnék forditani azon jelenkori tdncos jelenségekre is, melyek napjainkban
a moldvai csdngé falvak tdnckészletének szerves részét adjék, azonban a hazai tdinchdzmozgalom felhasznaldsi korébdl és a
tdncfolklorisztika kutatdsi teriiletérdl kiszorultak. A recens zenei és tdncos populdris kultira Moldva esetében elsésorban a
romdn mufolklére (népies miizenét), a délkelet-eurépai varosi manele zenét, valamint a klubkultirdkat (a house és techno
szubkultirdkat) foglalja magdba.
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colae Ceaugescu (1918-1989) volt a vezetdje,” ezt az idSszakot a csdngdk csak ,,Csau timpjé”-nek
hivjdk (Balogh 2001, 459-463 és 493).

A 20. szézad midsodik felétdl kezdddd erdleetett iparositds és kollektivizdlds dralakitotta a
moldvai csingék életmddjdt. A mez8gazdasdgi szektor feminizdlédote, a férfi munkaerd pedig a
nagyvérosokba ingdzott havi, heti vagy napi rendszerességgel. Mindez kiilonféle kultdraformalé
hatdsmechanizmusokat inditott el falvakban (Pozsony 2005, 177; Peti 2012, 40 és 46). A virosi
kultardval valé taldlkozds Gjabb zenei és tincos divatok, illetve viselkedésforma megjelenését hoz-
ta magdval. Olyan modernizéciés folyamatok, mint az dramszolgaltatds, a rddid, késébb pedig
a televizié haszndlata, el8segitették a fogyasztéi kultdra megjelenését, valamint kiemelt szerepet
véllaltak a romdn ,,mifolklér” népszertsitésében (Peti 2006, 133). A tovdbbiakban néhdny eset-
példéval szeretném leirni a politikai ,,hatalom” irdnyelveinek a moldvai csdngék tdncéletére és a
tinckészletére gyakorolt hatdsit.

A tincélet kapesdn olyan ideoldgiai vagy gazdasdgi dontéseket emelhetiink ki, melyek dtala-
kitottdk a csdngdk tincalkalmait, az 6nmiikodd tdncszervezés rendszerét. Magyarfalu esetében
megemlitendd, hogy az egyik legjelentdsebb tdncalkalomnak tartott bucsit, illetve annak idé-
pontjdt ideolégiai alapon megviltoztattdk. A falu patrénusa azelétt Szent Istvin magyar kirdly
volt, azonban a bucstt szeptember mésodikdrdl dtteceék szeptember nyolcadikdra, Sz(iz Mdria
sziiletésének tinnepnapjdra. Ett8l fuggetlenil az tinnepet a mai napig ,szentistvdn” bucstinak
nevezik a helyiek (Iancu 2011, 358).

Somoskdn és Magyarfaluban az iparositds kévetkezményeként a férfi munkaerd nagyvérosokba
torténd elvondsa dtalakitotta, majd gyakorlatilag felszdmolta a kozosségek heti rendszerességgel
szervezett tincalkalmait. A tavaszi-nydri idészakban vasirnap délutinonként tdncot vagy horbdt
— ahogy Somoskdn nevezik, az 8szi-téli iddszakban pedig tdncos guzsalyast tartottak mindkét
telepiilésen. Ezen tdncalkalmak megsziinésének az volt az elsédleges oka, hogy az addig téncszer-
vezd szereppel biré vatévok (Somoskdn) vagy vatdbok (Magyarfaluban) gyakorlatilag elttintek
a falu mindennapi életébél, s legtobbszor havi rendszerességgel jértak csak haza néhdny napra.?

»Az el fogtak kevélyedni a legének, mert akkor a Ceausescu idejibe, nem lehetett, hogy ki-
menjenek az orszdgbdl. El fogtak menni munkdra, messze. Hun megy e munkdra? Még elment
Bukurestba, még kevélyebb v6t. Tébben azt mondtdk, meniink munkdt keresiink. J6, elmentek!
Tobbet nem vitte kurdzsuk [kedviik], hogy csdnjanak [csindljanak] horbdkat [vasirnap délutdni
tdncmulatsdgokat], s azért hagytdk fel a horbdkat, ezeket.”

A vatdbok olyan 16 évesnél id8sebb legények, tehdt még nétlen férfiak voltak, akiket a t5bbi le-
gény egy esztenddre vélasztott a zenészek megfogaddsira, illetve a tincalkalom lebonyolitdsira és
folyamatos feliigyeletére. Megemlitendd, hogy a legények kozosségszervezd szerepének hdttérbe
szoruldsdval, el8térbe keriiltek a vetevicdk (Somoskdn) vagy vatdzsicdk (Magyarfaluban), akik a
vatdbokhoz hasonléan 16 évnél idésebb lednyok voltak, templomtakaritéssal foglalkoztak, illetve
a lednyok kozt bizonyos vezeté szerepet tltsttek be.” Ok egy idére drvették a vatdvok téncszer-
vezd szerepét, azonban az 1970-es évek kozepére mindkét faluban megsziintek ezek a rendszeres
vasdrnapi tdncalkalmak.

21965. mércius 22-t8l a Romdn Munkdspdrt titkdra, késébb a Romdn Kommunista Part f8titkdra, 1969-t8l a Védelmi
Tandcs elndke. 1974-t8l az 6j alkotmdny értelmében a Romén Szocialista Koztdrsasdg elndke egészen haldldig (Balogh
2001, 459-461).

3 A vatdv vagy vatdb a roman vitaf (jelentése: ispdn, kapitdny, parancsnok, vezetd, f6ndk) szé6 moldvai csdngé tdjnyelvi
véltozata.

41942-ben sziiletett somoskai férfi, az interji 2013-ban Somoskdn, az adatkozld otthondban késziilt.

> A kifejezés feltételezhetden a romdn witdsiti (jelentése: nyoszolydldny, gazdaasszony, kulcsdrnd, ispan felesége) sz6 mold-
vai csdngd tdjnyelvi valtozata.
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A tinckészlet formalizdldsiban és homogenizdldsdban els6ként kiemelendd a politikai célokat
kiszolgdlé iskolai oktatds, mely a moldvai csing telepiilések esetében romdn nyelven folyt, és
romdnul zajlik a mai napig.® A moldvai csdngé gyermekek tandrai olyan ortodox hiti, roman
identitdst reprezentdld értelmiségiek voltak, akik aktivan részt vettek asszimildldsukban. Az isko-
lai sziinetekben tudatosan visszaszoritottdk a magyar nyelvii jitékokat, népdalokat és tdncokat,
a tananyagnak pedig fontos részét jelentette a romdn nyelvii folklér elsajdtitdsa, azoknak helyi
iinnepségeken valé bemutatdsa. Itt egyetlen példdra szeretném felhivni a figyelmet: a hora unirii-
re — azaz az ,egyesiilés hérdjdra’, mely mdr elnevezésében is kifejezi a Ceausescu-rendszer etnikai
homogenizdciés céljait. Ennek a tdncnak kiilén éneke volt, egy megzenésitett Vasile Alecsandri
vers,” s noha nem ¢épiilt be a falusi kozosségek tradiciondlis tdnckészletébe, az dllami, iskolai vagy
egyhdzi programokon napjainkban is tdncoljak.

A Ceaugescu-rendszer alatt az dllami rddié- és tévémiisorok szintén ideoldgiai célokat kiszolgald
kommunista propaganddt kézvetitettek. A misorszdimok kozott a kezdetektd] kiemelt szerepet
kapott a folklér, helyesebben egyfajta stilizdlt romdn mifolklér népszerisitése. Mindezek hatd-
sdra tobb ének, illetve tdncdallam ezen a médidn keresztil keriilt a falvakba. Romdnidban nap-
jainkban is tobb tévécsatorna (példdul Etno Tv, Favorit) megszakitds nélkiil sugdroz néptdnc és
népzenei elemekre épiil6 el6addsokat (Peti 2006, 148).

A folklér médidn keresztiil torténd népszertsitése szempontjdbdl még megemlithetd az dllam
4ltal az 1970-es évektd elinditott és irdnyitott tdmegmozgalom, a Cintarea Romaniei, azaz a
»>Megénekliink Romdnia” (Giurchescu 2001, 116-117; Radulescu 1997, 10). Itt helyet kap-
tak énekkarok, szinjdtszé csoportok, népzenészek és néptanccsoportok is, hogy megmutathassik
tuddsukat, azonban a mozgalom el8rehaladtéval mindinkdbb a pdrtdllami igényeket kiszolgdld
eladdk keriilhettek reflekcorfénybe.

Az egyhiz szerepe a tinckultira alakuldsiban

Miel6tt ratérnék az egyhdz, valamint a falusi katolikus pardkidk, dedkok és papok szerepére a
moldvai tdnckultira szabdlyozdsa kapcsdn, réviden emlitést kell tenni a csdngdk identitdsdrdl,
mivel ez nagyban meghatdrozza mentalitdsukat és erkolesi értékrendszeriiket. A csdngdk identi-
tdsdt két tényezd hatdrozza meg leginkdbb. Elészor is valldsi hovatartozdsuk, mivel rémai kato-
likusokként elkiiloniilnek a kornyezd ortodox hitli romdnsdgtdl; mdsrésze pedig lokdlis azonos-
sdgtudatuk. A moldvai csingdsdg szdmdra rémai katolikus valldsuk jelenti ,k6zosségiik 1ényegét”
(Kinda 2010, 23). Mindez olyan tipust identitdsra utal, mely eltér az altalunk (Nyugat-Eurépi-
ban, Magyarorszdgon vagy Erdélyben) megszokottdl.

Egyhéztorténeti szempontbdl nem elhanyagolhaté az a tény sem, hogy az 1960-as vagy 1970-
es évekig a legtobb csdngé telepiilésen nem mikodott katolikus pardkia, hanem a pap havi,
esetleg heti rendszerességgel egy-egy nagyobb kozségb6l érkezett megtartani a romdn nyelvi
vasdrnapi nagymiséket. Ebben az idészakban, jobbdra Erdélybél érkezd dedkok, azaz kdntorok
lattédk el a paphidnyban szenvedd falvak lelki gondozdsdt. Ezek az irni-olvasni tudé emberek nagy
tiszteletben dlltak a csing6 kozosségek elStt, magyar nyelven imddkoztak és énekeltek a hivekkel,
valamint olyan szertartdsokat is elvégeztek, amikre valéjaban az egyhdztél nem kaptak felhatal-
mazast (Iancu 2011, 64-67).

A moldvai csdng6 telepiiléseken az 1960-as évektdl a pap ,a falutdrsadalom legnagyobb tdrsa-
dalmi szerepkort betoltd, s ennek fiiggvényeként a legbefolydsosabb személyisége” (Kinda 2010,

¢ Az 1950-es években t5bb moldvai csingd telepiilésen volt magyar nyelvli oktatds néhdny évig. Ennek kultiraformalé
hatésdra jelen tanulmdnyban nincs lehetéségem részletesebben kitérni.
7 A vers méga 19. szdzad mdsodik felében sziiletett, s ugyanebben az idészakban zenésitette meg Alexandru Flechtenmacher.

193



116), gyakorlatilag 8 a szakrélis és kozosségi élet vezetdje, az erkolesi normdk szigora rendfenntar-
t6ja, beleszdlasi jogot formdl a falu mindennapi, és a csalddok vagy egyének személyes életvezeté-
sébe. A ténckultirdban megjelend egyhdzi koordinal szerepének leirdsdt két idézettel szeretném
kezdeni, mindkettd az dltalam tdrgyalt idészakndl korabbrdl szdrmazik.

A moldvai csdngék tdncdrél Gegd Elek kozole el8szor megfigyeléseket 1838-ban: ,A’ tdncz,
oltozet és mds egyéb szokdsokban is @ moldvdnokat utdnozzék. A'” moldvdnoknak két nevezete-
sebb tdnczok van: korbeni, mellyben balrél jobbra és viszont forognak, ’s ezt chordnak nevezik; és
sorbani, mellyben rendben tdnczol mindenki @ maga nemével, és ezt datschnak mondjdk. Mind
4 kettdt gyakoroljak @ magyarok is egykét cziginy’ hangdszata mellett; de azon kiilonbséggel,
hogy nilok 2’ nésziilést megel6z8 udvari és utczai téncz, melly az oldhoknal téreénni szokott,
nincs divatban, sét a” korcsmak hellyett a° papok’ udvardn mulatnak ” (Gegé 1838, 52).

Cstiry Bélint 1930-ban ezt irja a moldvai csingdk tdncalkalmairél: ,A serdiild ifjisdg 15-19
éves korig a templom udvardn a vasirnap délutdni tdncon taldlkozik egymadssal. A Baké vidéki
falvakban e tinc a dedk (= kdntor) és a sziilok szigort feliigyelete és ellenSrzése alatt toreénik. Két
cigdny zenész heged(in és kobzdn (= kobzon) jdtssza a tdnchoz sziikséges zenét. E tdncban csak
fitnak fitival, lednynak lednnyal szabad tdncolni. Az erkéles és illem nem engedi meg e korban a
vegyes tdncot” (Csliry 1930, 3).

A fenn olvashaté idézetek j6l érzékeltetik a 19-20. szdzadi tdincéletre vonatkozé erkélesi norma-
rendszer néhdny aspektusdt. Gegd és Cstiry leirdsai kozott kozel szdz év telt el, mégis mindketten
kiemelik a tdnchelyre és a parban tdncoldsra vonatkozd iratlan szabdlyokat. Az azonos nemiek
pdros tincdval még napjainkban is taldlkozhatunk Moldvdban. T6bb bucsts balon volt alkalmam
megfigyelni serdiil6kort fitk és ldnyok nemek szerint elkiilniilé paros tdncdt. A 15-16 éves fiak
azzal indokoltdk a fidbardtaikkal valé tdncoldst, hogy szeretnék jobban elsajétitani a pdros tdnco-
kat, miel8te felkérnék a linyokat. Ugy gondolom, esetitkben mdr nem erkélcsi alapon meghati-
rozott tincmdddal, hanem survivalként® tovabbél8 kulturilis jelenséggel van dolgunk.

Napjainkban mdr nem a pap vagy a dedk udvardn zajlanak a kézdsségi téncalkalmak, hanem a
kultarhdzakban. Ezek koziil tobbet a plébdnosok épittettek, s a pardkidk tulajdondban vannak, te-
hdt csak a tincmulatsdgok helyszine véltozott, a falusi szérakozds és az egyhdz viszonyrendszere nem
sokat médosult. Itt megemlitheté Labnyik esete, ahol 2015 nyardn a Szent Anna bucst alkalméval
a helyi pap folyamatosan figyelemmel kisérte a hdrom napig tartd balt. A papnak beleszéldsi joga
volt a téncrendbe, a szentmisék idejére felfliggesztette a muzsikd, s behivta a hiveket a templomba.
A magyarfalusiak elmonddsa szerint, ndluk néhdny éve verekedés tort ki a helyi kultirhdzban szil-
veszter estéjén. A pap azota sem adja ki az épiiletet erre az ¢jszakdra a szérakozni vdgy6 fiataloknak.

A tdncalkalmak ilyen szintl korldtozdsdra vagy akdr betiltdsdra a mdltban is tobb példdt ta-
lalunk. Egy régebbi ezek koziil Forréfalva esete, ahol a pap betiltotta a guzsalyasok mikodését,
mert megtélése szerint ott erkdlcsteleniil viselkedtek a fiatalok, ittak, trdgdr dalokat énekeltek,
tincoltak és szerelmi viszonyt folytattak (Vincze 2004, 204). Mindebbdl kitiinik, hogy a papok
és a falukdzosség szdmdra is fontos volt a fiatalok erkdlesos viselkedése szérakozds kozben. A mér
emlitett vatdbok, tdncszervez6k megvalasztasiban is fontos tényezdt jelentett a legény mordlis
megitélése, illetve a valldsi szokdsokhoz valé viszonyuldsa.

Napjainkban a tdncéletet valldsi alapon még a bojti id8szakok befolydsoljék. Ilyenkor a lako-
dalomtartds, éneklés, tdncolds, st még a zenehallgatds sem megengedett a moldvai csdngé fal-
vakban. 2015-ben volt szerencsém megfigyelni, hogy bojti idészakban az djfalusi diszké, ahovd a
falusi katolikus csdngok mellett vdrosi ortodox fiatalok is jarni szoktak, egész egyszertien bezdrt,
nem fogadott vendégeket.

8 A survival Gn. ,etnolégiai csdkevény”, olyan kulturdlis jelenség, mely tartalmi kitiresedése ellenére tovdbb él egy kozdsség
szokdsrendszerében (Marét 2008, 419).
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Ennek a témafelvetésnek a zdrdsaként hivndm fel a figyelmet a miséken elhangzé prédikdciok
funkcidjdra, mivel ezekben a papok naprakészen reagdlnak a fiatalok vagy fiatal hdzasok széra-
kozdsi szokdsira, azok viltozdsdra, az estleges kicsapongdsokra. Ilyen lehet a tdlzott ital-, esetleg
drogfogyasztds, a diszkdba jdrds, de a késdi kimaraddsok és a lednyok kihivé oltozete is gyakori
téma a miséken.

Tovabbi kutatdsi lehet8ségek

A kutatds tovdbbi feladati kozott emlithetd a politikai és egyhdzi rendszer hatalmi erdinek rész-
letesebb vizsgilata egyetlen telepiilés tinckultdrdja kapesdn, mely a doktori kutatdsom esetében
Magyarfalut jelenti. Ehhez nélkiilszhetetlen az archivumi kutatds és az irott forrdsok (példdul be-
szdmoldk, levelezések, riportok) bevondsa az adatgytjtésbe. A Magyarfaluban szerzett eddigi te-
repmunka-tapasztalataim arra sarkallnak, hogy a tdncos egyéniségek, tdncszervez8k, azaz vatidbok
szerepét alaposabban megvizsgiljam a tdnckultdra szabdlyozdsa terén. El6zetes feltevésem, hogy
a vatdbok és vatdzsicak nagyban meghatdroztdk miikodésiik periédusiban az adott falukozosség
tincéletét. Sajdt politikai, valldsi és erkolesi nézeteik, kapesolatuk a hatalommal, jelentdsen for-
mélta a tdncalkalmak arculatdt. F§ kutatdsi célom a magyarfalusi tinckultdra térsadalmi hélézat-
rendszerének feltérképezése, a tdrsadalmi kontroll mint kultdraformdlé tényez8 megjelenésének
makro- és mikroszint(i vizsgélata (vo. Kinda 2010).
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Tévay Nagy Péter

Luther és a tinc’

A tinc alaptermészete

Egy népszerti kozépkori elgondolds szerint kiilonbséget kell tenni a tdnc alaptermészete (,6nma-
giban a tdnc”), és a tdnc gyakorlati megvaldsuldsa (koriilményei / feltételei) kozote. A tdncnak ez
a két 6sszetevije eltérd mordlis megitélés ald esik: az elébbi nem drtalmas az erkélcskre nézve,
mig az utébbi szdmtalan veszélyt hordozhat magdban.!

Luther tdnccal kapcsolatos elgondoldsa Iényegében ugyanezt az dlldspontot képviselte, nézetei
jorészt a kozépkori hagyomdnnyal rokonithatdk és abbdl eredeztethet8k.? Luther a tinc dltaldnos
tilalmdt nem tartotta helyénvalénak: képmutatd,’ farizeus megkozelitésnek mindsitette.* A refor-
midtor ezt a magatartdsformdt az ,erkolcstelen, cs6konyos, kenetteljes hdjas szerzetesek” kel és ,,a
savanyu arct szentek”-kel azonositotta, akik ,,a képmuratdsukkal és a tettetett lemonddsukkal, va-
lamint furcsa életviteliikkel [...] mindig készen 4llnak arra, hogy megitéljenek és elitéljenek mds
embereket: példdul a fiatal lednyokat, akik romiiket lelik a tdncban vagy vérds ruhdt viselnek.”

A teljes tiltds helyett Luther inkdbb az arany kozéput elvének (Lenker 1906, XI. 60) kovetését
javasolta, miszerint nem helyes dolog a tincot dltalinossigban elitélni, elegend8 csupdn az er-
kolestelen tdncokat tiltani. A reformdtor véleménye szerint ui. minden keresztény szdmdra az je-
lentheti az dltaldnos torvényt, hogy ,mindenki mértékletesen, jézanul és megfontoltan éljen nem

* Késziilt az NKFIH K115676 szdmt kutatds keretében. Eziiton is szeretnék kiszonetet mondani dr. Kordnyi Andrds
egyhdztdreénésznek, egyetemi tandrnak (Evangélikus Hittudomdnyi Egyetem) és Tamdsy Tamds, evangélikus lelkésznek
(Budapest-Zugld), akik észrevételeikkel nagyban segitették a munkdmat.

' Aquinéi Szent Tamds {rja Ezsaids kényvéhez flizote magyardzatiban: ,A tinc dnmagéban nem rossz, sokkal ink4bb attél
fiiggden, hogy miféle célra irdnyul és mely kisérd koriilményekbdl ered, lehet az erény vagy a biin aktusa.” Hozzdteszi,
hogy ,lehetetlen mindig egy tevékeny vagy elmélkedd élet komolysdgdban maradni, ezért olykor a gondok kézé elévi-
gydzatossdgbdl egy kis 6romot kell keverni, nehogy a lélek a tulzott szigor dltal megtorjon, hogy aztdn ismét az erény
hatdrozott gyakorldsinak szentelje magdt. Az ezen céllal megvaldsitott jitékok (mint a tdnc is) az erény, az eutrapélia
(testi és lelki valasztékossdg) aktusai, és ha az isteni kegyelem alakot ad ennek, akkor maguk is hasznosnak bizonyulnak”
(Heyer 2014, 57).

2 Ezzel szemben Kdlvin és a reformdtus megkdzelités a tdnc alaptermészetét rossznak, biindsnek gondolja, amelyet a ténc
koriilményei csak tovdbb fokoznak.

3 ,Ebbdl [ti. a tdncbdl] a gdgds szentek ne csindljanak biint” (Knaake és Buchwald 1883-2009, XXIV. 418-419; Heyer
2014, 58 — Prédikdciok Mézes els8 konyvér8l; 1Mz 24.). Igaz a katolikusok kdzote is akadtak elkdtelezett ellenzéi a
tdncnak (William Perault, Juan Luis Vives), azonban jécskdn voltak a tdncpérti dlldspontnak is (Thoniot Arbeau, a je-
zsuitdk). A Luther utdni évtizedekben, évszdzadokban a tdnc teljes tilalma inkdbb a kdlvinistdkra (f8ként a puritdnokra)
lett jellemzd.

* Luther szerint a farizeusok nem tudnak tolerdlni semmit, még a gyermek tdncdt sem (Lenker 1903-1910, XI. 60).
Luther miiveihez 4ltaliban az amerikai kiaddst (American Edition) haszndltam, de az adott idézetet legtobbszor a weimari
kiad4sban (Weimarer Ausgabe) vagy az erlangeni kiaddsban (Erlanger Ausgabe) is visszakerestem. Ettd] csak akkor tértem
el, ha az adott m{ szévege magyar forditdsban mér napvildgot ldtott.

> ,Ugyanakkor az apostol nem tiltja a testi jolétnek a megfelel6/helyénvald/illendd és tiszteletremélté dolgait az egyéni
élettit egyetlen dllomdsdn sem, még a lelkészi élvezetet és romet sem. Péter szdmdra nem kellenck az erkélestelen, csé-
konyds, kenetteljes hdjas szerzetesek sem a savanyti arct szentek a képmutatdsukkal és a tettetett lemonddsukkal és furcsa
életviteliikkel, ahol 8k nem tisztelik a sajét tulajdon testitket, miként P4l apostol mondja (Kol 2:23), hanem mindig
készen éllnak arra, hogy megitéljenck és elitéljenck mds embereket: példdul a fiatal lednyokat, akik romiiket lelik a tdnc-
ban vagy vords ruhdt viselnek. Ha keresztény vagy, Isten megengedi neked, hogy 6ltdzkddj és feldiszitsd magad és hogy
kényelmesen ¢élj, még azt is hogy élvezd a tiszteletet és szdmottevd élvezetet is, amennyiben azt hatdrok kézote tartod, jol
lehet sohasem szabad dthdgnod a mértékletesség és a mérséklet hatdrait” (Plochmann és Irmischer 1826-1857, VIII. 290;
Lenker 1903-1910, VIII. 313 — Prédik4cié Jézus mennybemenetelét kovetd vasdrnap, 1525).
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csak egy napig vagy csak egy évig, hanem nap mint nap folyamarosan, amit az [rds sobrietatem
(j6zan életnek) nevez. [...] Bdr a keresztények nem tudnak minden bojtot megtartani mégis azt
teszik, hiszen méreékletesek az evésben, az ivdsban, az alvdsban és minden testi sziikségletiikben.”

Luther értelmezésében tehdt a tdnc alaptermészete nem lehet blinds, mert a tdnc a keresztényi
erkoles szempontjdbél kozombos dolognak (adiaphora) szdmit.” Ezért a tdnc — a vendégfogadds-
hoz, a hdz feldiszitéséhez, az evéshez, az ivdshoz, a lakodalmi vigadozdshoz hasonléan — hétkizna-
pi tevékenység, egy drtalmatlan szokds, koz6mbés dolog az emberi erkolesre nézve. A reformétor
szerint az ilyen tipust cselekvésformdk csupdn a helytelen gyakorlati megval6suldsuk, a végrehaj-
tisuk koriilményei (pl. méreékeelenség) miatt valhatnak erkélesi szempontbél kdrhoztathat6va:
»a tdnc maga nem hibdztathat azért, mert az emberek biint kévetnek el a tinc kozben, hiszen az
emberek hasonlé blinokbe esnek az asztalndl, vagy még a templomban is. Ehhez hasonlatosan az
evés és az ivds sem kdrhoztathatd azért, mert dltaluk néhdnyan disznékkd vdlnak.”®

Ugyanezt a felfogdst titkrozi egy mdsik lutheri gondolat is: ,,Vajon mindenki elitélendd, aki
nevet, énekel, tincol, jol 8ltozkodik, jokat eszik és iszik? Vilasz: Mdr mondottam kordbban, hogy
gazdagnak lenni 6nmagdban nem szdmit blinnek, vagy tiltott dolognak. Tehdt 6romtelinek lenni,
jokat enni és inni, nem szdmit blinnek vagy elitélend6nek [...].”

A gyermeki természet tisztasiga ugyancsak a tinc semleges alaptermészetének bizonyitékaként
funkciondlt. Luther szemében a tinc 6nmagéban nem lehet biin, hiszen akkor a sziilék sem en-

¢ Ismét azt kérdezitek: Mit kell akkor nekiink tenni? Minden 4dtkozott mint a nevetés, az éneklés, a tdnc, a j6 oltdzet, az
evés és ivds? Pedig mi val6jdban olyan kirdlyokrdl és szentekrdl olvasunk, akik dromteliek voltak és jol éltek. Kiilonds-
képpen Szent Pil, ez a csoddlatos szent, aki mindig kitartéan vidim volt (Fil 4:4) és azt mondta »Oriiljetek az oriilSkkel,
és sirjatok a sirokkal.« Rém 12:15” (Knaake és Buchwald 2009-1883, XXXII. 312; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999,
XXI. 18 — Kommentdr a Hegyibeszédhez, Mt 5:4), ,[...] Ez az 4ltaldnos tdrvény mértéke minden keresztény szdmdra és
ajanlatos, hogy mindenki mértékletesen, jézanul és megfontoltan éljen nem csak egy napig vagy csak egy évig, hanem nap
mint nap folyamatosan, amit az [rds sobrictatem (j6zan életnek) nevez. Br a keresztények nem tudnak minden bajtét
megtartani mégis azt teszik, hiszen mértékletesek az evésben, az ivdsban, az alvdsban és minden testi sziikségletiikben.
Ez szolgdlja azt, ami sziikséges és nem az, ami folosleges, onfejli és nem él gy egy keresztény, mintha csak enni, inni,
tdncolni és vigadni kellene” (Knaake és Buchwald 2009-1883, XXXII. 433; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXI.
162 — Kommentir a Hegyibeszédhez, Mt 18-6:16).

7 ,Az adiaphora ui. olyan cselekvést jelsl, amely énmagdban sem nem j, sem nem rossz. Az adiaphora esetében egy
bizonyos dolog megitélése inkdbb az adott szitudciétdl fiigg, amelyen beliil a cselekvés végbe megy, illetve a cselekvd
bels8 motivdcidja a meghatdrozé. Eszerint tehdt ugyanaz a cselekedet, tett egyszer j6, mdskor pedig rossz is lehet: ebben a
felfogdsban az egyén keriil a kdzéppontba” (Heyer 2014, 57-59). Az adiaphora fogalmérdl és az adiaphora-vitdkrél ldsd
Mester 2010, 13—47.

# ,Minthogy azt mondjék, hogy sok biin ered a tdncbdl, vajon biin-e a sipot, duddt fujni a lakodalomban? Vajon voltak-e
a zsidéknak tdncaik? Nem tudom. Azonban amiéta a tdnc szokdssd lett — miként a vendégeskedés, a hdz feldiszitése, az
evészet, ivdszat és vigadozds is szokdsossd lett, nem tudom, miért kellene elitélnem a tdncot, amig az emberek nem lépik
4t a tdnc révén a korldtokat, vagy a tdnc nem vélik tdl méreéktelenné vagy nem visz tdl messzire. Azonban a ténc maga
nem hibdztathat6 azért, mert az emberek biint kdvetnek el a tdnc kdzben, hiszen az emberek hasonlé blinskbe esnek az
asztalndl, vagy még a templomban is. Ehhez hasonlatosan az evés és az ivds sem kdrhoztathat6 azért, mert 4ltaluk néhd-
nyan disznékkd vélnak. Azonban ahol az illend8ség uralkodik, hagyom, hogy a lakodalom a maga szokdsa szerint folyjon
és a tdnc is, amilyen mértékben jonak ldtom. Ha magaviseletedben illedelmes vagy és mértékletes vagy nem tudsz eltdn-
colni, eltévelyedni a hittdl és a szeretettd]” (Knaake és Buchwald 1883-2009, XVIL. II. 64; Plass 1959, III. 15621563,
5082. sz. — 1525. évi [ Vizkereszt utdni masodik vasdrnapi prédikicié, Jn 11-2:1; Wagner 26 ,1997). Richard Mulcaster
(1611-1530), a londoni Merchant Taylors School és St. Paul’s School tandra, egyik pedagdgiai értekezésében ugyanezt a
lutheri logikdt haszndlta fel a tdnc védelmében. Ti. a tdnc alaptermészetét nem lehet béindsnek tekinteni pusztdn a tdnc
helytelen gyakorlata, megvalésuldsa miatt (Mulcaster 63—61 ,1581; Wagner 1997, 26).

? A vilaszban kiilon nem emliti a tdncot, de nyilvdnval6, hogy nézetei a tdncra is vonatkoznak (Pelikan, Oswald és Leh-
mann 1999, XXI. 18 — A hegyibeszéd magyardzata, Mt 5:4). Luther a tdnc adiaphora természetére mds Ssszefiiggésben
is utalt: ,Luthernek élete sordn t&bbszdr valtozott a véleménye a kérdésben. Az elsd id6kben még megengedd: amikor
egyik f8uri hive esztétikai okokbdl meg szeretné tartani a kdrmenet szokdsdt, némi gtinnyal megjegyzi, hogy feléle az illetd
akdr ugrdlhat és tdncolhat is a kdrmenetben, mint Dévid kirdly, hiszen nem ez a hit lényege. Késébb viszont 8 is nagy
energidkat szdn az istentisztelet rendjének egységesitésére” (Mester 2010, 26). Luther Georg Buchholzerhez frott, 1539.
december 4-én kelt levelérdl van szé.
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gedélyeznék a tdncot a gyermekek szdmdra: ,Mdsképpen ha a tinc 6nmagiban biin volna, nem
mernénk engedni a kisgyermekeknek sem, hogy részt vegyenek a tdncban” (Knaake és Buchwald
1883-2009, XVIL. II. 64; Plass 1959, I1I. 1562-1563, 5082. sz.).

Luther szerint tehdt ,a keresztény embernek jogiban dll, hogy eldéntse: akar-e tincolni, vagy
inkdbb tartézkodik a tdnctél, hogy akar-e tinnepelni, vagy lemond az tinneprdl” (Heyer 2014,
58). A reformdcié diskurzusa — sok mds dolog mellett — a tincrél valé beszédmédot is dtalaki-
totta, alapjaiban véltoztatva meg azt: a keresztény ember 6ntudata jelenik meg a ténchoz valé
viszonyban is.

A ténc kériilményei

Luther elképzelése szerint — a tdnc alaptermészetétdl eltéréen — a tdnc gyakorlati megvaldsuld-
sdban jé néhdny erkélcsi veszély leselkedik a keresztény hivekre. Luther ezeknek a veszélyeknek
a taglaldsakor lényegében szintén egy tdnccal kapcsolatos kozépkori gondolatmenetet (a tinc 6t
! hét feltétele) elevenitett fel, anélkiil hogy direkt utaldst tett volna rd (Bdrczi 2007, 417—-445;
Tévay Nagy 2013).

Az egyik ilyen feltétel a tdncolds médja volt, amely megfelel megvaldsulds esetén a tdnc koz-
ben fellépé mordlis veszedelmek egyik legfébb ellenszere lehetett. Ezért Luther gy gondolta,
hogy a hivek csak erkolesos tdncokat jarhatnak el, hiszen az ilyen jellegli tdincok — a mértékletes,
szemérmes mozdulatok, tdncosok kézotti minimalizilt testi kontaktus révén — erdteljes védelmet
nydjthatnak a tincosok szdmdra (Plass 1959, I11. 1563, 6. sz. jegyzet). Erdekes médon azonban
nem nevezett meg konkrét tdncokat, de a leirdsokbdl arra kovetkeztethetiink, hogy valdszintileg
az udvari tdncok szemérmesebb csoportjdra, valamint a vonulés tdncokra célozhatott.'

A reformdtor felfogisdban azonban az illend8 tdncok eljérdsa ,sziikséges, de nem elégséges
feltétele”! volt a mordlisan elfogadhatd tdncoldsnak. Luther szerint ui. a tdncolds koértilményei
koziil kiemelt figyelmet kell forditani a tdncolds kozbeni megfelel$ szdndékra (motivéciéra) is,
hiszen az engedélyezett tdncokat is lehet erkélestelentil téncolni: ,,Jéllehet az olaszok szemérmes-
nek igyekeznek mutatkozni a tdnc kozben, azonban a testtartdsuk buja. Nem karoljak 4t egymist.
Még egymds kezét sem érintik meg, az egyik a mdsikat egy kendd segitségével vezeti, azonban a
tdncmozdulataik mégis nagyon bujdk. Az olaszok rettentd féltékenyek. Jaj, annak a férfinak, aki
a mdsik feleségével beszélni mer” (Knaake és Buchwald 1912-1921, II1. 345, 3477. sz.; Pelikan,
Oswald és Lehmann 1999, LIV. 207 — Asztali beszélgetések, 1536. oktdber 27. — december 4.).

Eppen ezért, Luther Gtmutatdsa szerint, a téncolé felek a tinc kozben sem adhatjik 4t magu-
kat a szenvedélynek, hanem egyfajta specidlis hangulatban, mintegy a kisgyermekek lelkiiletével,
gyermeki egyszertiséggel kell tdncolniuk: ,A legkisebbek minden bizonnyal bitin nélkiil tincol-
nak. Tégy hozzdjuk hasonléan, vilj gyermekké és akkor a tdncolds sem lesz drtalmadra” (Knaake
és Buchwald 1883-2009, XVIL. II. 64). Helyes motiviciét jelenthet az is, ha a hivek az 6rom
kifejezésére jarjak el a tdncokat: ,Azt mondjik, hogy a tinc nagy biinre valé csdbitdst idéz eld;
ez akkor igaz, ha mértéken felill és fegyelem nélkiil torténik. A téncot nem lehet elitélni, ha az
illedelmesen, gyaldzatos viselkedés, szavak és viselkedésméd nélkiil, pusztin az 6rém kedvéért
torténik... Ha a tdnccal nem élnek vissza” (Knaake és Buchwald 1883-2009, XXIV. 418—419;
Heyer 2014, 58 — Prédikdciék Mdzes elsé konyvéhez, 1Mz 24).

! Luther idejében a tdncok gyakran iinnepélyes felvonuldsbdl dlltak. Ezeket az elterjedt tdncokat (basse danse, pavane,
allemande, branle) Luther valészintleg nem tiltotta (Walch 1880-1910, XI. 467; Plass 1959, I11. 1562, 5. sz. labjegyzet).
" Az idézdjel haszndlatdt az indokolja, hogy Luther esetében nem szerencsés a feltétel és el8irds szavak haszndlata. Az
idézett részek (kiilondsen az asztali beszélgetés mifaja) inkdbb intéseknek, dtmutatdsoknak tekinthetdk, nem pedig nor-
matfv tanitdsoknak.
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A tdncosok kozotti megfeleld szdndék fenntartdsinak mdsik zdlogdt Luther a sziilk és a lelké-
szek dltal gyakorolt feliigyeletben ldtta, akik személyes jelenlétiikkel garantdltdk és ellendrizték a
tincos tinnepségek illendd lefolydsdt.'

Luther a tdnc feltételei koziil a gyakorisdgot hangstlyozta: a gyakori tdncot ugyanis kdrosnak
tartotta az emberi erkolcsre nézve: ,Nem tudom a tdncot elitélni, kivéve, ha a tdinc méreékeelen,
erkolestelen vagy til gyakori.” A tdncok gyakorisdgdnak definicidjdra azonban nem adott egyér-
telm utasitdst (Knaake és Buchwald 1883-2009, XVII. II. 64).

A megfelels id6 kategéridja szintén lényeges szerepet kapott Luther tdnccal kapcsolatos el-
képzelésében. Az eskiivd, a lakodalom és az egyéb tdncos tinnepségek mellett a reformdtor ilyen
megfeleld alkalomnak itélte a zsarnokok bukdsakor eljirt 6romtdncokat is."?

A nem megfeleld idében valé tdncoldsra szintén taldlunk példakat a lutheri életmtiben. Péld4ul
a reggeli 6rdkat — a felmeriilé hdzi teend6k miatt — az asszonyok szdmdra nem tartotta alkalmas
idépontnak a tdncoldsra.!* Ide tartoznak az iinnepronts esetei is. Luther a Szent Ivdn-¢jjelével
kapcsolatos népszokdsokat ,hitl balvinyimdddsnak” bélyegezte. Elutasitotta ,azt a kiilséséges tisz-
teletet, mely Kereszteld Szent Jdnos alakjdt a iz koriili tdncndl 6vezte. Tehdt a Szent Ivdn-éj nem
volt katolikus értelemben vett szent tinnep, és nem volt a nydri napfordul$ iinnepe sem, hanem
Keresztel§ Szent Jdnos emlékére a prédikdrorok tinnepét jelentette szdmdra, amelyen minden
prédikdtort egyiittesen tinnepeltek.” Természetesen ez nem azt jelenti, hogy Luther bdrmiféle 4j

tinnepet vezetett volna be, csupdn azt az otletet veti fel, hogy ha mér tinnepelnek valamit, akkor

inkdbb az igeszolglatot iinnepeljék a ,babonasdgok helyett”.'®

12 Azonban mindez mértékletességgel legyen. Ebbdl az okbdl kifolydlag tekintélyes férfitik és asszonysigok legyenek
megbizva azzal, hogy elvegyiiljenek a tdncoldk kozdtt, hogy ily médon minden még mértékletesebb lehessen. Bizonyos
alkalmakkor jémagam is jelen leszek, hogy a jelenlétem visszatartsa a serdiil ifjakat bizonyos tdncok forgdsaitél” (Knaake
és Buchwald 19121921, V. 36, 5265. sz.; Plass 1959, III. 1563, 5083. sz. — Asztali beszélgetések, 1540. szeptember
18-23.).

13 A zsarnokok bukdsakor mindenki 6riil és tdncra perdiil (Knaake és Buchwald 1883-2009, XXXI. II. 99, 182; Pelikan,
Oswald és Lehmann 1999, XVI. 139, 250. — Eléad4sok Ezsaids konyvérsl, Ezs 14:5-6, 29:22).

' Luther szerint az asszonyoknak kordn reggel fel kell kelniiik, de nem a tdncolds (tanz), mulatozds, evés, ivds és ci-
comézkodds kedvéért, mintha 6k még mindig csitrilinyok volndnak, hanem azért, hogy f8zzenck és szolgdljék a fér-
jiiket (Knaake és Buchwald 1883-2009, XXVI. 61; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXVIIIL. 299 — El8ad4sok a
Timétheushoz irott 1. levélrsl, 1Tim 3:11).

15 Szent Ivin-¢jen iinnepi ebédet rendeztek, majd a fent emlitett tliz-ritudlénak hédoltak. Mig mds {innepnapokon az
el8keléségek feltlinden merev hozzdélldst tantsitottak a »pogdny« népi praktikdkkal szemben, a reformétori el6keldségek
nem {télték el ezeket az iinnepeket olyan szigortian. Az 1530-as években Luther véleménye sem volt egyértelmi a Szent
Ivin-¢ji szokdsok tekintetében. El8szdr a Szent Ivdn-¢j tlizrakdstdl dva inti a papsdgot, hogy aztdn azt késébb ismét elts-
rélje. Az volt a szdndéka, hogy az linnepnek sajdtsdgos jelleget adjon. Az ettdl eltérd felfogdséval szemben azonban a szent
{innepet meg akarta tartani, noha hit bélvanyimaddsnak tartotta azt a kiils8séges tiszteletet, mely Keresztel8 Szent Janos
alakjdr a tliz koriili tdncndl 6vezte. Tehdt a Szent Ivdn-éj szdmdra nem volt katolikus értelemben vett szent {innep, és nem
volt a nydri napfordulé iinnepe sem, hanem Kereszteld Szent Jénos emlékére a prédikdtorok iinnepét jelentette szdmdra,
amelyen minden prédikdtort egyiittese innepeltek. Luther értelmezése azonban a nép szdméra sokdig érthetetlen marade”
(Jung 2001, 529. ldbjegyzete; a vonatkozé forrds: Knaake és Buchwald 1883-2009, XXIX. 414 — 1529. évi prédikicié
Kereszteld Szent Janos tinnepén).

!¢ Luther a Szent Ivdn-iinnephez kapcsolédé mésik szokdst, a tejtdncot (Milchtanz) két prédikacidjéban is birdlé szavakkal
illette: ,,Lukdcs szerint a harmadik erény az volt, hogy az emberek illedelmesen és nem annyira szemteleniil és konnyelma-
en, mint a fiatal nép a »tejtdncrac, tdncra és templomszenteld iinnepre jirjanak, ne pedig hdzrél hdzra fussanak és min-
denhol csak traccsoljanak” (Knaake és Buchwald 1883-2009, LII. 686 — Hdzi postilla Sarlés Boldogasszony iinnepén,
1544; Knaake és Buchwald 1883-2009, XXXVI. 209 — 27. sz. bijti prédikdcié Sarlés Boldogasszony iinnepén, 1532.
julius 2.; Jung 2001, 541. labjegyzet; Kohler 1959, 136).
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Luther (bér jéval kisebb mértékben, mint ahogyan azt késébb Kélvin és a puritdnok tették) a
megfeleld id§ kérdéskorée a Tizparancsolat megszegésével is osszekapesolta (3. parancsolat: Szen-
teld meg az tinnepnapot!)."”

A megfeleld hely kritériuméval kapcsolatban azt mondhatjuk, hogy Luther elgondoldsa sze-
rint, a szakrélis helyek kivételével (templom, temet) lényegében mindenhol megengedhet a
tinc. A tdncalkalmak sordn viselhetd ndi ruhdkkal kapcsolatosan Luther szintén engedékenynek
bizonyult. Az 6ltézkddésre vonatkozban a reformdtor azt hangsilyozta, hogy a néknek ugyan
alapvet8en visszafogottan, mérsékelten kell 6ltozkodni, azonban a tdncalkalmak ez aldl kivételt
jelenthetnek, hiszen nyilvdnvald, hogy mdsféleképpen kell feloltozni a ténchoz és mdshogyan
az istentisztelethez (Knaake és Buchwald 1883-2009, XXVI. 41; Pelikan, Oswald és Lehmann
1999, XXVIII. 274 — Eléaddsok a Timétheushoz irott 1. levélrdl, 1Tim 2:9).

Ami a megfeleld személy kérdését illeti (ahogyan azt aldbb majd részletesen olvashatjuk) Luther
szinte minden tdrsadalmi réteg (igy a klerikusok) szdmadra is engedélyezte a tdncot. Ehhez hason-
l6an minden életkorban elfogadhaténak tartotta a tdncot, ez aldl csak egyetlen kivétel volt: az
idéskor. Luther szerint — amint azt a Biblia, Jeremids példdja is mutatja — a méltésdgteljes, boles
oregek szdmdra nem illendd dolog a tinc és ezért elitélendd (Knaake és Buchwald 1883-2009,
XXV. 42; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXIX. 52 — El8ad4sok a Titushoz és Filemonhoz
irt levelekrdl, 2. fejezer).'®

A lutheri elképzelés szerint tehdt a tdnc alatt a méreékeartds és fegyelem elvének kell érvényesiil-
nie: a vélasztékos, j6 modorban zajlott tdncnak nem lehetnek rossz kovetkezményei (Knaake és
Buchwald 1883-2009, XVIL. II. 64).

Az erkélcstelen tinc jellemzdi

»,Nem tudom a tdncot elitélni, kivéve, ha a tdinc mértéktelen, erkdlcstelen vagy tdl gyakori [...].”
(Knaake és Buchwald 1883—2009, XVII. II. 64; Plass 1959, III. 1562—-1563). Luther e szavakkal
osszegezte az erkolestelen tdnc jellemzdit. Az erkolestelenséget a tincosok kozvetlen, szoros testi
kapcsolatdban jelolte meg.

Amiként arrél mdr kordbban volt szé6 Luther — az engedélyezett tdincokhoz hasonléan — a tiltott
tdncok koziil sem nevezett meg konkrét tdncokat. A forrdsokbdl (Knaake és Buchwald 1912-1921,
V. 36, 5265. sz.) a régebbi szakirodalom — Albert Czerwinski ténctorténeti munkdjdra timaszkodva
—a kértdncra / forgétincra (Rundtanz) kovetkeztetett: ,A mai kortdncok akkoriban még nem vél-
tak orszdgosan elterjedt 4ltaldnos szokdssd; a tincosok egymdst tobbnyire csak a keziikkel érinteteék
meg, és kimért [éptekkel jartdk korbe a termet, vagy ide-oda szokelltek, kiiléndsen akkor, ha a tinca
szabadban zajlott” (Walch 1880-1910, XI. 467; Lenker 1903-1910, XI. 59-61; Czerwinski 1862,
162-212). Ezzel kapcsolatosan Luther a ,bizonyos tincok forgdsai” kifejezést haszndlta, ami alatt
azt értette, hogy a tdncosok gy forognak, hogy kézben egymdssal szoros testi kontaktusba kertil-

17 A harmadik parancsolat ellen vétkezik, aki dtadja magdt a mohdsdgnak, a részegeskedésnek, a szerencsejétéknak, a
tdncnak, a tétlenségnek és az erkolcstelenségnek. Az, aki lusta, az, aki alszik, mikor misére kellene menni, elmulasztja a
misét, mert sétélni megy és pletykélkodik. Az, aki dolgozik vagy iizletel az Ur napjan” (Knaake és Buchwald 1883-2009,
VII. 209 — A Tizparancsolat, a Hiszekegy és a Miatydnk rovid magyardzata).

'8 Johann von Miinster: Istenes tanulmdny az istentelen tancrél (1594, IX. fejezet) ciml miivében hasonld szellemben
ir Luther dlldspontjdrdl: ,Jeremids olyan gyermekjdtéknak nevezi, amely id8s emberekhez nem illik, amint az a gérog
szovegbdl is ldthatd, amely igy sz6l: »Uk ekathiisza en sziinhedrié paidzontén«. Ezt Vatablus a kévetkezéképpen forditja
le: »Non sedi in coetu ludentium, neque exultavi, vagyis »nem iildégéltem a jitszék kdrében, és nem is ugrindoztam
koztiik.« Luther Ur és a ziirichi forditésa szerint az 4ll itt, hogy a tdnc olyan csifsdg, amely komoly emberekhez nem illik”
(Magyar Liszl6 Andrés forditdsa).
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nek."” Ezt a fajta tdncot Luther nyilvdnosan is elitélte, s6t még arra is tett utaldst, hogy az ilyenféle
tdncokat mint erkolcstelenségeket a kormdnyzatnak is be kellene tiltania (Plass 1959, 1563; Walch
18801910, XI. 468; Lenker 1903-1910, XI. 60). Luther dtmutatdsa alapjdn ,,sok fels6bb hatésdg,
kivalt Luther kordnak vérosi tandcsa késébb nyilvanos tilalmat rendelt el »a kabdt nélkiili forgdsos
tincokkal« szemben. Ezekben a rendeletekben kiilondsen »a ldnyok vagy tdncosndk kortillengését és
megforgatdsit« tiltottdk meg” (Walch 1880-1910, XI. 468). Az Gjabb kutatdsok inkdbb gy vélik,
hogy Luther a kortdnc helyett inkdbb a voltdra gondolhatott (Wagner 1997, 25).

Luther a mértéktelen tdncot a mohésdg (gula) f6blinével kapcsolta Gssze. Ezek alatt olyan
tincmulatsigokat értett, amelyeken részegeskedés és szerencsejdték folyt,® valamint ha a tinc
mértéktelen evéssel-ivdssal, mulatozdssal parosult. Ez utébbi jelképe Luther szdmdra az eurdpai
kultardban oly sokszor felbukkané jél ismert kép a zabdlé, jdtszé és tdncold epikureus alakja volt
(Knaake és Buchwald 1883-2009, XLIII. 180; Pelikan 1999, IV. — Eladdsok Mdzes elsd kony-
vérél, 1Moz 21:17). A mértéktelenség jellemezte tdincmulatsdgok gyakorta torkolltak erdszakba:
az erkolestelen tinc verekedést és gyilkossdgot sziil.*! A buja tdnc?? olyan erds kisugdrzdssal ren-
delkezik, hogy még a szenteket (Jeromos)? is kisértésbe viheti.**

1 Wittenbergben taldn, ahogy el8ljirésdga viselkedik, nem vitustdnc vagy Szent Ivdn-napi tdnc, hanem koldustédnc vagy
Belzebub-tdnc fog kivetkezni. Ahogy asszonyoknak és linyoknak mdr elél-hdtul kint van mindeniik, és nem akad senki,
aki ezt biintetné vagy megtiltand, és Isten szavdn csak ginyolédnak. El ebbdl a Szodomdbél!” (Csepregi 2011-2017,
VII. 679 — Luther levele feleségének, Kathrina von Bordnak, 1545. jalius 28.). ,Bizonyos alkalmakkor jémagam is jelen
leszek, hogy a jelenlétem visszatartsa a serdiild ifjakat bizonyos tdncok forgdsaitél” (Knaake és Buchwald 1912-1921, V.
36, 5265. sz.; Plass 1959, 1563).

2 Luther a tétlenség (acidia) btinét is ennek a parancsolatnak a megszegésének tartotta: ,A harmadik parancsolat ellen
vétkezik: Aki dtadja magdt a mohésdgnak, a részegeskedésnek, a szerencsejatéknak, a tdncnak, a tétlenségnek és az er-
kolcstelenségnek. Az, aki lusta, az, aki alszik, mikor misére kellene menni, elmulasztja a misét, mert sétdlni megy és plety-
kélkodik. Az, aki dolgozik vagy iizletel az Ur napjan” (Knaake és Buchwald 1883-2009, VII. 209 — A Tizparancsolat, a
Hiszekegy és a Miatydnk révid magyardzata). A németek tdl sokat tdncolnak és isznak (Knaake és Buchwald 1883-2009,
XV. 296; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XLV. 249 — Kereskedelem és uzsora).

! Luther a 112. zsoltdrrél sz616 prédikdcidjdban hdrom elkeriilendd dologrél beszél: mohdsdg, hirnévre vald torekvés,
bujasdg. A bujasdggal kapcsolatban keriil emlitésre a tdnc példdzata. ,A harmadik dolog a bujasdg. Itt szintén nem lehet
sikert elérni Istenhez valé konydrgés nélkiil. Ha egy fiatalember elvesz feleségiil egy fiatal lednyt s mindezt csak azért teszi,
hogy a sajdt élvezetét kielégitse, akkor elégedetlenség lesz beléle, soha nem lesznek egyiitt boldog napjaik, csak nyomorud-
sdgosak. Hasonléképpen, mint amikor két ember tdncra kerekedik, hogy jol érezze magit, de 8sszevitatkoznak és elkezdik
egymds fejét verni. Az ilyen dolgok akkor torténnek meg, ha elséként nem Istenre hagyatkozunk” (Knaake és Buchwald
1883-2009, XIX. 302; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XIII. 394 — Prédik4cié a 112. zsoltarrél).

22 A fiatalok minden bizonnyal nagy csdbitdsnak vannak kitéve, amikor az 6rddg feltiizeli a vériiket, tlizben égnek a ve-
lejiikig, minden tagjuk és csontuk, amikor az 6rddg csdbitja Sket az arccal, a gesztusokkal, tdnccal, a ruhdkkal, szavakkal
és egy nd vagy férfi vonzé képével” (Knaake és Buchwald 1883-2009, II. 125; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XLIIL
74 — A miatydnk magyardzata német nyelven nem a tuddsok, hanem az egyiigy(i laikusok szdmdra).

%0, hdnyszor gondoltam arra, hogy Réma gyényérei vesznek kériil, amikor a sivatagban éltem, abban a napégette
irdatlan pusztasigban, amely a szerzetesek szorny(i lakhelye. Egyediil ildogéltem rettenetes keserliséggel szivemben.
Alaktalan tagjaimat zsékvdszon borzasztotta, koszos bérom feketéllett, mint az etidpoké. Naponta kénnyeztem, naponta
s6hajtoztam, s ha akaratom ellenére elnyomott a rém tdmadddlom, széthulléban levd csontjaimat a puszta f5ld nyomta.
Etelrdl és italrél nem is szélok, hiszen még a betegek is csak hideg vizet isznak; fétt ételt enni fénytizésnek szdmit. Ennek
ellenére én, aki a pokol tiizétdl valé félelmemben magam vetettem ald magamat ilyen kinoknak, s akinek csak skorpidk és
vaddllatok voltak tdrsai, gyakran képzeltem, hogy ldnyokkal tdncolok. Bar arcomat a bojtolés sépasztotta, szivemet mégis
vdgyak hiborgattdk hideg testemben, s e mdr félholt testben él8 ember el8tt a bujasdg tlizképei lobogtak” (Szent Jeromos
2005, 1. 74-75, 22. levél; Adamik Tamds forditdsa).

% Knaake és Buchwald 1883-2009, XLVI. 781, 782-783; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXII. 266, 271 — Prédik4cidk
Szt. Janos evangéliumdrdl, Jn 2:23-24; Knaake és Buchwald 1883-2009, XII. 295; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXX.
40 — El8ad4sok Péter apostol I. levelérsl, 1Pet 1.22-25; Knaake és Buchwald 1883-2009, XLIIL. 651; Pelikan, Oswald és Leh-
mann 1999, V. 323 — El8addsok Mézes elsé konyvérdl, 1Méz 30:1; Knaake és Buchwald 1912-1921, TI1. 606-607; Pelikan,
Oswald és Lehmann 1999, LIV. 270. 3777. sz. — Asztali beszélgetések, 1538. februdr 24.; Knaake és Buchwald 1883-2009,
XL. II. 87; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXVII. 69 — Galata levélhez irt kommentdr, Gal 5:16; Knaake és Buchwald
1883-2009, XX. 773; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXX. 312 — El8ad4sok Janos apostol 1. levelérdl, 1]n 5:4.
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A mériéktelenség masik ismérvét a sziildi / lelkészi feliigyelet hidnya jelentette. Az ilyen jellegli
tincmulatsdgok (lakodalmak!) szintén tiltds ald estek.”> Az ilyen mértékeelen tdnc — a méreékee-
lenség (gula) és a jora val6 restség (acedia) bline miatt — automatikusan a Tizparancsolat meg-
szegéséhez vezetett a lutheri megkozelitésben (Knaake és Buchwald 1883-2009, VII. 209 — A
Tizparancsolat, a Hiszekegy és a Miatydnk rovid magyardzata).

A tdnc azonban a rossz kormdnyzis jele is lehet, abban az esetben, ha az uralkodé a koteles-
ségeit elhanyagolvdn az orszdg kormdnyzisa helyett csak a 1éha szérakozdsnak / tdncnak él.2° Az
ilyen uralkodé (aki uralkodéi kotelességét nem teljesitvén, nem az dllam, az alattvalék jolété-
nek el8segitésén fdradozik, hanem csak a sajdt 6romeit, a test élvezetét, a szérakozdst, a tdncot
helyezi elétérbe) zsarnoknak, kénytrnak tekintendd. A 1éha uralkodé olyan mintha asszonyok
uralkodndnak az dllam felett, hiszen (a korabeli megitélés szerint) a nék szeretik mindenekfelett a
tancot (Knaake és Buchwald 1883—2009, XXX. II. 32; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XVT.
45 — Eldaddsok Ezsaids konyvérdl, Fzs 3:12).27 A tdnc és a 1éha életméd szoros kapcsoléddsanak
toposza a bujasdg (luxuria) biinének jelképe is egyben.?®

Luther tdncpdrti érvei

Luther irdsaiban — a tdnc alaptermészete és a tinc gyakorlati megvalésuldsdnak elemzése mellett
— szdmos tdncpdrti érvvel is taldlkozhatunk. A reformdtor 4ltal az egyik leggyakrabban haszndlt
tdncpdrti argumentum a hagyomdny érve volt, amely szerint a tdnc azért tekinthetd morélisan
jonak, mert régi hagyomadny, 6si szokds. A tdnc kozben tehdt az ember mintegy beilleszkedik egy
megalapozott és elismert térsadalmi rendbe, amely révén részese egy dltaldnos hagyomdnynak is.

A tdnc és a tradici6 kapcsolata legnyilvdnvalébban az tinnepi alkalmakban, kiilonésképpen az
eskiivékben, lakodalmakban testesiiltek meg Luther szdmdra:* ,Mivel a tdnc az ifjasdg, a hdza-

»  Nincsen mértékletesség ezekben a dolgokban. Amikor eskiivd van, vagy tdnc mindig a mértékeelenségig (izitek. A
kardcsony és a piinkdsd nem jelent nektek semmi mdst csak sdrivdszatot” (Knaake és Buchwald 1883-2009, XLVII.
757-772; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, 296 — Prédikdcid, 1539. m4jus18., 1Pet 4:7-11, Prédikdcié a jézansigrdl
és mértékletességrl a mohdsdg és a részegeskedés ellen).

% Azt fogod erre mondani: Ki akarna ily koriilmények kozott fejedelem lenni? Ily médon a fejedelmi 4llds a legnyo-
mortsdgosabb lenne a f5ldén, mert csak sok féradsdg, munka és fdjdalom jér vele. Hové lennének a fejedelmi vigsdgok
tdnccal, vaddszattal, futtatdssal, jatékkal s hasonlé vildgi 5romokkel? Erre ezt vdlaszolom: Most nem azt tanitjuk, mikép
kell élnie a vildgi fejedelemnek, hanem azt, hogy milyen legyen egy vildgi fejedelem, hogy keresztyén legyen s az égbe
j6jjon. Ki nem tudja azt, hogy a fejedelem az égben ritka, mint a fehér hollé? Arrél sem szélok, mintha hinném, hogy
a vildgi fejedelmek ezt megfogadjik; hanem arrél, hogy akadna-e egy, aki szivesen akarna lenni keresztyén is s tudni
akarnd, mikép kell cselekednie? Mert én egészen bizonyos vagyok abban, hogy Istennek igéje nem fog alkalmazkodni és
igazodni a fejedelmek utdn, hanem a fejedelmeknek kell igazodniok utdna.” (Masznyik 1904-1917, III. 401-402 — A
vildgi felséségrdl, hogy meddig tartozik neki az ember engedelmességgel; Mayer Endre forditdsa). Luther birdlattal illette a
csdszért, aki ahelyett, hogy a hatalmdt a t6rék megdllitdsdra haszndlta volna, tdncra, szerencsejdtékra fecsérelte (Knaake és
Buchwald 1883-2009, XXX. II. 133; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XLVI. 189 — Tébori prédikdcié a torok ellen).
A németek tdl sokat tincolnak és isznak (Knaake és Buchwald 1883-2009, XV. 296; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999,
XLV. 249 — Kereskedelem és uzsora). Luther mds helyen is részletesen elemzi az uralkoddk és a szérakozdsok témakorére
(Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XLV. 120-121, 249-250, 367-368).

27 Az elit tincdrél (Knaake és Buchwald 18832009, XXX. II. 44; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XVI. 63 — Eléad3-
sok Ezsaids konyvérél, Ezs 5:14).

% Luther a Hangya és a tiicsok kdzismert fabuldjdt idézte a tdnccal kapcsolatban. Itt a tinc a kénnyelmi élet jelképe: a tiicsok
zenélt és tancolt (Plochmann és Irmischer 18571826, IX. 330; Lenker 1909, IX. 326 — Prédikdci6 a Szenthdromsdg
utdni 20. vasdrnap, Ef 5:15-21).

% Ezsaids Isten lelki templomér6l beszél, ami benniink taldlhat6 (Szt. Pal is errdl tesz emlitést az 1Kor -6:19 ,3:1Gben).
Mi a pompdja ennek a templomnak? Elitél mindenféle kegyességet és dsszegytijt minden hitehagyottat, ahogy 8k [ti. a
katolikusok] nevezik 8ket, az igaz imddathoz. A p4pistdk kifogisoljék, hogy mi kiutasitunk minden felesleges diszitést a
templombdl, ezek a kiils8ségek a tdnchoz, a v8legényhez és a menyasszonyhoz illenek” (Knaake és Buchwald 2009-1883,
XXXI. II. 504; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XVII. 316 — Eléaddsok Ezsaids konyvérsl, Ezs 60:7).
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sulanddk vildgi szokdsa, nem lehet elitélni” (Knaake és Buchwald 1883-2009, XXIV. 418-419;
Heyer 2014, 58 — Prédikdciék Mézes els6 konyvérdl, 1Méz 24).%° A tdncos tinnepségek kozott
kiilonleges helyet foglaltak el a lakodalmak. Luther — a patrisztikai hagyomdnnyal és a késdbbi
kélvinista megkozelitéssel szemben — nem tartotta btinnek a lakodalomban valé (mértékletes)
tincoldst.>® A reformdtor a kdnai menyegz8 torténetét elemezve a lakodalmi tdncot a vendéges-
kedéshez, a vigadozishoz hasonlé régi hagyomanynak tartotta, amiben lelki szempontbél semmi
kivetnival6t nem taldlt.’? A lakodalom, a menyasszony-vSlegény lelki eléképe [ti. Krisztus V&-
legény] Luther szdmdra a hdzassiggal jaré tincos mulatozdsok létjogosultsdgit igazolta (Knaake
és Buchwald 1883-2009, XCVIL. 156 — 40. prédikdcié, 1539. jalius 5.; Pelikan, Oswald és
Lehmann 1999, 442 — Prédikdcidk Szt. Jdnos evangéliumdrdl, Jn 3:27; Plochmann és Irmischer
1826-1857, XIV. 201; Lenker 1903-1910, XIV. 240 — Prédikdcié Szenthdromsdg utdni 20.
vasrnap, 1544, Mt 22:1-14, 2. prédikdcié).

A kovetkez8 — Luther 4ltal alkalmazott — jellegzetes tincpdrti argumentum a bioldgiai érv volt,
amely a tdnc jétékony egészségi kovetkezményeit, az emberi testre, szellemre gyakorolt kedvezd
hatds4t emelte ki.

A reformdtor nézete szerint a tdnc — a jatékok (kdrtya, kocka) mellett — a testi-lelki rekredcié
fontos eszkdze.” Ezért Luther a tdncot kellemes id6tdltésnek tartotta,? hiszen a ténc fontos lelki
haszonnal is jérhat, mivel 4ltala a hivek megszabadulhatnak a lelki élet egyik rékfenéjétdl, a me-
lankdlidedl. >

Luther téncpdrti gondolatmenetének harmadik aspektusa a tdnc szociolégiai elényeit dombori-
totta ki. A tdnc ugyanis remek eszkéz az udvarldsra és ezzel az ifjisdg ismerkedését, parvalasztdst
segiti eld. Luther — bdr kdzvetleniil nem utalt rd — szinte a reneszdnsz tincmesterek (Guglielmo

30 Egy mdsik hely: Knaake és Buchwald 1883-2009, XLVI. 70; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXIV. 377 — Prédi-
kécidk Szt. Janos evangéliumdrdl, Jn 16:20.

31 Nem biin, ha egy fiatalember vagy ledny a jov8jérdl, a vSlegénységrdl, vagy menyasszonysdgrol gondolkodik. Inkdbb
ezek az Ssszejovetelek meg vannak rendezve, akkor legyenek illedelmes tédrsadalmi dsszejovetelek és tdncok. Ezek igy nem
elitélenddek, ha a tincok mértékletesek és illedelmesek (Heyer 2014, 58; Knaake és Buchwald 1883-2009, XLIII. 315;
Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, IV. 251 — El8addsok Mézes 1. kényvér8l, IMéz 24:5-7). Luther ezzel kapcsolatban a
papdt is kdrhoztatja: ,A pdpa azért itélte el a tdncokat, mert az igazsdg és a természetes hdzassigok / lakodalmak ellensége
volt” (Plass 1959, III. 1563, 5082. sz.; Knaake és Buchwald 19121921, V. 36. 5265 sz. — Asztali beszélgetések, 1540.
szeptember 18-23.). Retorikai fordulatként (Knaake és Buchwald 1883-2009, XLVI. 70; Pelikan, Oswald és Lehmann
1999, XXIV. 377 — Prédikdcidk Szt. Janos evangéliumdrél, Jn 16:20).

32 _Minthogy azt mondjik, hogy sok biin ered a tdincbél, vajon biin-e a sipot, duddt fujni a lakodalomban? Vajon voltak-e
a zsidéknak tdncaik? Nem tudom. Azonban amiéta a tdnc szokdssd lett — miként a vendégeskedés, a hdz feldiszitése, az
evészet, ivdszat és vigadozds is szokdsossd lett, nem tudom, miért kellene elitélnem a tdncot, amig az emberek nem lépik
4t a tdnc révén a korldrokat, vagy a tdnc nem vidlik til mértékeelenné vagy nem visz ttl messzire” (Knaake és Buchwald
1883-2009, XVII. II. 64; Wagner 1997, 26).

33 A kdrtydzds és a kockajdtékok nagyon elterjedtek, a korszakunkban sok jitékot taldltak fel. Minden bizonnyal ennek
lesz kovetkezménye. Fiatalsigom idején minden jitékot tiltottak, a kdrtyakészit8ket és a tdncndl zenéldknek nem en-
gedték meg, hogy dldozzanak, és az embereknek meg kellett gyénniuk a szerencsejétékot, a tdncot és a lovagi torndkat.
Manapsdg ezek a dolgok divatosnak szdmitanak és védelemben részesiilnek mint elmegyakorlatok” (Csepregi 2011-2017,
VIIL 613. 3526a sz., 5429. sz. — Asztali beszélgetések, 1537. janudr 1-14., 1542. jinius 14.).

3% ,Amikor Luther megpillantott néhdny ldnyt és fitt, akik tdncoltak, Luther igy szélt: ,Minden ellenére a ténc egy rend-
kiviil kellemes idStoleés” (Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, LIV. 207; Knaake és Buchwald 1912-1921, II1. 345, 3477.
sz. — Asztali beszélgetések, 1536. oktéber 27. — december 4.).

% ,Azonban ha bénatosak vagytok, keressetek bdrmit, ami megkdnnyebbiilést hoz szdmotokra. Feloldozlak benneteket
minden olyan id8tdltés all, amelynek a felfrissiilés a célja, kivéve az olyan idétsltéseket, amelyekben biindk nyilvanulnak
meg, legyen az evés, ivds, tdnc, jaték vagy birmi mds” (Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, LIV. 76; Knaake és Buchwald
1912-1921, I. 201, 461. sz. — Asztali beszélgetések, 1533. februdr 19.).
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Ebreo) tdncpdrti érvée visszhangozta, amikor a tinc elényeként, a tdrsasdgi élet illemszabdlyainak
konnyt elsajdtitdst, a n8i nem tiszteletének fontossdgdt hangstlyozta.*®

Misrészrdl a tdnc dllami szinten is jelezheti egy adott orszdgban a jé6 kormdnyzds meglétét
illetve annak kovetkezményeit: az orszdgban uralkodé 4ltaldnos jolétet, és békét.?” Az dllam veze-
tdinek Luther a mértékletesség erényének gyakorldsdt irta el6,*® ezért a fejedelmek,* a hercegek
(Knaake és Buchwald 1883-2009, XLIII. 190; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, IV. 76 — El§-
addsok Mozes 1. konyvérdl, 1Moz 21:22-23) szdmdra szintén engedélyezett — bizonyos tinnepek
alkalmdval — a mértékletes tdnc.

Luther téncpérti diskurzusdnak egyik legfontosabb elemét a tdncra vonatkozé teoldgiai érv adta,
amely a tdnc szakrilis, szent aspektusdt hangsilyozta. Ennek koévetkeztében dltaldnossigban el-
mondhaté6, hogy amikor Luther a tdnc témdjdt érintette a tdncra vonatkozé igehelyek kapcsin,
akkor jéval tobbszor fordult a tincpdrti igehelyek magyardzatihoz és csak elenyészd szimban idézte
a tancbirdlé (pl. Aranyborju) bibliai locusokat.® A reformétor — a jeromosi hagyomdanyté| eltéréen®!
— Dina biintetését sem a tdncra terhelte. A reformdtor a ledny elrabldsinak és meg-erdszakoldsinak
legfébb okdt a ledny kivéncsisdgaban és a sziildkkel szembeni engedetlenségben ldtta.*?

% A tdncok azért vannak intézve és engedélyezve, hogy az illem a térsasdgi életben megtanulhatd, elsajitithaté legyen
és a serdiild ifjak s lednyok kozott bardtsdgok alakulhassanak ki. Ily médon az erkélesds viselkedés megévhaté és ezek az
alkalmak lehet8séget nytjtanak arra, hogy az ifjak illend8 médon taldlkozhassanak egymdssal és igy az ifju a lednnyal valé
ismeretség fényénél még illedelmesebben és sietség nélkiil tud udvarolni neki” (Plass 1959, III. 1563, 5083. sz.; Knaake
és Buchwald 1912-1921, V. 36, 5265 sz. — Asztali beszélgetések, 1540. szeptember 18-23.). ,Azonban ahol az illend8ség
uralkodik, hagyom, hogy a lakodalom a maga szokdsa szerint folyjon és a tdnc is, amilyen mértékben jénak ldtom. Ha
magaviseletedben illedelmes vagy és mértékletes vagy nem tudsz eltdncolni, eltévelyedni a hitt8l és a szeretettd]” (Knaake
és Buchwald 1883-2009, XVIL. II. 64; Wagner 1997, 26). A Luther utdni iddszak tdncmesterei koziil Thoinot Arbeau is
hasznilta az illemmel kapcsolatos érvelést a ténccal kapcsolatban.

¥ Knaake és Buchwald 1883-2009, XIII. 617; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XX. 271-272 — A tizenkét kispréféta
kdnyveihez irt kommentdr, Zak 8:4-5. Ez az eszmefuttatds hosszti elézményekkel rendelkezik: Homérosztdl, Horatiust6l
kezdve Ambrogio Lorenzetti, Simeon Zuccolo munkdssdgdig bezdrdlag. Kicsit mds kontextusban, de részben ide kapcsolédik:
,Ez pedig nem testi értelemben vett szorongattatds lesz. Mert, amint hallottuk is, elegendd béke és jé dolog fog maradni. Az
emberek esznek és isznak majd, épitenck és iiltetnek, vesznek és eladnak, hdzasodnak és férjhez mennek, tdncolnak és ugrdn-
doznak, és gy beletemetkeznek a mulandé életbe, mintha mindig ott akarndnak maradni” (Csepregi 2011-2017, VI. 190
— Prédikdci6 advent 2. vasdrnapjén az id6k jeleirdl, 1521. december 8.). ,A vildgi béke természete az, hogy csak kiilsédleges
dolgokbdl (evés, ivds, tdnc) tevddik dssze” (Plochmann és Irmischer 1826-1857, XII. 282 — Piinkdsdi (2.) prédikécio, 1522).
%% Luther a mértékletesség erényének gyakorldsarél: Plochmann és Irmischer 1826-1857, VIIL. 290; Lenker 1903-1910,
VIIIL. 313 — Prédik4cié Jézus mennybemenetelét kovetd vasdrnap).

¥ Elegendd szdmomra, hogy rémutassak arra, hogy nem lehetetlen egy herceg szdmdra sem, hogy kereszténnyé viljon,
bér ritka dolog és sok nehézséggel teli. Ha ugy intézik, hogy a tdnc, vaddszat, a vetélkedés nem okozzon kdrt az alattva-
l6knak, és ha a hivatalukat a szeretet alapjdn vezetik, Isten nem lesz veliik olyan kemény, hogy sajndlja téliik a téncot, a
vaddszatot és a vetélkedést. Azonban ha a hivataluk tgy kivdnja, le kell mondaniuk a szép tdncokrdl, a vaddszatrél, a lovagi
viadalokrél” (Masznyik 1904-1917, III. 401-402 — A vildgi fels8ségrdl, hogy meddig tartozik neki az ember engedelmes-
séggel; Mayer Endre forditésa).

“ Luther egyediil a Badl koriil 8rjongve tdncold Badl papok tirténetére utalt, de nem tincbirilé médon (Knaake és Buchwald
1883-2009, LVI. 429; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXV. 422423 — A Rémai levelek magyardzata, Rém 11:4),
Luther Johannes Eck-kel vitdzva a pdpasdgot Badl oltdra koriil tdncolé intézménynek nevezte (Knaake és Buchwald
1883-2009, II. 160; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXXI. 316 — A lipcsei disputa). Egy mdsik helyen a tdncnak a
pogény valldsi ritusokban betoltote szerepére utalt, de nem tdncbirald éllel (Knaake és Buchwald 1883-2009, XIII. 557;
Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XX. 15 — A tizenkét kispréféta konyveihez irt kommentdr, Zak 1:9).

4 Miért ne kellene ugyanolyan gonddal vigy4zni arra, nehogy megsebezze 8t az egész f5ld porélye, nehogy igyék Babilon
arany kelyhébél, nehogy Dindval egyiitt kimenjen és mds fold lanyait akarja ldtni, ne 16bélja a 14bdt és ne htizza maga utdn
a tunikdjit” (Puskely Méria forditdsa; Szent Jeromos 2005, II. 106 — Laetdhoz lednya nevelésérdl, 107. levél).

“ Luther is megemlitette a tdrténettel kapcsolatban a tdncot: egyszer azt a tényt konstatdlja, hogy Dina valészintileg azért
ldtogatott el arra a vidékre, mert a n8k 8ltozkodése, a jatékok és az eskiivdi cereménidk mellett a tdncok is érdekelték.
Egy mdsik helyen Luther az elrabléval Sekhem vonatkozdsiban utalt a tdncra, aki valészinileg az eskiivdi menet résztve-
véjeként pillanthatta meg Dindt (Knaake és Buchwald 1883-2009, XLIV. 143; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, VI.
192-193 — El8addsok Mézes elsd konyvérsl, 1Méz 34:1-2).
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A szentirdsi torténetek koziil a reformdtor egyediil a Salome-torténetet értelmezte hagyomd-
nyos (tdncbirdl) médon: az erkolestelen tinc egyik legfébb bibliai leirdsinak tartotta. Ebben
az értelmezésben a tinc a bujasdg megtestesitdje volt, amely egy szent — Keresztelé Szent Janos
— haldl4t okozta.®®

A Luther dltal el8szeretettel (a keresztény valldsgyakorlat, valamint a lélek és Krisztus kapeso-
latdnak lefrdsaként) haszndlt tincos, lelki menyegzd képe — a zsoltdrmagyardzatok (ldsd Mellékler)
és két evangéliumi igehely tandsdga szerint* — ugyancsak a tdnc szakralis aspekeusdt emelte ki.

Ugy tiinik, hogy Luther szdmdra természetes volt a lelki 6romnek a szent tncban valé megnyil-
vanuldsa:® az Istennek valé hdlaadds jeleként a teremtett vildg is dalra fakad és tdncra perdiil*® és
a teremtett vildg is ,egy ifjd ledny tdncra vdré mohdsdgdval vérja” az iidvéziilést.”” A reformdtor a
tipikus tancpdrti bibliai szovegeket is ebben a szellemben idézte: hiszen a zsidé asszonyok is tinc-
ra perdiiltek Dévid gydzelmekor,® David kirdly tdncolt a frigyldda el8tt (Knaake és Buchwald

% 6. kép A rossz jobbrél. Jobb feldl dllnak azok a bardtaink, akiknek szenvedése enyhiti a mi szenvedésiinket. [...] Még
Kereszteld Szent Janos is-akinek Herddes dltal valé lefejeztetésére ma emlékeziink- nem ejt-e mindnydjunkat csoddlatba? Ezc
a nagyszer(i embert, aki a halandék fiai kéziil a legnagyobb, a V8legény egyetlen bardtja (Jn 3:29), Krisztus ttegyengetdje,az
sszes profétdk koziil a legkimagaslobb (Mt 11:9), egyéltalin nem torvényes {télet alapjdn végzik ki, még csak koholt vét-
séggel sem vddoljék, mint Krisztust, s nem is a nép akaratdbdl, hanem tdrvényes kihallgatds nélkiil a bértdnben gyilkoljak
meg, csupdn azért, mert ezt kivinja egy téncosnd, egy pardzna asszony lednya?” (Csepregi 2011-2017, V. 179 — Tizennégy
vigasztalé kép; Virdg Jend forditdsa). Hasonlé részek (Knaake és Buchwald 1883-2009, XIX. 383; Pelikan, Oswald és
Lehmann 1999, XIX. 185 — A tizenkét kisproféta kényveihez irt kommentdr, Hab 1:15; Knaake és Buchwald 1883-2009,
XIII. 573; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XX. 31 — A tizenkét kisproféta konyveihez irt kommentdr, Zak 2:8.). Luther
egyik ellenfele, Joachim von Heyden egy levélben 6rok biintetéssel fenyegette meg Luther nejét, ,mivel elhagyta a zdrddt és
»tdncosn6hdz hasonléan« arra »az dreg méregzsik Lutherre vetett szemet«” (Gritsch 2006, 224).

“ Luther a Példabeszéd a kirdlyi menyegzdrdl cimi részt elemzi (Mt 22:1-14). ,,Ite Krisztus tisztdn megmutatja nekiink az
Evangéliumok szava dltal és a Szentlélek 4ltal, hogy az egyhdz tagjai, a hivek szdmdra egy dics6séges, dromteli lakodalmart
készit, amelyben 8 veszi feleségiil a menyasszonydt (a hivét) / ilyen gyermeki és emberi médon szél hozzdnk Krisztus/
és tdncba vezeti a menyasszonydt sipok és dobok kiséretében, téleli 8t stb.” (Plochmann és Irmischer 1826-1857, XIV.
201; Lenker 1903-1910, XIV. 240 — Szenthdromsdg utdni 20. vasirnap, 1544, 2. prédikdcié). ,A menyasszony és v6-
legény képe vildgi eseménybdl van kdlcsonozve. Ezt konnyen meg lehet érteni. A menyasszony a vélegényhez tartozik.
Valaki taldn igy vélekedik: Az a férfi, aki a menyasszonnyal tdncol egy jovagdst fické. Miért nem 6vé a menyasszony? Az a
férfi nemes, gazdag, tanult, és helyes mégsem jogosult a menyasszonyra. A menyasszony a v8legény tulajdona. Ez ugyan-
igy van a lelki dolgokban is. Senki mds, csak Krisztus V8legény veheti el a menyasszonyt. A lelki kirdlysdgban szintén
elfogadhatatlan, hogy a menyasszony més férfihez tartozzon, mint a Vélegény. Es mit csindl itt Szent Janos? Oromét leli
abban, hogy a menyasszonyt a Vlegény elé vezetheti, Szent Jdnos 6romét leli a tdncban, a lakomézdsban és a v8legénnyel
valé poharazgatdsban” (Knaake és Buchwald 1883-2009, XLVII. 156; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXII. 440 —
Prédikdciok Szt. Janos evangéliumdrdl, 40. prédikdcid, 1539. julius 5., Jn 3:27).

#,[...] nincs makuldtlan és biintelen szent ebben az életben. A hus és a vér mindig belékapaszkodik és igy az 6rdég
botlést és biinbeesést tud gerjeszteni. Szent P4l igy sirdnkozik ezen: De ldtok egy mdsik tdrvényt az én tagjaimban, mely
ellenkezik az elmém tdrvényével, és engem rabul 4d a biin torvényének, mely van az én tagjaimban (Rém 7:23). Ezért
tehdt ,nem a jot cselekeszem, melyet akarok; hanem a gonoszt cselekszem, melyet nem akarok” (Rém 7:19). ,A his és a
vér llandéan a Lélek ellen tor, még a szenteket is meggdtolja az imddkozdsban, hogy valdban dicsditsék Istent és kdszo-
netet mondjanak neki. Ezért nekiink folyamatosan viddmnak kell lenniink, tdncra kell perdiilniink és szokkenniink kell
és a Te Deumot énekelniink” (Knaake és Buchwald 1883-2009, XLVI. 333; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXII.
254-255 — 33. prédikécié, 1538. 4prilis 22.).

i Mds éldlényekkel egyiitt, a leveleknek és a fiiveknek vigan énekelniiik és tdncolniuk kell az én (ti. Krisztus) tisztele-
tére és dicséségére” (Knaake és Buchwald 1883-2009, XXXII. 340; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXI. 50 — A
hegyibeszéd magyardzata, Mt 5:12).

47 Szent P4l itt er8s nyelvezetet haszndl. A teremtett vildg — mondja — tudatdban van nemcsak a »rothadandésdg rab-
és egy ifja ledny tdncra vdré mohdsdgdval vdrja azt. Luther szdmdra a vildg rabsdgdt a torok és a pdpa jelenti” (Lenker
1903-1910, IX. 116 — Szenthdromsdg utdni 4. vasdrnap, 2. prédikacid).

4 Az euangelion gorog szd, és j6 hirt, hiraddst, iizenetet jelent, amelyet ha eldalolunk, elbeszéliink, drvendeziink: amikép-
pen akkor tortént, midén Ddvid legyézte a nagy Golidtot és j6 hir, vigasztalé iizenet hallatszott, amely azt hirdette, hogy
megyveretett a szorny( ellenség, és megszabadultak tdle, s hogy drvendezzenek, és békesség legyen kozottiik; mire 8k énekelni
kezdrek, felserkentek és vigadoztak [T Sam. 18:6]” (Csepregi 20112017, V. 287 — Elész6 az Ujtestamentumhoz).
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1883-2009, III. 40; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, X. 42 — Zsoltdrmagyardzatok, 4. zsol-
tér), a zsoltdrok is tartalmaznak szakrlis tdncra vonatkozd elemeket.”” Mivel Jézus megsziiletése
az egyik legnagyobb esemény volt a torténelemben, ezért az embereknek akkor is tdncra kellett
volna perdiilniiik.”® A lelki 6romben tdncra perdiil a sziv, és a hivé a nehéz helyzetekben is lelki
6romet érez az Ur jelenléte miate.”' Ezére a lelki 6rom kifejezésének jeléiil a szentek és a proférak™
— Ezsaids,” Eszter, Szent Agnes® — szakrilis tdncot jarhatnak.>®

# Minden olyan zsoltdrndl, ahol az ének (canticum) kifejezés szerepel a cimben, azt mindig tgy kell érteni, hogy az ilyen
zsoltdr az 5rom és a tdnc zsoltdra és az ujjongds érzésével kell énekelni” (Knaake és Buchwald 1883-2009, XL. IL.; Pelikan,
Oswald és Lehmann 1999, X. 208 — Prédikécié a 45. zsoltarrél, el8szd).

>0 Egy kirdly sziiletett meg itt és még sincs semmiféle felbolydulds. Nem énekelnie és tdncolni, gyertydkat és faklydkat gyj-
tani, az utcdkat dgakkal és rozsdkkal kellene-e feldisziteniiik az embereknek?” (Plochmann és Irmischer 1826-1857, X. 354;
Lenker 1903-1910, X. 361-362; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, LII. 195 — Vizkereszti prédikaci6, 1522, Mt 2:1-12).
>t Isten azonban semmibdl nem ismerhetd meg annyira, mint irintunk megnyilatkozott, veliink megéreztetett és megtapasz-
talt cselekedeteibdl. Amikor az ember megtapasztalja, hogy Isten a mélységbe tekint és csak a szegények, lenézettek, nyomo-
rultak, jajjal teli elhagyatottak és senkik megsegitéje, az Isten meleg szeretetének ilyen megldtdsén tdldradé rdmmel telik meg
a szfv, szinte repes és ujjong abban a j6 érzésben, hogy ilyen Istene van. Itt van aztdn a Szent Szellem: mert azt a felismerést és
tdldradé 6rdmét a megtapaszealds dltal O tanftotta meg egyetlen szempillantds alact” (Luther 1989, 4; Takécs Janos forditdsa).
>2 Knaake és Buchwald 1883-2009, XXXI. 1. kétet, 408—409; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XIII. 297 — Prédik4cié
a 111. zsoltdrrdl).

53 Fzsaids szakrlis éneke és tdnca, Fzs 44:23 (Knaake és Buchwald 1883-2009, XXXI. II. 353; Pelikan, Oswald és Leh-
mann 1999, XVIL. 117 — Eléad4sok Ezsaids konyvérél, Ezs 44:23).

54 Eszter kirdlyné is igy viselte kirdlyndi korondjdt, ezt mondva Istennek:»Te tudod, hogy a fejemen 1év pompds disz
sohasem volt kedvemre; értéktelen lomnak tartom és csak akkor viselem, ha az emberek elétt valé megjelenésem kény-
szerit erre, a magam kedvéért sohasem.« Az ilyen gondolkozdst ember viselhet magdn ékességet anélkiil, hogy ez szdmdra
veszélyt jelentene; mert bdr magdn viseli, mégsem »viseli« , tdncol és mégsem »tdncolc, jél él és mégsem »él jé«. Ezek a
lelki emberek Krisztus elrejtett menyasszonyai; kevesen vannak, mert nehéz dolog az ember szdmdra, hogy ne lelje kedvét
a nagy fényben és pompdban. Szent Cecilia is aranyos ruhdt viselt sziilei parancsdra, de alatta az ing sz8rbél volt” (Luther
1992, 65; Takdcs Jénos forditdsa).

>> Ez volt Luther egyik kedvenc és sokat idézett torténete a Szentek életébdl [Legenda aureal: ,Mintha ezt mondand:
»Csak tartsatok ki mellettem, maradjatok meg az én igémnél és legyen, ami lesz! Ha ezért elégetnek, lefejeznek bennete-
ket, legyetek tiirelemmel! Oly édessé akarom azt tenni szémotokra, hogy elviselhessétek.« Ahogyan szent Agnes szlizrol
irjdk, hogy amikor bortonbe vetették és kivégezték, olyan volt szdmdra az, mintha csak tdncba menne. Honnan kapta
ehhez az erét? Bizony, egyediil ettdl a Krisztustdl [...]” (Csepregi 2011-2017, VI. 501 — Az utols6 prédikdcid, 1546.
februdr 15., Mt 11:25-30; Déka Zoltan forditdsa). Szent Agnest olyan boldogsag toltotte el bebdrtdnzésekor, a kivégzése
el8tt, mintha az eskiivéjére menne vagy tdncba késziilne (Knaake és Buchwald 2009-1883, XLIV. 718; Pelikan, Oswald
és Lehmann 1999, VIII. 191 — El8addsok Mézes els8 konyvérdl, 1Mé6z 48:21). Ugyanez a gondolat retorikai fordulatként
is szerepelt (Knaake és Buchwald 1883-2009, XXXI. II. 461; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XVII. 258 — El8addsok
Ezsaids konyvérdl, Ezs 55:12). Luther Szent Agnes mellett Szent Agotit is emlegeti a tdnccal kapcsolatosan (Knaake és
Buchwald 1883-2009, LI. 293; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XII. 177 — Prédikédci6 a 23. zsoltdrrdl; Knaake és
Buchwald 1883-2009, XLV. 568; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXIV. 118 — Prédikdcidk Szt. Jdnos evangéliuma-
r6l, Jn 14:17; Knaake és Buchwald 1883-2009, XLVI. 109; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXIV. 420 — Prédikdciék
Szt. Jénos evangéliumdrdl, Jn 16:33; nevek nélkiili, de egyértelmd utalds: Knaake és Buchwald 1883-2009, XLV. 587;
Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXIV. 138 — Prédikdcidk Szt. Janos evangéliumdrél, Jn 14:20). Méskor csak Szent
Agotéval kapcsolatban emlitette a tincot (Knaake és Buchwald 1883-2009, XII. 382; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999,
XXX. 127 — Eléaddsok Péter apostol 1. levelérdl, 1Pét 4:17; Knaake és Buchwald 1883-2009, XLV. 639-640; Pelikan,
Oswald és Lehmann 1999, XXIV. 196-197 — Prédikécik Szt. Janos evangéliumdrdl, Jn 15:1-2). Luther olykor kihagyta
Szent Agnes és Agota torténetébdl a tincot (Knaake és Buchwald 1883-2009, XLV. 713; Pelikan, Oswald és Lehmann
1999, XXIV. 277 — Prédikdcidk Szt. Janos evangéliumarél, Jn 15:19). Szent Ambrus is hasonléan vélekedett Szent Ag-
nest8l A sziizekrdl cimli mivében: ,Egyetlen menyasszony nem siet tigy a menyegzdi szobdba, ahogy ez a sziiz sietett a
vesztShelyre, boldogan, gyors 1éptekkel” (Voragine 52 ,1990; Madas Edit forditésa).

>¢ Luther azonban olykor némi szarkazmussal emlegette a tdncos szenteket: , Ok nekiink messzire elibénk keriiltek és
tilszdrnyaltak. De azért mégis gy kellene, hogy az 8 nagy és fenséges irgalmukbdl és Szent P4l tanitdsa szerint kdnyd-
rilletet érezzenek veliink szegény, gyarl6 keresztényekkel szemben s hogy ne kdrhoztassanak, ne ginyoljanak, ha gyerek
mddjéra a padok mentén tanuljuk a jirdst, s6t a piszokban fetrengiink és nem tudunk oly kdnnyed és fiirge ldbakkal
Isten parancsolatjdn feliil és kiviil emelkedni, mint ahogy 6k teszik, a hatalmas hdsok és 6ridsok, akik nagyobb dolgokra
is vallalkoznak, mint amilyen az, hogy Istent, mindenek folott, felebardtunkat pedig mint énénmagunkat szeressiik”
(Masznyik 1904-1917, V1. 374 — A zsinatokrdl és az egyhdzrél; Mérton Jend forditdsa).
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Ugy tinik, hogy Luther a bibliai idékre vonatkozéan a szent tinc dltalinos létjogosultsdgdr
elismerte, illetve sajdt kordval kapcsolatosan lelkészek szdmdra is engedélyezte a mérsékelt tdn-
coldst.”” Mindezek ellenére azonban kordnak liturgidjéban — néhdny kivételtd] eltekintve®® —nem
tartotta helyesnek a szakrédlis tdnc alkalmazdsdt. A reformdtor a ritudlis alkalmakon valé tin-
coldst (pl. a katolikus mintdra torténd Gjmisés tdncoldst)” elutasitotta. A reformdror elitélte a
konfraternitdsokat is, ahol véleménye szerint csak fecsegés, részegeskedés, mohdsdg, pénzpazarlis,
tancolds és idépocsékolds zajlott (Knaake és Buchwald 1883-2009, II. 754; Pelikan, Oswald és
Lehmann 1999, XXXV. 68 — Biinbdnat — Keresztség — Urvacsora. Harom sermo a szentségekrdl).
Valészintileg a templomi szertartdshoz kapesol6dé liturgikus téncot — a templomok talzott feldi-
szitéséhez hasonléan — felesleges kiils6ségnek tartotta és ezért elvetette.

A szakrilis tdincnak egy mdsik sajdtos formdja, az angyalok tdnca, ugyancsak megtaldlhat6 a
lutheri oeuvre-ben.®' Luther — Kdlvinhoz hasonléan®- az angyalok létét elfogadta, sdt ugy gon-
dolta, hogy az angyalok mdr Jézus megkeresztelkedésekor tdncra perdiiltek a mennyorszdgban
(Knaake és Buchwald 1883-2009, XLVI. 686, Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XXII. 173
— Prédikdciék Szt. Jdnos evangéliumdrdl, Jn 1:32-33). Zakarids konyvének magyardzatéban a
litomdsban megjelend angyalok mellett (Knaake és Buchwald 1883-2009, XXIII. 510; Pelikan,
Oswald és Lehmann 1999, XX. 167-168 — Zak 1:7), Isten H4z4dban is tdncoltak (Knaake és
Buchwald 1883-2009, XIII. 659; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XX. 138 — A tizenkét
kisproféta konyveihez irt kommentdr, Zak 12:8).% Az eljovendd messidsi korban a jeruzsdlemi

57 Ugyanakkor az apostol nem tiltja a testi jélétnek a megfelel6/helyénvalé/illendd és tiszteletremélté dolgait az egyéni
élettt egyetlen dllomdsdn sem, még a lelkészi élvezetet és Sromet sem. Péter szdimdra nem kellenek az erkdlcstelen, cso-
konyds, kenetteljes hdjas szerzetesek sem a savanyt arct szentek a képmutatdsukkal és a tettetett lemondésukkal és furcsa
életviteliikkel, ahol 8k nem tisztelik a sajét tulajdon testiiket, miként P4l apostol mondja (Kol 2:23), hanem mindig
készen é4llnak arra, hogy megitéljenck és elitéljenck mds embercket: példdul a fiatal lednyokat, akik romiiket lelik a tdnc-
ban vagy vords ruhdt viselnek. Ha keresztény vagy, Isten megengedi neked, hogy 6ltzkodj és feldiszitsd magad és hogy
kényelmesen élj, még azt is hogy élvezd a tiszteletet és szdmottevé élvezetet is, amennyiben azt hatdrok kézote tartod, jol
lehet sohasem szabad dthdgnod a mértékletesség és a mérséklet hatdrait” (Plochmann és Irmischer 1826-1857, VIII. 290;
Lenker 1903-1910, VIIL. 313 — Prédik4cié Jézus mennybemenetelét kovetd vasdrnap, 1525).

58 ,,Enekeljﬁnk az Urrél, tdncoljunk és ugrdljunk” (Knaake és Buchwald 2009-1883, XXXIIIL. 391; Pelikan, Oswald és
Lehmann 1999, XXIII. 246 — Prédikéciok Szt. Jdnos evangéliumdrol, Jn 7:28-29).

> Az elsd misét nagy becsben tartottdk, és sok pénzt hozott a konyhdra, mert széllingdzott a sok j6, és igazi pénzes véka
volt, tele dldozati adomdnnyal és ajandékkal. Az imadrdkat féklydkkal rendezték. A kedves ifji v8legénynek tdncolnia
kellett az anyjdval, ha az még élt, és koriilalledk Sket a nézék, és sirtak 6romiikben. Ha az anya mdr nem volt életben, az
ifji pap kelyhet tiritett az emlékére, hogy megviltsa édesanyjdt a tisztitotlizbdl. Amikor én tartottam Erfurtban az elsé
misémet, kis hijén belehaltam, mert nem volt abban semmi hit, hanem csak azt ldttam, hogy milyen nagy becsben 4ll a
személyem, mintha sohase lettem volna biings, és mintha semmit sem lehetne elhagyni a misébél, annak siirgés-forgdsa-
bol és pompdjabdl” (Csepregi 2011-2017, VIII. 498-499, 4174. sz. — Asztali beszélgetések, 1538. december 5.; Mdrton
Ldszl6 forditdsa).

€0 Ldsd 26. lébjegyzet.

¢! A jelenség tobbféle elnevezéssel ismert a szakirodalomban: csillagok kartdnca, kozmikus tdnc, a vildg harménidja (Miller
1986).

2 Kalvin elfogadta ugyan az angyalok létét, azonban a személyes érangyalok létét kétségbe vonta: , Egyébként azt, hogy
minden hivé szdmdra kiilén angyal van-e dllitva, hogy védelmezze, nem merném bizonyosan 4llitani. [...] Mert akinek
nem elég, hogy az égi seregek dsszes rendjei 8rkddnek tidvssége felett, nem ldtom 4t, mind hasznot remélhet abbél, ha
azt mondja, hogy egy kiilon angyal van adva kivaltképen az § védgjéiil” (Kélvin 1909, 154 — A keresztyén vallds rendszere,
1. 14.7).

© Az angyalok téncdra utalé egyéb szoveghelyek: Knaake és Buchwald 1883-2009, XIII. 617; Pelikan, Oswald és Leh-
mann 1999, XX. 271 — A tizenkét kispréféta konyveihez irt kommentdr, Zak 8:4-5; Knaake és Buchwald 1883-2009,
XXXI. II. 242; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XVI. 326 — El6addsok Ezsaids konyvérsl, Ezs 37:31).
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gyermekek onfeledt tdncnak és jatéknak adjak 4t majd magukat. Luther a gyermekeinek is szive-
sen mesélt az angyalok mennyei tdncdrél.*t

Bérmilyen j6 véleménnyel is volt azonban Luther a téncrdl — a 15. szézadi humanistdk szem-
léletéhez hasonléan® — a reformdtor sem ismerte fel a tdnc pedagdgiai értékeit és a tincnak nem
szdnt semmiféle szerepet az oktatdsban. Mivel Luther a gorég neveléseszményt dllitotta koveten-
dé mércéiil, ezért a zene és az ének oktatdsdnak fontossdgit sokszor hangstlyozta. Annak ellenére
azonban, hogy bdr a gorog nevelés egyik alappillére a tinc volt, Luther nem tartotta fontosnak
a tdnc iskolai tantdrgyként valé oktatdsdt.®® S8t inkdbb az id8 szabad eltsltésének egyik — a gye-
rekek dltal oly kedvelt — médjdt litta a tdncban, amely helytelen gyakorlatokhoz vezethet, hiszen
a tanuldstdl veszi el az id6t.”” Ez a megkozelités részben taldn azzal magyardzhaté, hogy ,a refor-
miétorok tobbsége — mindenekel8tt Luther — szembedllt a humanizmus dogmaellenes, oldottabb,
»emberkdzponti« valldsossigdval, emellett keményen elutasitotta a »pogdny« klasszikus szerz8k
kultuszdt” is (Pukdnszky és Németh 1996, 151).

64 Ismerek egy szép, kedves, gyénydrii kertet, melyben sok gyermek jarkal aranyos kabdtkéban s a fék alatt almdt, kérté,
cseresznyét, sirga ringlét és szilvdt szednek, énekelnek, ugrdindoznak és jokedviiek. Szép kis lovacskdik vannak, aranyos
zabldval és eziist nyereggel. Megkérdeztem a kert gazdjét, hogy kinek a gyermekei ezek. Igy felelt: Ezek olyan gyermekek,
akik szeretnek imddkozni, tanulni és jék. Erre igy széltam: j6 ember, van nekem is egy kis fiam, Luther Janikdnak hivjik.
Nem johetne ebbe a kertbe, hogy & is ilyen szép almdkat és kortéket ehessek, ilyen lovacskdkon nyargalhasson és ezekkel a
gyermekekkel jdtszhassék? Erre igy sz6lt az ember. Ha szeret imddkozni, tanul és jol viseli magdt, 8 is j6jjon ide a kertbe,
s6t Fiilopke és Jost is. Ha egyiitt mindnydjan eljonnek, nekik is lesz fiityiilgjiik, dobjuk, lantjuk és mindenféle haros
jatékszeriik, 6k is fognak tdncolni és kis nyilacskdkkal 16v6ldézni. - Azutdn gydnydri rétet mutatott nekem ott a kertben.
Csupa aranyos sipok, dobok és finom eziist nyilacskdk voltak ott. De még kordn volt, a gyermekek még nem ettek. Mivel
nem virhattam meg a tdncot igy széltam az emberhez: Kedves Uram, azonnal elmegyek, és mindezt megirom az én kedves
Janika flamnak, hogy szorgalmasan imddkozzék, jél tanuljon és j6 legyen, hogy & is ebbe a kertbe johessen” (Csepregi
2011-2017, VIL. 525, 1595. sz. — Fidnak, Hans Luthernek, 1530. janius 19.; Virdg Jend forditdsa).

© Az itdliai humanistdk dltal frott pedagégiai traktdtusok tobbsége nem fogadta el a tdnc nevelési értékeit (Sparti 1996,
47 és 56).

% Minthogy tehdt az ifjusdgnak sziikséges, hogy mozogjon és ugrdljon, vagy akdrmily médon eltdltse az idét a maga
kedve szerint és azt abban nem szabad megakadalyozni és nem is volna célszer(i, hogyha mindezt megakaddlyozndk: miére
ne éllithatndnk hdt szdmdra ilyen iskoldkat és miért ne vezetndk be ily miivészetekbe, mikor mostandig isten kegyelmébdl
minden ugy igazodik, hogy a gyermekek kedvvel és jitszva tanulhatnak akdr nyelveket, akdr mds miivészeteket vagy hists-
ridkat. Es a mi iskoldnk most mér t3bbé nem pokol és tisztité tiiz, ahol minket az igeesetekkel és idékkel gydtortek, ahol
mi éppen semmit sem tanultunk annyi vessz8zés, reszketés, szorongds, kinlédds dacdra. Ha taldlunk idét és faradtsdgot
arra, hogy a gyermekeket kdrtydzni, énekelni és tdncolni megtanitjuk, miért ne taldlhatndnk annyi idét is, hogy megta-
nitsuk 8ket az olvasisra és mds miivészetekre, mikor 8k fiatalok és alkalmatosak és mikor kedviik is van arra. A magam
nézetét mondom ki: ha gyermekeim volndnak és médom volna rd, igy azoknak nem csupdn a nyelveket, és torténeteket
kellene hallgatniok, hanem meg kellene tanulniok énekelni is, meg kellene tanolniok a muzsikdt az egész matematikéval
egyiitt. Mert mi ez mind, ha nem merd gyerckjiték, amire a gorogok a maguk gyermekeit hajdan megtanitottdk és igy
bdmulatos iigyes emberek lettek beldlitk, utébb minden egyébre alkalmatosak?” (Masznyik 1904-1917, IV. 178-179 —
Keresztyén iskoldk allitdsa és fenntartdsa iigyében; Masznyik Endre forditdsa).

¢ Erre azt mondod: igen, de hdt ki nélkiildzheti ily mértékben gyermekeit és ki nevelheti azokat mind nemes urakkd; hisz
azokra otthon munka vér stb.? Feleletem: hdt hiszen nem is az az én nézetem, hogy afajta iskoldkat dllitsunk, amilyenek-
kel eddig birtunk, ahol a fitk 20-30 évig a Donatust és Alexandert tanultdk és mégsem tudtak semmit. Ma egészen mds
vildgot éliink és mds annak folydsa. Az én nézetem az, hogy a fittk naponként egy vagy két 6rét toltsenek az ily iskoldkban
és tobbi idejiik alatt foglalkozzanak, otthon tanuljanak valami mesterséget és késziiljenek valasztott palydjukra, hogy
mindkét irdnyban kiképzédjenck; mert hiszen fiatal a nép és van rd érkezése. Hiszen tizszer annyi idét fordit 16voldozés-
re, labddzdsra, futdsra 6s birkézdsra! Szintigy a lednykdknak is van annyi idejok, hogy naponként egy 6rdt az iskoldban
tolthessenek és amellett munkdjokat otthon is rendesen végezhetik. Hiszen jéval tobb iddt alusznak el, tdncolnak el es
jatszanak el. Csak az a baj, hogy se kedviink, se komoly szdndékunk nincs arra, hogy az ifjisdgot neveljiik, sem arra, hogy
derék emberekkel segitsiik és igazitsuk ttba a viligot. Az Ordég sokkal inkébb kedveli az otromba tuskékat és a hitviny
embereket, csakhogy ne menjen j6l az embereknek dolga itt a f6ldén” (Masznyik 1904-1917, IV. 179-180 — Keresztyén
iskoldk dllitdsa és fenntartdsa tigyében; Masznyik Endre forditdsa).
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Osszegzés

Ha Luther ténchoz valé viszonydt tdgabb torténeti osszefiiggésben akarjuk értelmezni, akkor a
népi kultdra reformjdnak folyamatdt (Burke 1991, 245) kell alaposabban szemiigyre venniink. A
kora djkor hajnaldn 4j hatalmi technikdk kialakuldsdnak lehetiink tanti: a kordbbi hatalmi me-
chanizmusok helyét fokozatosan egy (az elit 4ltal) szabélyozott népi kultira vette 4t.%% A korabeli
elit a népi kultdra dralakitdsdt két okbdl tartotta fontosnak. Az elsd kifogds teoldgia természetii
volt: azért kdrhoztattdk a népi tinnepségeket, a népszokdsokat, mert azok pogany valldsi ritusokat
és babonds szokdsokat hordoztak (Burke 1991, 246-250). A mésodik kifogdst mordlis jellegtinek
nevezhetnénk, hiszen a népi tinnepek alkalmat szolgdltattak a biinre (részegség, bujasdg, erdszak,
idépocsékolds, pénzpocsékolds), és ezért elitélend8nek mindsiiltek (Burke 1991, 250-251).% Eb-
bél kovetkezden a tdnccal szemben is hasonlé vadak meriiltek fel. A kibontakozé vita sordn a
reformdcié, illetve a katolikus megujulds jelentésen médositotta a tdncrél valé beszédmdédot.
Altalénosségban azonban elmondhatd, hogy Luther (Kélvinhoz és a tobbi reformdtorhoz képest)
meglehetdsen megértden, elfogaddan viszonyult a népi hagyomanyokhoz, ezen beliil a tinchoz, a
tincmulatsigokhoz is (Burke 1991, 257).7°

A késébbiekben Luther tincfelfogdsa éridsi hatdst gyakorolt a lutherdnus morélteolégidra is.
A reformdtor nézeteinek késébbi recepcidjit 4ddz vita jellemezte, mely az aldbbi kérdésben csi-
csosodott ki: vajon Luther csak sajét kordnak tdncait tartotta erkolcsdsnek vagy pedig miiveiben
olyan 4ltaldnos irdnyelveket adott meg, olyan univerzilis modellt fektetett le, amely révén a mér-
sékelt tdncnak egy koroktdl fiiggetlen formdja rajzolédik ki? A kérdés tétje nem volt kisebb, mint
az, hogy az evangélikus moralistdk hogyan viszonyuljanak sajét koruk téncaihoz. Itéljék el az
éppen aktudlis, divatos tdncokat, mint ahogyan példdul Walch és Lenker tette a 18. és 19. szdzadi
tincok esetében (Walch 1880-1910, XI. 468; Lenker 1903-1910, XI. 59-61) vagy pedig éppen
ellenkez8leg — a Luther 4ltal lefektetett elvek mentén — engedélyezzék koruk tdncait.

tanz
El8addsok a El8addsok a Kereskedelem és | Prédikdcié a El8addsok Pé-
Timédtheushoz | Timétheushoz uzsora, 1524 112 zsoltdrrdl, | ter apostol I.
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7:28-29, 14:17,
14:20, 15:1-2,
16:20, 16:33)

Eléaddsok Péter
apostol I. levelé-
r8l, 1523 (1Pet
1:22-25, 1Pet
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Kommentir a 1529. évi prédi- Haizi postilla 27. sz. bojti Prédikdcié a
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pi prédikécié (Jn | 1524 révid magyard- | nem a tuddsok,
2:1-11) zata, 1520 hanem az egy-
tigy(i laikusok
szamadra, 1519
Aszrali beszélge- | A vildgi felsdség- | Prédikdcié a Tébori prédi- Asztali beszél-
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mességgel, 1523
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mdjus 18. (1Pet
4:7-11)
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dikécid, 1539.

julius 5.

mentdr, 1526
(Hab 1:15)

1528 (1Tim 1528 (1Tim 3:11) (1Pet 1:22-25)
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El8adédsok Ezsa- | Prédikdcick M6- | Prédikaciok Szt. | A tizenkét kis- | Prédikécié a
ids kdnyvérdl, zes 1. konyvérdl, | Janos evangéliu- | proféea kony- | 23. zsoltdrrdl,
1527-1530 (3: 1527 (1Méz 24) | mdrdl, 40. pré- | veihez irt kom- | 1536

Aszrali beszélge- | Piinkésdi (2.) Prédikicié Prédikdcié Jézus | Szenthdromsdg
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dikécié, 1546.
februdr 15. (Mt
11:25-30)

egyhdzrdl, 1539

tések, 4174. sz.,
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¢ Ezek a hierarchikus rend megerdsitését célzo, statuscserén alapulé ritusok voltak, amelyek a tdrsadalmi fesziiltségek elit
4leali kontrollalt levezetését szolgdltak (a boroshordé dugdja, a biztonsdgi szelep, a kenyeret és cirkuszt elmélete). Id6vel
azonban ezek a ritusok nem tudtdk tobbé funkcidjukat betdlteni, a kiozdsségi tinnepek egyre gyakrabban ldzaddshoz,
zavargdshoz vezettek. A ritusok nyelvét a koznép egyre gyakrabban a lizadds nyelvévé kddolta 4t (Burke 1991, 238-241;
Foucault 1990, 7-178). A stdtuscserén alapulé ritusokrdl Jisd Turner 2002, 5. fejezet.

© A reformdtorok egyik legf6bb célja a szent és profin szféra szétvilasztisa volt (Burke 1991, 250). A szent és a profin
fogalmérol ldsd Otro 2001.

7 Ez persze nem jelenti azt, hogy minden késdbbi lutherdnus is olyan engedékeny lett volna a tdnccal szemben, mint

Luther (Burke 1991, 257).
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springen”' chorea saltatio, saltare tripudium
33. prédikdci6, 1538. | El6addsok a El8adédsok a El8addsok
4prilis 22. Timétheushoz frote 1. | Timétheushoz frote 1. | Ezsaids
levélrdl, 1528 (1Tim levélrdl, 2. fejezet, 1527 | konyvérdl,
2:9) 1528/31 (Ezs
5:14, 14:5-6,

14:28, 29:22)
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1527 (Zak
12:8)

Prédikdcié a 111. zsol-
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I. levelérdl, 1527 (1]n
5:4)
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(1Mé6z 21:22-23)
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60:7)

A tizenkét kispréféta
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1:32-33, 7:28-29)

Eléaddsok Mézes elsé
konyvérsl, 1535-1545
(1Méz 34:1-2)

Zsoltdrmagyardzatok,

1513/15 (4. zsoltdr)

El6ad4sok E}saiés
konyvérdl (Ezs 44:23)

Eléad4sok Mézes 1.
konyvérdl, 1535-1545
(1Méz 48:21)

Kommentir Fzsaids
kényvéhez, 1528/31
(Ezs 37:31)

A tizenkéc kisproféta
kényveihez {rt kom-
mentar, 1527 (Zak 1:7)

Kommentir Fzsaids
konyvéhez, 1528/31
(Ezs 55:12.)

Asztali beszélgetések,
3477. sz., 1536. oktdber
27.— december 4.

Kommentdr a Hegyi-

beszédhez (Mt 5:4)

Galata levélhez irt kom-

mentdr, 1531 (Gal 5:16)

Eldaddsok a Titushoz és
Filemonhoz irt levelek-
r8l, 1527 (2. fejezet)

Aszrali beszélgetések,
5265 sz., 1540. szept-
ember 18-23.

Fléaddsok Mézes 1.
konyvérdl, 1535-1545
(1Méz 21:17)

Rémai levelek magyara-
zata, 1515-1516 (Rém
11:4)

Tizennégy vigasztald

kép, 1520

1. tdbldzat: Tinccal kapcsolatos kifejezések eldforduldsa Luther mitveiben™

7! A springen kifejezés lelki értelemben vett kitdré 6rom, ugrdndozds vagy vigadni értelemben is hasznélatos.

72 A tdblézatban nem szerepld kifejezések: obscenam gesticulationem (A tizenkét kispréféta konyveihez irt kommentdr, Zak
2:8), ludere (A tizenkét kisproféta konyveihez {rc kommentdr, Zak 8:4-5), transiliant (A lipcsei disputa, 1520), hupffen
(Prédikaciok Szt. Janos evangéliumdrdl, Jn 1:32-33), reigen (El8sz6 az thestamentumhoz, 1522). A tablézat nem teljes,
néhdny forrds kimaradt.
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Melléklet

»El6l mennek vala az énekl8k, utdnok a hirpengeték, kézépen a dobolé lednyok.”” [...] ,Ezt a
verset allegorikusan kell értelmezni. Mdskiilonben a tdnc képe nem odaill§ médon jelenne meg
ebben a fennkélt és komoly kontextusban. A préféta azt tudatja, hogy nincs 6rom, nincs zene,
nincsenek sziizek, akiknek médjéban 4llna olyan 6romét adni, mint Krisztus, az O kegyének és
miivének a megismerése, amely garantdlja a lelkiismeretet / lelket. Ezért lelki hangszerekrdl, lelki
értelemben vett sziizekrdl és lelki tdncrdl van sz6 e helyiitt. A hercegek (az énekesek) az aposto-
lok, s taldn ebbdl kévetkezik, hogy ket kell kovetni. A zenészek (hirpenget8k) azok, akik Istent
dallal és prédikdciéval dicsitik. Azok, akik terjesztik Isten dicséségét az Evangélium eszkoze dltal
és sanyargatjdk a testiiket. A sziizek azok a keresztény lelkek, akik meggjitottdk dnmagukat a hit
4ltal, kiilondsképpen a mdrtirok. Az dltaluk haszndle dob a sajdt testiik, amelyet sanyargatnak
és aldvetik azt a léleknek és ezért a helyes élet tiszta és szépen hangzé példdjde teszik hallhatévd
miésok szdmdra? Egyediil Isten a tisztelendd és kinyilvdnitott” (Knaake és Buchwald 1883-2009,
VIIL. 25; Pelikan, Oswald és Lehmann 1999, XIII. 26-27 — Magyardzat a 68. zsoltdrhoz). ,|[...]
a ledny azt mondja, hogy 8ket tdncba és pazar lakomdkhoz vezetik. Tehdt az egyhdz ki van téve
mindenféle szerencsétlenségnek és gydtrelemnek és a keresztény hivek pedig bebortonzéssel vagy
pedig szomorusdggal, kisértéssel és mdrtiromsdg vannak stjtva. A keresztények azonban mindeze-
ket 6romteli tudattal szenvedik el, mert a Szentlélek veliik van, és ez ellendllévd teszi Sket a vildg
dithével és az Srjongésével és az 6rdog rettenetével szemben, tehdt a keresztények még a veszélybe
is 6rommel mennek. Hogyan lehet az, hogy a keresztények dllhatatosak maradnak az oly sok
csdbitds, gyotrddés ellenére és nem utasitjak el Krisztust? Azért, mert tudjdk, hogy a Kirdly szol-
galatdban vannak, aki ket a fényességbe vezeti. Tehdt jémagam sem tudnék még egy nyilvinos
prédikaciét sem tartani, ha nem lennék felbdroritva az olyan igéretek dltal, hogy Krisztus él és O
a mi Urunk. Ez egyfajta 6nbizalmat ad, ahhoz hogy az aldbbi médon gondolkozhassunk: »Ha
igaz, hogy a mi Urunk és Kirdlyunk Krisztus, akkor akdr megélnek vagy kifosztanak, az elmédben
mindig 6rémteli és rendithetetlen leszel.« Ez az az allegorikus tdnc, amirdl a préféta beszél itt, ahol
az 6rém nem vildgi vagy érzéki, hanem talvildgi és lelki, feltilkerekedik a haldlfélelmen és megveti
a Satan illetve a tdrsai és a pokol driiletét. Az egyhdzat a hit 4ltal oktatjdk, ez az arany oltozet.
Ekkor az egyhdz szeretettel és tiirelemmel lesz felékesitve: »Nemcsak pedig, hanem dicsekediink a
hibortsigokban is.« (Rém 5:3). Abban az esetben, ha valaki az Ige érdekében megy keresztiil az
iildéztetésen, igy vélekedik: »Nagyon helyes! En kerestem ezt magamnak: a prédikalisom révén
felgerjesztettem a vildgot és a Sdtdnt 6nmagam ellen. De nem fogom abbahagyni.« Ily médon
tehdt a tdnc megfeleld médon lesz eltdncolva. [...] Tehdt a nyoszoly6ldnyok vezetik az egyhdzat és
megerdsitik Ot a Szentlélek vigaszraldsival és a hit szavaival, valamint buzditjék: Tarts ki és bizz!
Azonban nagy mivészet azt tudni, hogy ez a keresztények tdnca, mikozben a sziviink verdes a
vildg keserti gytilolete és az 6rd6g és a blin megprébdltatdsai miatt, miként Szent P4l panaszkodik:
»tovis adatott nékem a testembe, a Sdtdn angyala« (2Kor 12:7). Ez egy nehéz tdnc és lehetetlen a
test szimdra. Mégis meg kell tenni, meg kell dorgdlni magunkat és azt kell mondanunk, amit mar
valaki mds is mondott: Itt tdncolj! Az igéretek a fuvoldk, az Ige lelkészei a tdncosok, akik vezetik a
sziizeket /nyoszolyélinyokat. Ez a kettd meg tudja édesiteni ezt a keserves tincot. Az egyhdz szd-
mdra nincs mds 6rém, csak az Ige. Ezért a Szentlélek szdndékozik vdzolni a lesdjtott egyhdzat egy
oromteli képpel. Tehdt, ha valahol a tdncban vagy éppen, gondold ezt: Nézd, ez a ledny a bajban
1évé és meggydtort egyhdz allegorikus megjelenése. A tdnc vezetdje a pésztor, a fuvoldk Krisztus
és az angyalok igéretei. De lelki szemek sziikségesek ahhoz, hogy ilyen dolgokat ldssunk a meg-

73 Mis forditdsban az énekesek helyett hercegekrél van sz6. Luther kiildn felhivja a figyelmet az énekesek terminus hasz-
nélatdra.
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prébaltatdsokban” (Knaake és Buchwald 1883-2009, XL. 2. kétet, 601-602; Pelikan, Oswald és
Lehmann 1999, XII. 296297 — El6ad4dsok a 2. 51. és 45. zsoltarrél, 45. zsoltdr).
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Végviri Zsofia

Csontvary Kosztka Tivadar titokzatos miizséja:

Isadora Duncan

A magyar miivészettoreénet egyik legkivdlobb mestere Csontvdry Kosztka Tivadar. Bar mivésze-
térél t5bb tucat konyv jelent meg, onéletirisa jol ismert, mégis keveset tudunk réla. Onéletrajza
titkol6z6, sziikszavi, részleteket nem 4rul el életérdl, utazdsairdl vagy inspirdciéirdl (Gerlécezy és
Németh 1984). Képeinek ikonogrifidja és értelmezési lehet8sége mindig tobb sikon fejthetd meg,
igy sok esetben csak képeinek részletes elemzése ad barmilyen informdciét Csontvéry életérél. Ta-
nulmédnyomban annak jérok utdna, melyek az ikonografiai kiindulépontjai az olyan mtiveknek,
mint a Szerelmesek taldlkozdsa, Egy cédrusfa Libanonban (Magdnyos cédrus) vagy a Zarindoklds a
cédrushoz. A vizsgiléddst indit6 paradoxon, hogy a festményeken ldthaté ndalakok megjelenése és
szerepe gazdag értelmezési lehetdségeket teremt, viszont sem Csontviry, sem a szakirodalom nem
tesz emlitést holgyekrdl, nincs konkrétan kériilhatdrolva a figurdk miivészi genezise.

Szakirodalmi kutatdsok

Csontviry miiveinek eddig ismert teljes lajstromdt kidllitdsi katalégusai adjdk, irja Lehel Ferenc,
Csontviry elsd kutatdja; azonban a Csontvdry festmények stilusokba valé besoroldsdt csak Né-
meth Lajos végezte el az 1960-as években. Németh Lajos szdmdra viszont még nem volt elérhetd
a ma ismert osszes Csontvdry alkotds, hiszen lappangé, vagy csak fekete-fehér felvételrdl ismert
miivek a mai napig el8keriilnek. Csontviry nmaga szelektdlta festményeit, sok, azéta megkeriilt,
kivélé darabot szdmizdtt a gicsi patika padldsdra — ,baglyok és denevérek kozé”, ahogy Csontvd-
ry onmaga fogalmazott (Lehel 1922; 1931) —, melyek kalandos médon bukkannak fel akdr 100
év tavlatdbdl.

A Németh Lajos 4ltal készitett stiluskritikai besorolds alapjin hirom képet emelek ki az elem-
zései kozil (1. kép): az egyik a Liliomos hilgyet dbrizolé m, melyet a szecesszid, a két cédruské-
pet pedig a szimbolista (,szimbélumteremtd”) stilushoz kapcsolta. Ez a stilustorténeti besorolds
azonban nem ennyire egyértelm(, hiszen Csontvdry festményeinek értelmezése tobbsikd, igy
magdban hordozza a szemlél§ belsd lelki életének kivetiilését és a megjelenitett szimbélumokbdl
feléptilé képi rendszer egyéni értelmezését. Csontvdry eurdpai miiveltsége, olvasottsiga, magas
szintll 4ltaldnos tuddsa drnyalt dbrdzoldsmédot eredményez; a nézé miiveltségének figgvényében
vélik a festmény komplex tartalm, a vildg boles tuddsit dtfogd remekmiivé.

216

1. kép: (a) Liliomos holgy (1900 koriil, most ismeretlen helyen);
(b) Egy cédrusfa Libanonban (Magdnyos cédrus cimmel, 1906 kiriil,
Magyar Nemzeti Galéria (a tovibbiakban: MNG);

(c) Zarandoklds a cédrushoz (1906 kériil, MING).

Csontviry festményein szerepld motivumok gyokereit az 1902 és 1907 kozote sziiletett képein
tobb esetben a preraffaelita alkotdsok kozote kell keresniink. Ebbél a preraffaelita hagyomdnybél
sziiletik meg Csontvdry egyéni szimbolizmusa, ahol képeinek témdja az egzotikum, a misztika, a
haldl, az erotika, az 4lom és a ldtomds vildga. De t6bb ez a preraffaclita hagyomdnyoknal: ez egy
komplex festészeti ut kezdete, egy fejlddési folyamat elinduldsa. Képi vildga egyéni volta miatt
azonban sokszor elmegyiink Csontvéry ismeretlen alkotdsai mellett, hiszen minden festménye
mids és mds, megfejtésitket egyéni értelmezésiik adja.

Németh Lajos korszakteremtd miivének (Németh 1964) publikdldsa 6ta tdbb 0j, addig isme-
retlen m kertilt el8, mely egyértelmiien Csontviry szerzéségéhez kothetd. Az életmi képeinek
osszekapcsold tulajdonsdga az a kiilonleges, rafindle anyaghaszndlat is, melynek vizsgdlati ered-
ményei szerint Csontvary sajit keverésti festéket haszndlt az 1890-es évektdl kezdve Németh
Lajos korszakteremtd miivének publikdldsa 6ta t6bb 4j, addig ismeretlen mi keriilt elg, mely
egyértelmien Csontvary szerzdségéhez kothetd. A képeinek dsszekapesold tulajdonsdga az a kii-
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l6nleges, rafindlt agyaghaszndlat is, mely szerint Csontvdry sajdt keverésti festéket haszndlt az
1890-es évektd] kezdve.!

Motivumok

A Csontvéry mivészetét elemz6 irdsok kozt Szabé Julia cédrusokrdl készitett kutatdsa a Csont-
véryrdl sz6l6 kutatdsok egyik legfontosabb és legpontosabban megfogalmazott irdsa. Szabd Julia
(2000) konyvében utalt Isadora Duncan, mint a modern tdnc megteremt8jének fontossdgara,
ugyanigy Galavics Géza (2005) tanulmdnydban részletesen tdrgyalja a mozgdkép szerepét Csont-
vary festészetében. Szabé Julia a Csontvary éleemi két kulcsfontossdgi motivumdnak: a cédrus-
fénak és a tdncnak kereste az objektiv forrdsait az ikonografia, az ikonoldgia és a térténeti ssze-
hasonlité6 médszerek segitségével. Szabé volt az elsd, aki a ténc dbrdzoldsit a kortdrs mivészeti
eseményekbdl eredezteti, 8 volt az, aki a modern tdnc és a Csontvary képeken dbrdzolt mozgdsok
parhuzamdra felhivta a figyelmet. Galavics remek tanulmdnydban pontos elemzést ad a Vibar a
nagy Hortobdgyon cimi festmény lehetséges keletkezési kériilményeirdl, emlitve az Urdnia Tudo-
mdnyos Szinhdz szerepét e mi sziiletésénél.

Az Urénia tudomdnyos szinhdz — a kézmiivel8dés fellegvira

Csontvédry 1900-as évek elején késziilt munkdi tele vannak energidval. Miivészete kordbbi fest-
ményeivel dsszehasonlitva 4j lendiiletet kapott, képeinek vizudlis megjelenése megvaltozott, ma-
veinek értelmezhetésége végtelen lett. Kifejezésmddja letisztultabb, eléaddsmédja tokéletesebb
lett, szinhaszndlata megvéltozott. Csontviry 1899 és 1906 kozott késziilt festményeinek bizonyos
forrdsai visszavezethetéek az Urdnia Tudomdnyos Szinhdz eldaddsaira, ehhez kapcsolédéan a ko-
rabeli, szinezett képeslapok alkalmazdsira.? Ezek a felvételek, legyen az vetitett kép vagy nyom-
tatott képeslap, szorosan kapcsolddnak a fotografia, mint ¢j miifaj, széles korli elterjedéséhez.
Csontvéry festményei és a korabeli szinezett képeslapok kozott meglepd kompoziciés és szinbéli

egyezés figyelhetd meg (2. kép).
B S T N

! A gécsi posztdgydr textilfestékei szolgdltak szinezékiil a miivekhez kaolinos, fehéragyagos bézisanyagba keverve enyvvel
és illdolajjal. A megvizsgdlt, 1894 és 1909 kozote késziilt miiveken ez az anyaghaszndlat azonosithatd, igy téves az olajfes-
ték anyaghaszndlati és miifaji meghatdrozds a Csontvdry képek esetében (Végviri 2014).

2 Csontvéry tdjat 4brédzold festményeinek nagy része visszavezethetd a korabeli szines képeslapok dbrdzoldsaira. A maga
Csontvéry alkotta ,ldtlat” sz6 is ezekhez a szines lapokhoz kdthetd: egy adott helyrdl késziile képeslapok &sszképe adja
a ldtvdnyt, a ldtlatot, mellyel az adott hely tokéletesen leirhatd. Ez a festészeti attitid Csontvdryt a romantika festészeti
irdnyzatdhoz kapcsolja, mely stilustdrténeti besoroldst mar Szabé Julia is emliti kdnyvében. Képeslapok és a Csontvéry
festmények kapcsolatdrdl lisd: Végvéri (2012).
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2. kép: (a): Csontviry Kosztka Tivadar: A taorminai gordg szinhdz romjai
(1904-1906, MNG) és (b) egy korabeli szines képeslap Itdlidbol;
(c) Csontvdry Kosztka Tivadar: Rémai hid Mostarban
(1903, Janus Pannonius Miizeum, Pécs) és
(d) egy 1900 kiriili, szinezett képeslap a Mostari hidré!

Ha az Urdnia Tudomdnyos Szinhdz el@addsainak mai gyér feldolgozottsigdt szemléljiik, akkor
is egyértelmiien ldthaté a vetitett képes eldaddsok és a Csontvary képek kozotti id6beli és téma
szerinti parhuzam. Csontvary legtermékenyebb korszaka 1899-ben kezd8déte. Az 1899-es év-
szdmhoz kéthetd az Urdnia Tudomdnyos Szinhdz megalapitdsa is, mely a nép- és dnmivelés
mozgalmdnak egyik alapkévét jelentette a 20. szdzad elején. Az Urdnia misordn olyan teljes
estét betoltd vagy 20-30 perces ismeretterjesztd eléaddsok szerepeltek, mint a Szentfold, Spa-
nyolorszdg, Fjordok hazdja, Hollandia, Svdjc és Italia, a tdnc vagy az 1898. évi mirtdrlat remekeit
illusztrdlé képsorozat (3. kép). Csontvdry érdekl8d8, a természettudomdnyokat és a miivészetet
lelkesen szeretd ember volt, mindennapos vendége lehetett az el8addsoknak, ahol tudomdnnyal,
csillagdszattal, mivészettel kapesolatos, tobb felvondsos ,,darabokat” jitszottak mozgéképekkel és
szinezett, vetitett didkkal. Ezek alapjdn a szines didk alapjdn késziiltek a korabeli képeslapok is.

A TANCZ.

YSRGS ——-

Die Urania in — Budapest!l!

3. kép: (a) az Urdnia Tudomdnyos Szinhdz épiilete és (b—c) A tancz’ cimii eldadds plakdtjai 1900 kiriil!

3 LA tdncz 1901-ben késziilt fekete-fehér magyar némafilm. Ez volt az elsd tudatosan rendezett magyar filmalkotds. A
Téncz az Urdnia Tudomdnyos Szinhdz egyik el6addsanak mozgoképes illusztricidjaként sziiletett. 1901-ben Pekdr Gyula
mozgbképeket kért Zsitkovszky Béldtdl, az Urdnia vetit8gépészétdl. Az eredetileg fotografus Zsitkovszky drommel 13-
tott a feladathoz az Urdnia tetSteraszdn, a kor kitling szinészeivel és az Operahdz balerindival. A 24 kinematogrammot
1901. 4prilis 30-4n mutattdk be. Az elsd felvételeket meg kellett ismételni, mert az Urdnia laboratériuma leégett. A
film a sikeres itthoni bemutaté utdn Périzsba is eljutott” (a Wikipedia ,A tdncz” szécikke: hteps://hu.wikipedia.org/
wiki/A_t%C3%A1ncz).

4 Forrds: Magyar Filmintézet (htep://www.filmkultura.hu/regi/1999/gallery/tanc.hu.html).
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Az 1960-as években csak részletében ismert Szerelmesek talilkozdsa cimi festményen szerepld
kékruhds n8 megfejtésének szdlai is az Urdnia épiiletébe vezetnek, mint ahogy az emlitett Za-
rdndoklds a cédrushoz, a Liliomos hilgy és a Sérakocsikdzds Athénban djholdkor cim( festmények
kutatdsi eredményei is. E képek kozds szerepldje vagy ihletdje egy hélgy, kinek felivel§ karrierje
a vildgvdrossd vdlé Budapesten indult, a szdzadfordulén. Csontvdry eddig ismert festményein
ugyanaz a nd jelenik meg, 8 feltételezhet8en Isadora Duncan (4. 4ép).
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4. kép: Idérendben (a) Iskolai emlék Parizsbol (1898, magdntulajdon);
() Liliomos halgy (1900 kiriil, Ismeretlen helyen);
(¢) Szerelmesek taldlkozdsa (1902, magdntulajdon);
(d) Szinpadon (1902, magdntulajdon);
(¢) Sétakocsikdzds Athénben tjholdkor (1904, MNG);
(f) Egy cédrusta Libanonban (Magdnyos cédrus cimmel, 1906 kiriil, MNG);
(¢) Zardndoklds a cédrushoz (1906 koriil, MNG)

A modern tinc sziiletése

Az 1900-as évek eleje a modern tdnc sziiletésének és a szinhdzmivészet elismerésének ideje volt.
A klasszikus baletten tdllépd tdncmiivészetben, a mozgds- és szinhdzmivészetben olyan hélgyek
nevei lettek ismertek, mint Isadora Duncan téncmiivész, Anna Pavlova balettmiivész, Gerardin
Farrar operaénekes vagy Blaha Lujza és Mdrkus Emilia szinmvésznd, aki rokonsdgban is allt
Csontvidryval (5. kép).> Az Urdnia szinhdz kivél4 szinpadi adottsdga, az épiilet hangulata, befoga-
déképességének mértéke alkalmas volt arra, hogy a teremben szinpadi miiveket is jdtszanak. Az
épiilet tetején forgattdk le az elsd, magyar mozgdfilmet is, melynek cime A #dncz volt.

Galavics Géza (2005, 62) tanulmédnydban tobb forrdsra is hivatkozik a film premierjének hazai
fogadtatdsa kapcsdn. FeltehetSen francia mintdkedl is inspirdlt, az 1901 4prilisdra elkésziilt els§
magyar film A tdncz volt. Szovegirdja Pekdr Gyula, ,,operatdre” az Urdnia Filmszinhdz fényképé-
sze, Zitovszky Béla, akinek 24 mozgéfényképén a kor magyar szinész és tdncos hirességei Feddk
Séri ,f8szereplésével” téncoltak. A film ugyan nem maradt fenn, de a korabeli sajtdvisszhangok
alapjdn nagy sikere igazolt.

Szabé Julia a Zardndokok a cédrusfindl cimi Csontvdry kép kapcsdn — a cédrus koriili kértdnc
jelképszerli megjelenitésére gondolva — miér folvetette, pontosabban elképzelhetdnek tartotta,
hogy Csontviry ldtta az Urdnia A tdncz cimi produkciéjde (Szabd 2000, 108. és 233. jegyzet).

A hajdanvolt mulaté szinpada, a szines villanyvildgitds tdncprodukciék bemutatdsét is lehetdvé
tette, {gy 1902-ben egy rendkiviili tehetségli tdncosnd lépett fel az Urdnia szinpaddn, név szerint
Isadora Duncan, kinek nemzetkdzi ismertsége innen indult. Isadora fellépései, Magyarorszdgi
sikerei, a nagybet(is modern tdnc budapesti sziiletése sajnos feledésbe meriilt.

> Szegedy-Maszdk Mihdly (2007) kitér Csontvéry rokonsdgdra, miszerint Kostka Istvdn anyja Médrkus Emilia (Pulszky
Kirolyné) szinészné testvére volt.

¢ ,[Isadora] Impresszéridja kitaldlta, hogy 6néllé musordval elséként a kontinens leggyorsabban fejlédd multikulturlis és
dekadens nagyvarosiban, Budapesten kell bemutatkoznia. [...] a felszabadult, finom erotikdtél sem mentes tdnceldadds
1902. dprilis 19-én oridsi sikert aratott az Urdnia Szinhdzban” (Bencze é. n.).

221



5. kép: (a) John Sloan: Isadora Duncan (1911, Museum of Modern Arts, New York);
(b) John Lavery: Anna Pavlova as a Bacchante, (1910, Kelvingrove Art Gallery and Museum, Glasgow);
(¢) Hermann Kaulbach: Portrait of a Lady with a Mandolin (7900 kiriil, magdntulajdon);”
(d) Csontvdry Kosztka Tivadar: Ablakndl il6 n8 (1894 kiriil, magdntulajdon)®

A muzsa

Bir irdsos jegyzetek Isadora szereplésérdl nem maradtak fenn Csontvdry irdsaiban, mégis igen erd-
sen feltételezhet, hogy az emlitett Csontvary képeken megjelend néalak Isadora Duncan, ki t6bb
éven keresztiil volt a miivész muzsdja. A kés6bbiekben leirt érvelések, a tdnc motivuma, a néi ka-
rakter egyezése egy eddig teljesen ismeretlen részét tdrja elénk Csontvéry életének és festészetének.
Eurépdban Isadora Duncan el8szor kerti rendezvényeken és kisebb 6sszejoveteleken mutatta
be tehetségét. Eurdpai fellépésének egyik kezdd dllomdsa Périzs volt, ahol 1896-ban lépett fel
el8szor. A kiilonleges miivésznd hire gyorsan terjedt, szinte egész Eurépdban turnézott. Mozgd-
sdval, jelenségével megihlette a képz8miivészeket is; élete sordn olyan miivészek készitettek réla
képeket, mint Friedrich August von Kaulbach, Abraham Walkowitz, Gordon Craig, John Sloan,

E Luis Mora és Colombo Max (6. kép).

7 Sajét kutatdsok alapjan: Gerardin Farrar.
® Sajdt kutatdsok alapjin: Mdrkus Emilia szinészng.
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6. kép: (a—f) Abraham Walkowitz Isadora Duncan sorozata

Csontviry Kosztka Tivadar Isadora Duncan dbrédzoldsai

Csontvdry képi forrdsai dsszetettek, sok esetben analdgidk® keresésével és utazdsai helyszineinek
felkutatdsdval lehet megtaldlni miiveinek forrdsdt. Els6, Isadora Duncan tdncdt dbrdzold fest-
ményén Giotto fatdbldjinak vizudlis analégidja mellett jol azonosithat6 Isadora Duncan Szent
Ferenc-i ars poeticdja is (7. kép), mely igy hangzik. , The wind? I am the wind. The sea and the
moon? I am the sea and the moon. Tears, pain, love, bird-flights? I am all of them. I dance what
I am. Sin, prayer, flight, the light that never was on land or sea? I dance what I am.” '°

% Nicolas Maes, Sandro Botticelli, Munkécsy Mihdly, Szinyei Merse Pél, Van Gogh, Eugene Delacroix stb miivei forrds-
ként azonosithatéak sok Csontvary mi esetében.

10 A szél? En vagyok a szél. A tenger és a Hold? En vagyok a tenger és a Hold. Kénnyek, fijdalom, szerelem, madarak
repiilése? Mind én vagyok. Tdncolom, ami vagyok. Biin, ima, repiilés, fény, sosem voltak a szdrazf6ldon vagy tengeren?
Azt tdncolom, ami én vagyok.” Részlet Carl Sandburg: lsadora Duncan cimii versébdl (Végvdri Zséfia forditdsa — hteps://
en.wikiquote.org/wiki/Isadora_Duncan).
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7. kép: (a) Csontviry Kosztka Tivadar:

Iskolai emlék Parizsbdl és @ mii vizudlis forrdsai:

(b) Giotto: Assisi Szent Ferenc prédikal a madarakhoz (Pdrizs, Louvre);
(¢c) Isadora Duncan fellépd rubdjdban™

Ifjai probélkozdsok utdn (New Yorkban és Chicagdban a Madame Pygmalion, a Szentivinéji dlom
és vaudevill'? miisorok szerepldiként lépett fel) 1899-ben indult el Isadora kiilonleges tdncdnak
széles kort elfogaddsa, igy Londonba kéltozéte,'® ahol sajét ,szalonjdban” tdncolt. London utdn
Prizsba tért vissza. Isadora Duncan életének els¢ meghatdrozé dllomdsa azonban Budapest lett,
itt lépett eldszdr nagykozonség elé az akkori Urdnia Szinhdzban majd az Operahdz szinpaddn.
,»Az elragadtatott koézonség minden este 8rjongve iinnepelt, kalapjukat a szinpadra hajitotedk,
és kozben azt kidlroztdk: »Eljenl« Egyik este, a napsiitésben fodrozédé, 4radé folyé aznap reg-
geltdl 8rzdee emlékével a fejemben, tizentem a zenekar vezetdjének, és az eldadds végén Strauss
Kék Duna kering8jére improvizdltam. A hatds felért egy dramiitéssel. Az egész kdzonség olyan

""" Forrds: Portrait of Isadora Duncan in the Gardens of Bellevue, Paris in 1916 — https://dhcfellow2012dnb.files.
wordpress.com/2012/07/2012-07-10-16-47-45.jpg?w=675

12 A vaudeville, mint zenés szinpadi mfaj, az angol music-hall amerikai valtozata. Tancbdl és énekbdl, pantomimbél,
dialégusokbdl, akrobatikabdl, dllatidomdrok és blivészek mutatvanyaibél 4llt 8ssze” (a Wikipedia ,,Vaudeville” szdcikke:
https://hu.wikipedia.org/wiki/Vaudeville).

13 Isadora Duncan Londonban sok idét t5ltote el a British Museum ékori gordg kollekcidjdnak tanulmdnyozdsdval.
,Hogy egy példdt hozzak, tekintsiink a gorogok Hermész szobrdt. Pézdval a szél szdrnydn repiilve dbrézoljdk. Ha a mivész
tgy akarta volna, Hermész ldbdt vertikdlis poziciéba is helyezhette volna, hiszen 8 a szél hdtdn repiil§ isten, aki nem érinti
a foldet. De felismerve, hogy egyetlen mozdulat sem lehet igaz, ha nem sugallja a mozdulatok egymdasutdnjdt, a szobrdsz
gy helyezte el Hermészt, amint repiilés kdzben 14bai a gpmbén nyugszanak, megadva a mozdulat 8rokké tarté ming-
ségét. Ugyanigy emlithetném annak a tobb ezer figurdnak a pézait és a gesztusait, amelyek a gorog vazdkon és dombor-
miveken maradtak rdnk. Egyetlen sincs kdzottiik, amelynek mozdulata ne elélegezné meg kévetkezdt” (Duncan 2008).
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lelkesiilt mdmorban ugrott talpra, hogy tobbszor el kellett tincolnom a kering@t, mire a tébolyuk
lecsillapodott” — irta Isadora Duncan visszaemlékezéseiben (Duncan 2009, 82). Aki ldthatta 6t
tdncolni, azt rabul ejtette a mozgds szabadsdga, improvizativ koreografidja, testének harmdnidja,
szépsége és ledér ruhdzata. Isadora kiilonleges lényével egy csapdsra iinnepelt sztdr lett,' jelensé-
gével az Urdnia Szinhdzat ldtogaté Csontvéryra is erds hatdst gyakorolhatott.

Folytassuk a vizsgdléddst a fiatal Isadora fényképének és a Liliomos hilgy cimii festménynek az
osszehasonlitdsdval. A Liliomos holgy az 1936-o0s, Lehel Ferenc dltal rendezett Frankel Szalon béli
kiallitdson szerepelt. Németh Lajos nagymonografidjdban emliti a Szerelmesek taldlkozdsa cimi
kép néi alakjdval valé hasonlésdgot, de konkrétumot nem hoz a hélgy kilétére. Az 4rtatlansdg
liliomdt kezében tarté né egy preraffaelita dtirat is lehet; bdr a festmény kissé iigyetlen megfo-
galmazdsd, mégis egyértelmiien azonosithat6 a hélgy a kiilonleges, peplosz tipust ruha alapjdn,
melyet a gorog tanagra szobrok mintdjdra viselt. Isadora Duncanrdl késziilt korabeli felvételek
szerint a ruhdja rendelkezett egy keresztbe vetett stéldval, melyet tobbféleképen is lehetett viselni.
A Liliomos hilgy cim(i festményen ezt a ruhaviseletet ldtjuk, leegyszertsitve (8. kép).

i@

[

!

8. kép: (a—b) Isadora Duncan 1900-1902 koriil késziilt
felvételeken (ismeretlen szerzd, 1900 kiriil);”

(c) Csontvdry Kosztka Tivadar: Liliomos hslgy

(1900 kériil, most ismeretlen helyen);

(d) Dante Gabriele Rossetti: Proserpine

(1874, Tate Britain, London):

festészeti analdgiaként is parhuzamba dllitharé
Csontvdry Liliomos holgy cimii miivével

14 Amikor az Operahdzban Iépett fel, a kdzonség meglepetésére egy cigdnyzenekart rendelt a szinpadra, és a Csak egy
kisldny. .. dallamdra énekelni kezdett. Késébb egy vords kopenyben tdncolt a ,,magyar h8sdk forradalmi himnuszéra”, a
Rakéczi-induldra. Pesti fellépéseivel olyan tombolé sikert aratott, hogy vidéki bemutatokra is felkérték. Pécst8l Aradig
szdmos vdrosban fellépett” (Bencze é. n.).

5 A képek forrdsa: a) http://www.gettyimages.com/detail/news-photo/american-dancer-isadora-duncan-photography-
around-1900-die-news-photo/56461125; 4) http://www.isadoraslegacy.com/images/isadoralweb.jpg
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A Csontviry-féle kétszereplds jelenet a Szerelmesek taldlkozdsa cimi festmény, amelyen megillt
az id6, onmagdban, ismeretanyag nélkiil az 1900-as évek elején nehezen lehetett értelmezhetd.
A festmény ldtszlag osszefiiggés nélkiili motivumrendszere a szdzadfordulé festészeti stilusdt is-
merd kozonségnek idegen lehetett. Taldn ez az oka annak, hogy Lehel Ferenc csak a festmény
kozérthetd darabjdt publikdlta az 1936-os kidllitds katalégusdban, melyen csak a nd és a férfl,
valamint az dlmodé angyal ldthatd. Isadora legtobbszor kék ruhdban dllt a kozonség elé, mely
érdekes Gsszeftiggésre vildgit rd a Szerelmesek raldlkozdsa cim( festmény kapcesan (9. kép). Nézzitk
meg részletesebben is ezt a mivet, mely bonyolult rendszerével tékéletesen illusztrélja Csontvary
képszerkesztési eljérdsat is.

9. kép: (a) Csontvdry Kosztka Tivadar: Szerelmesek taldlkozdsa és
(b) a Lehel Ferenc dltal publikdlt részler a festmény f6 motivumdrél (Lebel 1931).

Kékruhds né, voros kopenyes, enyhén kopaszodé férfi. Legaldbb 20 év korkiilénbség van koztiik.
Allnak, és vérnak a pillanatra, valamire, ami most kezd6dik vagy most fejez6dote be. A kép ko-
zepén ldthaté pokhdls'® idétlensége kiséri a megdllitott pillanatot, a muzsa is alszik szdrnyaival
a kékorldton, nem vezeti ,hését” a harcos tton tovdbb. Megillt az idS. Az alkony vagy a hajnal
pirja ébred a fjord végénél, ahol a nyilt viz felé van dtjards? Kinek vagy minek a hajnala vagy
alkonya jon el? Remény, sziiletés vagy elmulds? Melyik vildg az igazi: a tiikkr6z6d6 vagy a ldthat?

A keskeny sétautat hdrom fa kiséri: a riigyfakadds, a virdgzds és a megtermékenyiilt, érett gyii-
moles szimbélumrendszere az emberi bolcsességet és a boleesé valds folyamatdt mutatja meg,.
Maga Csontviry dlma jelenik meg a festményen, egy dlomkép, melyet az 6rokkévalésignak fes-
tett meg. Vajon az ,emberélet ttjdnak felén” jért-e a vords kdpenyes férfi, olvashatta-e Dantét,
Freudot, vagy éppen a Giotto festményérdl ismert angyal 6rzi-e a szerelmeseket? Valdsak-e a
figurdk, vagy minden csak kitaldlt dlomképrészlet, mely tokéletes kompoziciés szabdlyok szerint
4ll 6ssze egy festménnyé?

A festményen feltiinik az egyetemes jelképként emlitett fa motivum, mely az életfa szimbéluma
is; a misztikus fény, melynek forrdsa indireke, a hegyek mogé bujé felkel vagy lemend Nap, sotét
és vildgos, a né-férfi archetipikus pérok, az élet és haldl ellentétére épiil fel a festmény. A kép f6
motivuma azonban a sotét-viligos mezsgyéjén 4llé pdr. A mi helyszinének forrdsa feltehetéen
szintén az Urdnia Tudomdnyos Szinhdz: A Fjordok Hazdja cim( eléadds lehetett. Véleményem
szerint Csontvdry kiilonleges szimbolikdt haszndlt, dlomszer(i tdjba helyezte dlmdnak helyszinét.
Az dlom: egymdsé lesz a miivész muzsdjéval. Az dlom helyszine, a felhasznélt motivumok, Isadora

'¢ A festmény motivumai: a pokhalé és az alvé angyal szintén utalhat Shakespeare Szent Ivén ¢jén jdtsz6dé darabjdra.
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alakja, a reneszdnsz ruha az dllé gallérral, a vords paldst és a Shakespeare-re emlékezteté Csont-
véry onarckép kutatdsom alapjdn egyetlen kiinduldsi pontra vezethetd vissza, ez pedig William
Shakespeare: Szentivinéji dlom cimi darabja. A festmény helyszine az egyik legismertebb norvég
fjord (10. kép),"” mely a legtobb felvételen és képeslapon szerepel. A fjord foldrajzi elhelyezkedé-
sébdl adéddan a nydri évszakban akdr tobb hétig nem nyugszik le a nap, vagyis Szent Ivin éjjele’®
meghosszabbithatd, ahol az dlmok nem érnek véget."”

Gelrangerfjord. De syv sostre

10. kép: (a) A Kazdn-szoros az vittal, korabeli, szinezetr képeslapon,
mely a mii egyik lehetséges helyszine;
(b) Norvégia egyik leghiresebb fjordjdt dbrizolé képeslap az 1900-as évek elejérdl:
a Geiranger fjord, melynek egyik oldaldn sétautat alakitottak ki

A ndalak ruhdja és allégallérja a szdzadfordulé szinhdzi izlését idézi, az 4ll6 gallér tipikus illuszt-
ricidja a reneszdnsz kordnak, melyben Shakespeare Szentivdnéji dlom cimi vigjdréka is jatszédik.
Szent Ivdn éjjelén megill az id8, a fjordok hazdjiban a nap és az éjjel Osszeér, az dlmok valéra
vélnak.

A férfi alakjdt profilbél ldthatjuk, ami feltételezhet8en Csontvary énarcképe, amint a csodd-
latos éjjelen szerelmére rdtaldl. Alakja, a vords posztkabdt a gallérral, a fehér nadrdg szintén
utalhat a szinhdzszeriiségre, a shakespeare-i libéridra. ,,Shakespeare kordban a szinészek jéforman

'7 A Geiranger fjord egyértelmiien azonosithaté litképe érdekes médon dssze van vegyitve Csontvérynak a mostari hidat
4brazol6 festményén megjelenitett jobb oldali heggyel, valamint a Vaskapu, Kazdn-szorossal, ahol tit kiséri a Duna partjit.
'8 A nydr legrovidebb ¢jszakdja.

!9 Isadora maga is szerette Shakespeare miveit, elsé tiindérként szerepelt ifja kordban a Szentivinéji dlom cimi eladdsban,

New Yorkban (fényképen: Baker’s Art Gallery, 1896 — https://hu.pinterest.com/pin/121175046194027013/).
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fizetett cselédek voltak, s ha Shakespeare-nek és tizenkét tarsdnak I. Jakab Sfelsége szabatott ruhdt
skarldtpiros bdrsonybdl — az mégiscsak libéria maradt” — irja Hevesi Shakespeare-rél sz6l6 egyik
tanulmdnydban (Hevesi 1964). A festmény vigjdtéki elemektdl teljesen mentes, alakjait a csend
és a megdllitott id6 veszi kortil (11. kép).

11. kép: Férfi és ndi szereplé: (a) Isadora Duncan és Csontviry Kosztka Tivadar
személyeként azonosithatd szereplok Csontvdry Kosztka Tivadar
Jestményérél (vészletek a festménybil, fbalakok). A festmény szerepldineke
kiilonlegessége, hogy Isadora arca portréhiiséggel dbrdzolt, Csontvdry
pedig Shakespeare-hésként jelenik meg. (b) Isadora szinpadon
(fors: 1900 kiriil, részler, Arnold Genthe).? (c) William Shakespeare-rél késziilt
dgynevezett ,Flower portrait” a 19. szdzad elejérdl. A portrérol csak pdr éve
deriilt ki, hogy nem 16. szdzadi alkotds, hanem hamisitvany; azonban Csontvdry
kordban a leghiresebb Shakespeare dbrdzolds vol.

Ugyancsak Isadora Budapesten eltoltott éveihez kothet az az Gjonnan elSkeriilt Szinpadon cimi
festmény, melyen igen kiildnleges kompozicids szerkesztésben ldthaté az erds érzelmeket eltdn-
cold, hdctal 4ll6 ndalak, aki szintén peplosz tipusti kék-fehér ruhdc visel. A festmény helyszine
szinpad a szinpadban: mig a ndalak, vagyis ruhdja, mozgdsa, kéztartdsa és a voros rézsa alapjin
Ujra Isadora, feltehetSen az Urdnia szinpaddn 4ll, mogdtte egy mdsik szinpadon egy szerelmi jele-
net zajlik. A Szerelmesek taldlkozdsa cimi képen mér taldlkoztunk egyfajta szinpad a szinpadban
kompoziciés eljdrdssal, e képen még inkdbb egyértelmi az dlom és a valdsdg kapcsolata. Itt az
dlom egy csapdsra Osszetdrt, helyette marad a szinpadi valdsdg — szerelmi val6sdg dbrdzoldsa.
Isadora Budapesten tinnepelt sztarként beleszeretett Beregi Oszkdrba,* aki a korszak legismer-
tebb szinésze volt (12. kép). Szerelmiik azonban hamar véget ért, mikor Beregi Oszkdr®* feltehe-

2 A kép forrdsa: https://rachelhopecleves.files.wordpress.com/2014/05/isadoraduncan-1024x787.jpg?w=7508h=576

2! _Eléadds utdn a férfiak kifogték [Isadora Duncan] kocsijibol a lovakat, ugy huztdk a szdlloddja kapujdig. Ez pedig csak
a legnagyobb sztdroknak jért, péld4ul Jdszai Marinak, aki egyébként ldtta Duncan eldaddsdt, és lelkesedett érte. Taldn mdr
ezen az eléaddson is ot iilt Beregi Oszkdr, a Nemzeti Szinhdz iinnepelt szinésze. Mindenesetre Isadora — édesanyja oldaldn
— hamarosan megjelent a Nemzetiben, ahol Beregi Rémedt jitszotta. Végigiilte a magyar nyelvii eldaddst, napléjdban ezt
irta errél: »Egd fekete tekintetti, s ugy mélyesztette a szemét az enyémbe, oly lobogé rajongdssal és magyaros szenvedély-
lyel, hogy ebben az egyetlen pillantdsban benne volt a budapesti tavasz. Magas volt és fejedelmi testalkatt, koponydjdt
dus fekete fiirtok keretezték, melyek olykor bibor drnyalatot kaptak. Michelangelo réla mintdzhatta volna Ddvidjdt.« A
magyaros szenvedélybdl hamarosan szerelem sziiletett” (Bencze é. n.).

2 Jgen érdekes adalékul szolgdlhat Beregi Oszkér életrajzi fiizete Isadora Duncan és Beregi Oszkdr kapcsolatdnak tanul-
ményozdsdhoz. A fiizetben szerepeinek listdja alapjdn Beregi Oszkdr sajét rendezés(i darabbal lépett fel az Urdnia Tudo-
ményos Szinhdzban 1902. méjus 14-én (tételszém: 185.) Darabjénak cime: Pygmalion és Galathea. Gorog rege. Okori
klasszikusok zenekisérettel (sorozat) (Beregi 1983).
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téen 1902 novemberében, Lysander (Szentivanéji dlom)™ szerepében beleszeretett partnerndjébe.
Feltehet6en enncek a szerelmi csaléddsnak a felismerése adhatta a témdt Csontvéry festményéhez,
ahol a mély fdjdalom a sokkhatdsszer(i felismerés tragikus felhangot ad a minek, amint Isadora
szembesiil az idilli, shakespeare-i kerti jelenetben szerelme elvesztésével. Ez az elvesztés vagy sze-
relmi csalédds akdr vonatkozhatott Csontvéry és Isadora kapcsolatdra is.

12. kép: (a) Isadora Duncan (1903-1904, Elvira Studio);*!
(b) Csontvdry Kosztka Tivadar: Szinpadon (az Urinia Szinhdz szinpaddn) és
(¢) Beregi Oszkdr portréja (ismeretlen szerzd, 1902 kiriil)”

Csontviry torténete folytatédik...

1903-ban és feltehetden 1904-ben is, Isadora parthenoni fellépésének idején mir Csontvéry is
Athénban volt, és megfestette a Sétakocsikdzds Athénben Ujholdkor cimi festményt, melyen a nyi-
tott kocsiban il8 kalapos néalak karaktere ismét emlékeztet Isadordra, aki fellépései utdén mindig
fidkerrel hajtatott szdlloddjaba, mint ahogy Csontvdry megdrokitette festményén (13. kép).

» Beregi Oszkdr életrajzi fiizete alapjdn ez az eldadds a Nemzeti Szinhdz vendégjitéka lehetett az Operahdzban, 1902.
november 12.-én (tételszdm: 193.; Beregi 1983).

2 A kép forrdsa: htp://images.cdn.bridgemanimages.com/api/1.0/image/600wm.CHT.9962420.7055475/239520.jpg
5 A kép forrdsa: https://hu.wikipedia.org/wiki/Goldmark_Sz%C3%ADnh%C3%A1z#/media/File:Oskar_Beregi.jpg
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13. kép: (a) Csontvdry Kosztka Tivadar: Sétakocsikdzds Athénben tjholdkor (71904, MING);
() Isadora athéni fellépésének fotdi (ismeretrlen szerzé, 1904 kiriil),*
ahol Isadora szintén kék rubdban tincolt az Akropoliszon.
(¢) Lsadora Athénbe tobb alkalommal is visszatért (Isadora Duncan at the
Portal of the Parthenon, Athens; Steichen, E., Early Years Portfolio,
1900-1927, fotdgraviir, papir, 1920)%

Isadora az egyetlen, réla megmaradt mozgdképen, szabadtéren tdncolt a pdrizsi fiivészkert egyik
kozponti teriiletén (1908-as felvétel) a cédrusfa koriil (74. kép), melynek kimerevitett kockdjin
szintén ez a mdr jél ismert ruha ldthaté (15. kép). Isadora®® cédrusfa koriilottd, filmre régzitett
tdnca jelentheti Csontvdry cédrus képeinek analégidjdt is.

14. kép: (a) Csontvdry Kosztka Tivadar: Zarindoklds a cédrushoz c/mii festménye és
(b) a Pirizsi Fiivészkert kozponti cédrusfija.” Figyelemreméltd a foton lithatd cédrusfa bal,
vizsgintes dgdnak azonossdga a Csontvdry festményén ldthatd dggal

% A kép forrdsa: http:/[www.csontvary.com/szerelmesek-shakespeare-es-az-urania

77 A kép forrdsa: http://aperture.org/shop/prints/photography-portfolios/edward-steichen-the-early-years-1900-1927

28 Erdekes észrevételt tett Pertorini Rezsd, aki a Zardndoklds a cédrushoz cimii festmény néi figurdirdl megjegyzi, hogy
felteheten a festd elsé szerelmét dbrézolhatja (Pertorini 1966).

¥ A kép forrdsa: http:/[www.csontvary.com/wp-content/uploads/2012/09/paris02.jpg
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15. kép: (a) Lsadora Duncan fehér peploszban, melyek a tanagra szobrok néalakjait idézik
(ismeretlen szerzd, 1900 koritl)® és (b) a pdr évvel késébb késziilt mozgdfilm egyik kockdja

Lsadora cédrusfa koriilotti tdncdrdl (ismeretlen szerzd, 1908 koriil)’’

A Zardndoklds a cédrushoz cimii festmény f6 motivumként jelenik meg a tdnc. A festmény tdn-
colé alakjai Isadora Duncan tdncdnak fizismozdulatait dbrdzolhatja mozgékép, vagy fotékockik
alapjan. A tincolé alakok egyforma, fehér, peplosz szer(i ruhdt viselnek, mozdulataik egymdsbél

ad6dnak, egymds folytatdsai (16. kép).

16. kép: Eadweard Muybridge mozgdssorozata (Animal Locomotion, 1887, plate 187.).7
A mozdularok és a mozgds tanulmdnyozdsdnak 1ij modszere volt a fotdsorozarok készitése

Isadora Duncan Eurdpa szerte nyitott modern tdnciskoldkat 1904-t8] (Berlin). Ha nem a fotén
rogzitett mozgdsfizisokat festette meg Csontvdry, akkor feltételezhetjiik, hogy akdr Isadora tanit-
vényainak (Isadorables) ossztdncdt lichaguk.

A cédrusképek midsik kiilonlegessége, mindamellett, hogy a Zardndoklis a cédrushoz képen moz-
gisfdzisokban jelenik meg Isadora alakja, addig, a Magdnyos cédrus, eredeti nevén Egy cédrusfa a
Libanonban® tincol6 dgainak inspirativ forrdsa Isadora Duncan, aki A jové tdnca cimi mivében

3 A kép forrdsa: hep://www.duncandancers.com/img/isadoratanagral234.jpg

3t A kép forrdsa: https://www.youtube.com/watch?v=GbhECiz2 TtY

32 A kép forrdsa: http://www.csontvary.com/wp-content/uploads/2012/09/tanc.jpg
3 Lehel Ferenc véltoztatta meg az eredeti cimet az 1936-os kidllitds kapcsan.
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(Duncan 1903)* arrél beszél, hogy két ember tdnca nem lehet egyforma; a mozdulatoknak ter-

mészeteseknek kell lennie, ahogy a szél fijja a lombokat, vagy ahogy hullimzik a tenger (17. kép).

17. kép: (a) Lsadora tdnca a parkban (ismeretlen szerzd, 1890 koriil);”
(b) egy itdliai koritja sordn késziilt fotd, ahol egy oreg olajfa kiriil tancolt
(ismeretlen szerzd, 1903)*°

Az 4gait lengetd cédrusfa mozgdssal teli, dinamikus, hajlékony alak. A finom és kecses dgak karok-
ként integetnek, szinte szemiink el6tt mozdulnak meg a vékony ,végtagok”, melyek egyedi ténca
utalhat Isadora kotottségektd] mentes tdncdra és annak természetes mozgdsformdjdra (18. kép).

3 Berlinben elhangzott beszéd, ami a modern tdnc manifesztumdavd valt. A bevezetét irta: Karl Federn.

3 A kép forrdsa: hteps://dakiniland. files.wordpress.com/2014/11/77bf86a47718d280365957c6df566304.jpg?w=1958&h=
300

3¢ A kép forrdsa: htep:/[www.gettyimages.com/detail/news-photo/duncan-isadora-27-05-1878-t%C3%A4nzerin-usa-in-
italienischer-news-photo/541056533
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18. dbra: (a) Magényos cédrus cimii Csontvdry festmény (1907, 194x248 cm,
Janus Pannonius Mizeum, Pécs), ahol a cédrusfa kissé el van szdradva;
(b) a festményen szereplé fa lehetséges ,,modellje™
Zarszé

Csontviry és Isadora Duncan torténetének kozos szélai egyelére itt véget éreek. Csontvdry Mdr-
kus Emilidn, Beregi Oszkdron, vagy az Urdnia Tudoményos Szinhdz eldaddsin keresztiil minden-
képp ismerhette Isadora Duncant. Egy biztos: Csontvéry kozel tiz éven 4t jelenitette meg Isadora
alakjdt festményein; mivel a portréhtiséggel dbrézolt tincosnd egyértelmiien azonosithaté.

Kozeleg Csontvdry haldldnak 100. évforduléja. Mit rejt még ez életmi? Tartogat-e még meg-
lepetéseket? A forrdsanyagok jbdli dtvizsgdldsa, az életmi részletes és pontos elemzése még sok
Csontvdry-titokra adhat magyardzatot. Csontvary és Isadora kapcsolata rdvildgit arra is, hogy a
tdrsmivészetek ismerete és a kultdrtdreéneti tények pontos felkutatdsa milyen kiilonleges l4tds-
mddot eredményezhet. A miivészetek szerepldit nem kezelhetjitk izoldltan: film, szinhdz, ténc,
zene, festészet, fotografia és szobrdszat globdlis elemzése adja sajdt kordnak tokéletes lenyomatic.

»[...] vajon az 1902 koriil megfigyelt lelki véltozds, az erdteljesebb befelé fordulds, a sajétos
Csontvdry-féle valdsdg kialakitdsa dsszefliggott valamilyen szerelmi élménnyel is? Nem tudjuk. Az
azonban 8néletrajzdbdl kivildglik, hogy 1903 nyardn nagy lelki vélsdgon esik 4t, amint irja, ismét
szembekeriilt a pozitivummal, és lelki vivoddsai késztetik nagy csavargdsaira is. Megindul a nagy
roham, a legmagasabb célokért” — irja Németh Lajos (1964, 66). A nagy ,roham” folytatédott,
Csontvdry ,pozitivuma’ méltdn tette 6t a magyar miivészettorténet egyik legfényesebben ragyogd
csillagdva.

¥ A cédrusfa, mely a kép f6 témdjdt adta, a mai napig 4ll a libanoni cédrusligetben. A fa torténete: a fa Lamartin féjaként
vélt ismertté, mely a 20. szdzad elején, Csontvdry ldtogatdsakor félig el volt mar szdradva. Ebb6l a fabél faragték ki (annak
kivdgdsa nélkiil) a 20. szdzad végén a Megfeszitett Krisztus fidja cim(i szobrot, mely a cédrusligetben ma is ldthaté. Krisztus
hdtdn és a festményen is, a lombok alatt ldthaté ,sz6g”alakt 4gvég egyértelmien ugyan az mindkét esetben. A kép forrdsa:
http://www.csontvary.com/wp-content/uploads/2012/09/lamartine03.jpg
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