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HAGYOMANYOS TANCKULTURA - KORSZAKOS
METAMORFOZISOK

Aki mintegy ,véletleniil” tdjékoz6édik a magyar tdnckultira torténetérol,
intézményeirdl és irdnyzatairdl, meglepd tapasztalattal gazdagodhat a (kordbban
Téncmiivészeti Féiskola, ma mér Egyetem) honlapjan.' Intézménytorténeti
Osszefoglalokbol tobb mint 6t évtized kindlkozik harom kiilonb6zd koétetben is
(legteljesebbnek mutatkozik taldn Bolvéri-Takdcs Gébor: Tdncos tanévek.
Szemelvénygytijtemény a Magyar Tdncmiivészeti Egyetem torténetéhez 1950—
2017. cimii munkdja) / tancos tanévek - Magyar Tancmiivészeti Egyetem /,

tovabba egy 1993-ban indult, A magyar tdncmiivészet nagyjai cimi

kiadvinysorozat taldlhat6 immar hat kotetben, s ezekben a kiaddé a hazai
tanctorténet kimagaslo személyiségeinek allitott emléket, tincmiivész-portrékat
¢és emlékkoteteket, monografikus feldolgozasokat fedezhet fel. A monografikus
ismeretrogzités végiil kiteljesedik a Tdncmiivészet és tudomdny sorozat immar
tiz kotetével, melyek minden kétséget kizardan l4ttatjdk, hogy a nem igazén
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szokvéanyos targykor, nem kelloképpen ismert tudésteriilet, s még kevésbé
megbecsiilt ismeretvildg, amit a sorozat kindl, mélt6 lenne elmélyiiltebb
érdeklddésiinkre. Taldn sokan vannak gy, hogy a tdncmiivészet nagyjait,
korszakait, stilusirdnyzatait vizsgalgatni nem latnak kiilonosebb késztetést..., de
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nem kizart, hogy egy-egy kotet elmélyiiltebb tanulminyozasaval mégis kellemes
meglepetést szereznének maguknak. A fenti kiadvany-kinalat kozel husz kotetét
semmi médon nem all szdndékomban ismertetni, de engedtessék meg, hogy a
tdncpedagdgia, tdnckutatds, kultdra és értékvaltozds, hagyomdny és ujitss,
alkotds és befogadds, tdnc és tdrsadalom, tdncmiivészet és intellektualitds
témakorokben egybefogott kotetek koziil kiemeljek legaldbb egyet, melyet
Bolvéri-Takacs Gébor sorozatszerkesztoként jegyez A hagyomdnyos tdanckultiira
metamorfozisa a 20. szdzadban témak(jrrel,2 s benne tizenhét olyan {rassal-
eldaddssal, melyeknek targykore csak elnagyolt vagy mesterkélt séma szerint
rendezhetd valamely kényszeres egységbe.

TANCMUVESZET ES TUDOMANY
.

| e - \_//)\

Tizennyolc szerz0 munkdjar6l van sz, amit egy ismertetOben lényegében
lehetetlen atfogni, még ha elnagyoltan kijegyzetelném is a szovegeket.
Bizonyédra lehetne példaképpen torténeti dimenzidk szerint leképezni a
szoveggondozott konferencia-anyagokat, hisz a 20. szdzad a targyteriilet (itt a
korszak eleje, kozepe €és vége egyarant mutatkozik Antal Laszlo, Banyasz-
Németh Tilda, Bolvari-Takdcs Géabor, Boreczky Agnes, Budainé B. Katalin,
Forgacs D. Péter, Fiigedi Janos, Koviacs Henrik — Megyeri Istvdn, KOvago
Zsuzsa, Lelkes Zsofia, Németh Andras, Pethd Villo, So6falvi Emese €s Vincze
Beatrix tanulmdnyaiban). Kétségteleniil elkiilonithetOk egész évszdzadnyi

> Tudomdnyos szimpézium a Magyar Tancmiivészeti Féiskoldn, 2010. jinius 11-12.
Szerkesztette: Bolvari-Takdcs Gabor, Fiigedi Janos, Mizerdk Katalin, Németh Andris.
Magyar Tancmiivészeti Foiskola, Budapest, 2012., 192 oldal.



hosszu iddtartamot atfogoé rasok is (ilyen Bolya Annamaria, Konczei Csongor,
Németh Andrds munkdja)...; de kindlja magét a klasszifikdlds a népzene és
konnylizene, mozgalmi zenei mifajok (Enekl¢ Ifjisdg mozgalom,
tanchdzmozgalom, Gyongyosbokréta, néptancoktatds, életreform-mozgalmak
idOszakai, népmiivészeti kultuszkorszakok) és modernitds-hatdsok (Séfalvi
Emese, Boreczky Agnes, Budainé B. Katalin, Forgiacs D. Péter, Németh
Andréds), vagy éppen a tdjegységi-térségi stilusjegyek szerinti tagolds (Antal
Laszl6, Bolya Annamdria, Forgics D. Péter, Konczei Csongor, Mizerdk
Katalin), sot, alkalmasint a kortars tarsadalmi hatasok révén, ezek serkentésével
keletkezd, megrendelt vagy hagyomanykovetés formdjdban megmaradé trendek
lefrdsai is kiilonvalaszthaték. Eppigy tagolhatnidnk a forrdselemzések, a
szimfonikus zenei hatdsok, a néptidnc és a koreografdlt tanctipusok szerinti
irdsokat, szemben példdul a népi kultirat a mozgalmiba dtvezetd kvazi-kultikus
és 1deologikus aspektusok alapjén is.

Mizerdk Katalin Bolvéri-Takacs Gabor Bélya Annamaéria
(ELTE) (Koztestiileti tagok | MTA) (Magyar Téancmiivészeti Egyetem)

Az itt elsd lapozdssal jelzett sokféleség persze nemcsak a tanckultdrdk,
hagyomanykdvetd vagy ,kitaldlt hagyomdnyt” megteremtd szandékok szerint
képvisel eltérd jegyeket (példaul Banyasz-Németh Tilda, Bolvéri-Takacs Gabor,
Boélya Annamadria, Konczei Csongor irdsaiban is latva latszik e kozvetitett vagy
atvett Orokség), de mindez a tdnchagyomédny mar elemzési mélységeiben
kiterjed példaul a testfelfogdsok szemlézésére (Mizerdk Katalin, Boreczky
Agnes, Lelkes Zs6fia dolgozatiban), a mozgds- és testfelépités kultuszaira
(Vincze Beatrix, Forgdcs D. Péter, Lelkes Zs6fia, Bolvari-TakdcsGéabor, Németh
Andrids elemzésében), de a kényszeritett és datpolitizdlt egészség- vagy



mozgaskultura-felfogdsoktol a mozgalmi célokat szolgél6 fegyelmezésig egy sor
olyan kérdéskor is terit€kre vagy térképre keriil, melyek térben és ideologiai
korszakokban egyardnt a kozismertnél sulyosabb dl-kultuszokat szolgéltak. A
legatfogdbb és leghosszabb tanulmany talan Németh Andrisé, de tovabbi nevek
emlitése nélkiil is érdemes figyelmet forditani a korszakos problematikdkat
taglal6 irasokra éppugy, mint a kisebb, résztéma-részleteket folmutatdé szakmai
jelzésekre. S nem is elsdsorban a szerzOk kiléte, szakmai reputicidja,
elismertsége vagy kutatdsi teriilete okan, hanem kivaltképp azért, mert a
legkiilonb problematikdk sem targyalhaték a tobbi, korszakra vagy miifajra
jellemzé  kolcsonhatdsok, 1d6i visszacsatolasok, hagyomdanykovetés és
modernizalés, retro-spektrum vagy kultikus névum megjelenitése, atvételek és
orokségesitések egyéb 0Osszefiiggései nélkiil. Ha ,,hagyomdnyosnak™ vesziink
egy néptanc-kultirit, annak nemcsak megmaraddsa a maradando kérdés, hanem
véaltozasainak oka és moddja is, a koriilményeket, jeles vagy névtelen aktorokat,
jelentOséget vagy kovetkezményeket egyardnt tekintve. Ha egy nemzetpolitikai
kultusz vagy ideoldgiai vezérlettel folépitendd ,,ij hagyomdany” témakorét
nézziik, ezek sem elvélaszthaték példdul Bartok Béla lejegyzési hagyatékatol,
Szab6 DezsO vagy Németh Lészl6 ,,ideoldgiai” Orokségétdl, az ifjusagi zenei
idedk népmiivészeti keretbe illesztésétdl, normativ rendszerétdl vagy mindezek
ellenhatasaitol, esetleg éppenséggel a szving-korszak deviancia-jellemzditol.
Mindezekre fékuszdlva, s mindezekrdl egy sor eltérd nézOpontbdl ralatni
képesen a Téancmivészeti Egyetem oktatéi és kutatéi olyan mifaj- és
szakpedagogia-torténeti korképet adnak, melyet csupdn egy rakatnyi konyvbol,
soktucatnyi forrdasmunkébdl szedhetnénk Ossze.

A népzenei kultira, tovabbd a mozgalmi kultuszok, viselkedési és értékrendi
modellek mellett semmiképpen sem érdemes figyelmen kiviil hagyni a
mozdulatmiivészet, a kompondlt tdnc, a néptdnc vagy mozgalmi testkultusz
olyan jelenségeit, melyek a néptinc, a népmiivészet és egyéb kozosségi
késztetések pedagodgiai oldaldn megnevezhetdk. Az iskolarendszerli képzés, a
néptanc oktatdsdnak €és kozosségi megOrzésének egész huszadik szdzadi
,,sikergorbéje” kordntsem egynemil ideoldgiai mezOben rajzolhatdé meg: jocskan
eltér a népi kultira fogalma és idedja a polgari kor kezdeteinél és a paraszti
kultdra Onfenntarté képességének romldsi iddszakdban, emiatt pedig a népi
jaték, a mozdulatmiivészet, a tOmegesség vagy személyesség puszta
reprezenticidja is el-eltér0 arculattal jellemezhetd a hossza évszazad (,,longue
durée”) meghatdrozé ciklusaiban. Mds lesz a Gyongydsbokréta vagy az Enekld



Ifjusag kultikus épitkezésének mozgalmi €s kulturalis int€ézményi héttere, mas a
folmelegitett vagy kitaldlt OrOkséget forgalmazni probadlé ido6szakok
meghatdroz6 kultuszképzési tartomdnya, s mindezektdl tokéletesen eltérd is
lehet a szinpadi mozgdsmiivészet masfajta 6rokségének-megujitdsanak hatdsaval
egyiitt, vagy épp azzal szemben. Mindennek oktatdsa, a képzok képzése, a
hagyomdnyatadas intézményesitése is kiilon rétege lehetne a kotet olvasaténak, s
ebben kézenfekvd jelentdséget nyer maga a tincmiivészeti képzés, a foiskolai
tematikdk, a tdnc mint tudomanyos vizsgdlodasra alkalmas teriilet oktatasi
hatorszdga, tudds- vagy ismeretkincse, vdllalt vagy megujitott oroksége is, s
ebbdl kovetkezden oktatastorténeti jelentdsége ugyancsak.

E specifikus tudds-tér okdn a kotet litszolag esélyteleniil véarja a szélesebb
publikum barmely képzelt csoportjdnak érdeklddd pillantdsat. Ez tematikai
adottsagaibdl, s magibdl a konferenciakotet jellegébol addéddan is evidens
élmény lehet a feliiletes lapozgaté szdmara. Amde ha mégis meg kéne hatérozni,
mi végre adnak ki ilyen konyvet (tdl azon, hogy az oktatd int€ézmény Onmagét
felmutat6 produktuma, egyuttal tevékenységi korének és eredményeinek, sot
alapkutatdsainak iddszakos szemléje is), hat bizony erdsen keresgélni kellene,
mely humidn érdeklddési, oktatdsi, kulturdlis teriileten ne lenne ésszerli az
érdekl0dés irdnta...! Nincs az a tudomdnytorténet, szellemi néprajz,
kultiraelmélet, zenetudomény, kulturdlis vagy vizudlis antropoldgia, életmdd-
szociologia, neveléstorténet, oktatdselmélet, esztétikai Orokségvédelem,
népszokas-lélektan, andragdgia, viselet- vagy szokdskutatds, Osszehasonlitd
kultuszelmélet, szimbolikus kommunikacié-elemzés... (és ki sejthetné, hanyféle
tudésteriilet férhetne még el itt...!), ahol ne lehetne érdemi mdédon haszndlni,
forrasnak tekinteni, a metamorfézisok historikumaba illeszteni mindezeket az
irasokat...! J6, hogy van ilyen konyv, s kevésbé jo, hogy meglepden keveseknek
van érdemi ralatasa, mi modon hordozza akar az emberi test, akar a tanc, a
mozgds, a kozosségi szervezOdések, a szervezeti formdk, mindezek oktatdsa
vagy ataddsa mindazon tdrsas fliggésrendeket, melyek a kozosségi kultirak
megannyi miifajdnak, tarsadalomtorténeti korszakok jellegzetes jegyeinek €s
reprezentdlédasuknak is felmutatoi.
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A ,tincmiivészet és tudomdny” sorozat-cim ekképpen nem is pusztin a
tancdialektusok vagy mozgdsdinamikdk szimpla leirdsi kisérlete, hanem olyan
komplex tudésteriilet, melynek eredményei, taldnyai, vdltozatai és
kolcsonhatdsai szdmos rokon tudastartomany érdeklodését is okkal vonzzak
magukra. Tancmiivészet, hagyomdny, mozdulattudomany és életmdd-histéria
megannyi arnyalata, korszaka, stilusirdnyzata, megoldasa és kihivasa rejlik e
cimlap mogott is — s taldn mdr csak értelmezéstudomdnyi hatteriink,
eszkoztarunk kelld0 megbecsiilése hidnyzik a kutatok itt kozreadott
eredményeinek teljesebb megbecsiiléséhez... Azaz: hidnyozna, ha nem lenne
éppen e kotetben is megannyi fogddzd, szempont és segitség a hagyomanyos
vagy hagyomanyt hordoz6 orokség komplexebb megértéséhez, a tanctudomany
¢és a zenetudomanyi kutatdsok partnerségének folfedezéséhez...

A. Gergely Andras (1952) konyvtaros-pedagégus, szocioldgus, kulturalis
antropolégus, a politikatudomany kandidatusa, MTA koztestiileti tagja. MTA PTI
tudomdnyos fomunkatdrs, tobb egyetem 6raadé oktatdja (ELTE, PTE, SZTE).



