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ELOSZO
(Lanszki Anita)

A kotet célja, hogy bemutassa a tdnccal kapcesolatos kutatdsok lehetséges irdnyait a kapcsolédé
tudomdnyteriiletek kiilonb6z8 kutatdsi paradigmadi felsl, valamint azok kutatismédszertani
hatterét, ezéltal praktikus kézikonyvként segitse a Magyar Tancmiivészeti Egyetem (MTE)
hallgatéit — elsGsorban szakdolgozati — kutatdsuk tervezésében és kivitelezésében, tovibbi
kutatdsi eredményeik kozlésében.

A tematika tolcsérszertien bontakozik ki, figyelembe véve a kutatisok teljes folyamatdnak
egyes lépéseit.

A kotet elsS fejezete a kutatdsrdl valé gondolkodds kérdéseibe vezet be, és inspirdlé mo-
don mutatja be a tudomdanyos és a mivészi megkézelités kiilonbségeit. A masodik fejezet a
tanccal kapcsolatos kutatdsokat a kapcsol6dé diszceiplinak kutatdsi paradigmai (torténeti, bol-
csészet- és mivészettudomanyi, tancfolklorisztikai, neveléstudomanyi, pszicholégiai, orvos-
tudomdnyi) feldl tipizalja, segitve a kutatdt témdja tudomdnydgi elhelyezésében. Kozvetlentl
erre a témadra épiil a harmadik fejezet, mely a kutatds metodolégiai kérdéseit taglalja. A hdrom
bevezetd fejezet a kutatdst megalapozé szakaszokat oleli fel, segit a kutatds témajanak ponto-
sitdsiban, a kutatdsi folyamat végiggondoldsiban és megtervezésében, és a kutatasi kérdések
megfogalmazdsiban.

A terjedelmes negyedik fejezet a kutatds szakirodalmi hitteréhez nyujt jelentds segitséget,
amennyiben bemutatja a tidnccal kapcsolatos kutatdsok szempontjibél legjelentsebb hazai
konyvtarakat, archivumokat és levéltirakat, valamint kilon alfejezetben a hazai tanckutatds
specidlis kutatohelyeit és periodikdit is. Ebben a fejezetben taldlhatunk két tovdbbi tematikus
gyljteményt is a kiilfldi ténc tematikdju forrdsokrol és az MTE-r6l elérhetd adatbazisokrdl,
digitalis tartalmakrol.

Az 6todik fejezet kifejezetten a néptinc kutatdsanak specidlis fogalmi keretét, annak ku-
tatdsi szempontjait és médszereit taglalja komplex formaban.

A hatodik fejezet a pontos hivatkozdsi szabalyokat ismerteti.

A hetedik fejezetben az dltaldnos kutatdstervezési itmutatds mellett a tdrsadalom- és ter-
mészettudomanyokban eléfordulé empirikus kutatdsokhoz taldlhatunk segitséget.

A nyolcadik fejezet tizen6t alfejezetben taglalja, milyen kutatdsi médszereket alkalmazha-
tunk — szakdolgozati — kutatdsunkhoz.

A kotet utolsé két fejezete a kutatds utolsé lépéséhez, nevezetesen az eredmények kozlé-
séhez nyujt segitséget. A legjellemz8bb egyetemi szimonkérési médok jellegzetességeirdl a
kilencedik, mig a nyilvinosan is megjelentetett irasméivek hirom legjellemzdbb fajtajirdl a
tizedik fejezetben lehet olvasni.

A kutatismodszertani kézikonyv egyes f6 fejezeteinek végén taldlhaté a hivatkozott és
némely esetben az ajdnlott irodalmak listdja.

Ahogy a cimbél is latszik, jelen kotet a tinccal kapesolatos kutatdsok, nem pedig a tinc-
kutatds médszertani kérdéseit taglalja. A kotet szerz6i sajit szakteriiletiik sajtossagaibél, va-
lamint konzulensi és opponensi tapasztalataikbél indultak ki fejezeteik megirdsakor, és nem
vallalkoztak a tincos mozdulatok elemzésére, valamint a tincos mozdulat miivészeti ismere-
telméletének részletes kifejtésére.



A kotet szerz6i az MTE hirom kiilonbozs tanszékének (Mivészetelméleti Tanszék,
Néptinc Tanszék, Pedagégia és Pszicholdgia Tanszék) oktatdi, akik szerzdi egytittmikodé-
siikkel szeretnék emelni az MTE szakdolgozatainak és majdani publikiciénak szinvonalit.
A szakirodalmi hivatkozdsok mellett a kdtetben megjelennek az oktaték kutatéi és oktatoi
tapasztalatai is. A szerkesztd és a szerzSk a kotet létrehozdsa sordn szembestltek azzal, hogy
a tanccal kapcsolatos kutatdsok egyes részteriiletein igencsak korlatozott szamu szakiroda-
lom taldlhat6, melyekre ilyenforman hivatkozni sem lehet — igy a kotet kutatdsi Gtleteket,
javaslaltokat is felvdzol. Tovabbi célokat jelsl ki az MTE szdmara az 6t6dik fejezet, melynek
tematikus komplexitdsdhoz hasonléan reményeink szerint idével a klasszikus balett, a mo-
derntinc, a tirsastinc kutatdsmédszertani specifikumaihoz is elkészill egy-egy 6sszefoglalé
Egyetemiinkon.



1.BEVEZETES ATUDOMANYOS ES A MUVESZI
MEGKOZELITES KULONBSEGEIBE

(Bolvdri-Takdcs Gdbor)

A Magyar Tancmivészeti Egyetem hallgat6i kozott egyarnt talilhatéak leendd és mar aktiv
mivészek. A tudomdnyos kutatdsok sajitos kovetelményeinek ismerete szamukra gyakran alig
értelmezhetd fogalmi rendszert, nehezen elfogadhaté szabalyokat jelent. A tudomdnyos kutatds
ugyanis a valésdg mivészi interpreticiéjitdl eltérd alapelveken nyugszik. Ennek oka részben a
tudomdnyrendszertan hierarchidja, részben a tudoményos céld irasmitveknek a nemzetkozi tu-
doményos kozosség onszabdlyozo képességén alapuld, tobbek kozott formai kovetelményeken,
terminoldgidn és publikdciés formakban megnyilvinulé miikddési rendje. Mindez kiegészil a
tudomdnyos gondolkodds és a hétkéznapi gondolkodis kozotti jelentds szemléleti és tartalmi
eltérésekkel.

A hallgatéknak tehdt elsésorban azért kell elsajdtitaniuk a tudomdanyos kutatds médszerta-
nit, hogy kiilonbséget tudjanak tenni a miivészi alkotéfolyamat elemei, valamint a tudomdnyos
kutatds folyamatdnak jellemzdi kozott, s igy sikerrel késziljenek fel a tanulmanyaikat lezaré
szakdolgozat elkészitésére. A szertedgazé téma bevezetéseként e fejezetben bemutatjuk a tudo-
ményos és milivészi megkozelités kozotti legfontosabb kilonbségeket. A felsorolds nem teljes-
kord és ebben a formaban a szerzé sajt dlldspontjat tiikr6zi. Megvitatdsa nemcsak lehetséges,
de kifejezetten kivnatos.

1. A tudomanyos megkozelités altalaban objektiv igazsagra torekvést jelent, a miialkotas
mindig szubjektiv. A kutat6 személye sosem lehet fontosabb kutatisdnak tirgydnal. A tu-
dominy fejlédése sordn a kordbban feltirt eredmények beépiilnek az djabb munkakba, és
igy a folyamat egyre jelentdsebb tudomanyos értéket eredményez. Ezzel szemben a miivészi
megkozelités sordn a szubjektum domindl. A mualkotds nem értelmezhetd az alkot6janak
személye nélkiil, mintegy azzal sszhangban nyeri el értelmét. A miivészeti alkot6i, el6adoi
folyamatban tehdt az alkotd, illetve el6adé személye meghatdrozé jelentSség.

2. Tudomanyos mii el6zmények nélkiil, 5nmagiban nem sziilethet, miialkotas igen. A ko-
moly (nem kedvtelésbdl Gizott) tudomanyos teljesitmény elérése, kilondsen a tédrsadalomtu-
domidnyok terén feltételezi a témaval val6 folyamatos foglalkozast, a feltdrt részek litemezett
kozzétételét. Megfelel§ el6zmények nélkiil a tudomanyos kozosség egyszertien nem veszi
komolyan a ,semmibél j6tt” tudomanyos miivet. Ezzel szemben egy mdalkotds, éppen azért,
mert a miivész tehetsége és alkotdi képessége a miivész személyébdl fakadé sajitossdg, min-
den tovabbi nélkiil teljes értékd mialkotds lehet akkor is, ha a miivész els6 nyilvanos probal-
koz4sardl van szo. Igy lett Ady Endre els6 kotete, az [jj versek irodalomtorténeti korszakha-
tar, vagy Orson Welles Aranypolgdr cimi elsé filmje az egyetemes filmmiivészet sokdig meg
nem haladott szinvonalu és hatdsu alkotdsa, és a sort még folytathatnank.

3. Mig a tudoményos mii értékét noveli a lektorilas, a miialkotisnal ez nem értelmezhetd.
A tudoményos munkafeltételezi az addig felhalmozott kollektiv ismeretek felhasznaldsat
és beépitését, vagy éppen cifolatit. A kozosség elsé reflexidja mindig a szakmai biralat,
amely gyakran a m{ megirdsival kozel azonos mélységi és értékd tudomdnyos teljesitmény.
A tudomdnyos mivek publikélt viltozataiban a lektort gyakran feltiintetik, mert a md



5.

értékét annak tudomanyos rangja is fémjelzi. Tudomanyos folydiratok esetében a ,lekto-
ralt folyéirat” stitusz kiemelt nivét, megbizhatdsigot jelent. Ezzel szemben a mualkotd-
sokndl a lektordlds nem értelmezhetd, mert az alkot6 vagy el6adé személye olyan egyedi
vondsokat koles6noéz a minek, amelynek értékelésére mds mivész nem lehet hivatott.
Mindez nem zérja ki alkotécsoportok mikodését, vagy mds, akdr név szerint megjelolt
alkotétdrsak bevondsit az alkotdi folyamatba (ldsd pl. a francia impresszionizmus fes-
tSinek, vagy az olasz neorealista filmmiivészet alkotéinak egymds munkdit ihletd, segits
magatartdsat). Am ebben az esetben a kézremtikodsk az alkotéi folyamat részévé vilnak,
mig tudomdnyos lektordlds esetén a lektor a mar elkészilt mivet kapja meg birdlatra.
Ritka kivételként eléfordul, hogy a ,kezdd” mivész egy mdr befutott palyatdrsit kéri meg
miivének nyilvdnossigra hozatala el6tti birdlatara, és a kapott észrevételeket beépiti. Ez
tortént Katona Jézsef Bank ban, illetve Madéch Imre Az ember tragédidja cimi drimaival:
az elébbinél Barany Boldizsar, az utébbindl Arany Janos végzett lényegi szovegvéltoztatd-
sokat. A nyilvinossig el6tt azonban e ,lektorok” személye titokban maradt.

A tudomanyos mii esetében a sajat tapasztalat nem relevans forris, szemben masok
tapasztalatival. A milalkotasnal forditva van. A tudoményos md megirdsinak folyama-
taval el6szor ismerkedd egyetemi hallgatok gyakran értetlentl fogadjdk, hogy a kutatd-
suk tdrgydra vonatkozé személyes tapasztalatok, emlékek nem relevans forrasok, mig ha
ugyanezen informaciékat mésoktdl, mds formaban (kérdéiv, interju) gytjtik be, akkor az
eredmények mar tudomdnyos értékkel birnak. Ennek oka a tudomdny kozosségi jellegé-
ben, kutatismddszertandnak nemzetkézi normékon nyugvé szabdlyaiban és a tudoma-
nyos eredmények konvertibilitdsi kovetelményében rejlik. Ezzel szemben a mitivész szi-
mdra mdsok érzékelései, tapasztalatai nem jelentenek ihletd erét. A festd nem szakadhat
el a sajt szemétdl, a zeneszerzd a halldsitdl, a szobrdsz a tapintdsitdl, a kolts a belss
ritmusérzékétdl. Irodalmi mivek szerzdinél gyakori, hogy a mi tdrgya masoktdl hallott
elbeszélés, de ekkor is az interpretdcié a lényeg: az alkoté dtszliri magan, és feldolgozza a
miasoktdl hallott informécidkat.

A tudomiényos mii elfogadottsiga egyenesen ardinyos a szerzé elfogadottsigaval.
Miialkotas esetében ez nincs igy. A tudomdnyos életben mar jelentSs eredményeket elért
kutaté 4j munkdjit mindig vdrakozds 6vezi a tudoményos kozosségben, a szerz$ korabbi
kvalifikiciéja ugyanis eleve meghatdrozza a mi virhaté fogadtatdsat. Odafigyelnek ra,
irnak réla, hivatkoznak rd. Komoly életmi esetén a tudds ,,bukdsa” szinte kizdrt, legfeljebb
tudomanyetikai vétség vagy erds ideoldgiai elkdtelez8dés miatt vdlhat partvonalon kiviili-
vé. Ezzel szemben egy adott mualkotds fogadtatdsa dltaldban fiiggetlen a miivész kordbbi
munkditél, a mivet 6nmagédban és nem egy folyamat részeként értékelik. Ennek kovet-
keztében ismeretlen mivész 4ltal is létrejohet nagy visszhangot kivalté mdalkotds (lasd:
els6konyves irdk, elsé filmes rendezdk sikerei). Ugyanakkor a bukas veszélye is realitds:
egy szinhdzrendezd nagy hatdsy, sikeres darabja nem jelent automatikus elismerési alapot
a kovetkezd rendezésének megitéléséhez, sét, olykor kifejezetten ellenhatast eredményez,
mintegy felerésitve a régi ,jo” és az Uj ,rossz” kontrasztjit.
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6. A tudomanyban elért szakmai rang korlatozza a kutaté tudomanyon kiviili mozgaste-
rét. Miivészek esetében ilyen korlit nincs. A tudomanyt hivatisszeren mivel kutaté
nem szivesen adja a nevét a tudomdnnyal amatdr vagy miikedvels szinten foglalkozé mi-
vekhez lektorként vagy szerkesztéként, mert a tudoményos kozosség az ilyen vallaldsokat
nem ismeri el valédi tudomanyos teljesitménynek, inkdbb a tudoményos ismeretterjesztés
kategéridjdhoz sorolja (lasd a tudomanyos vetélkedSk zstrijeit). Ezzel szemben a ma-
gas szintd mivészeti dijjal elismert hivatdsos mivészek megjelenése az amatdér miivészeti
mozgalomban természetes, példaértékid és utinpétlds nevelést erésits jelenség (gondol-
junk az amatSr mlvészeti seregszemlék, a tehetségkutaté versenyek zsdrijére).

7. A tudominyos mii szakteriileten kiviili szerz6jének miivét a tudomanyteriilet nem,
vagy fenntartasokkal fogadja be, mig a tudés korlatlanul atléphet mas teriiletekre. A
tudomdnyos kozosség a befektetett munkdn alapuld, idben linedrisan elére haladé, tudo-
ményos eredményeket felhalmozé magatartast alapértéknek tekinti. Ha valaki tudoma-
alapozé kutatds nélkil, vagy tudomdnyosan nem elfogadott médszerekkel ér el eredmé-
nyeket, a tudomanyos kozosség az elkésziilt mivet akkor sem tekinti a kdnon részének, ha
a témdval mds, ,val6di” tudés nem foglakozott. Ezzel szemben a tudomanyos életben ran-
got elért kutaté batran ,kirandulhat” a tudomanytél tavol es§ teriletekre (Gjsdgirds, mé-
diaszereplés, szakigazgatds, szakpolitikai feladatvéllalds), szdimdra lehetséges a visszatérés.

8. Gyakorlé szakemberbdl tudéssa valis a tudomanyban elfogadott, a miivészetben 1é-
nyegesen nehezebb és ritkibban fordul els. Kilonésen a gazdasagi és miiszaki teriileten,
valamint az orvos- és jogdsztirsadalomban elfogadott médszer a praktizalds utdni, vagy
azzal részben parhuzamosan kialakulé tudomdnyos karrier. Ezekben az esetekben a kutaté
empirikus tapasztalatait konvertdlja tudomdnyos értékkel bir6 kutatdsi alapanyagg, oly
moédon, hogy kordbbi munkdinak felhasznalhat6 eredményeit objektivacicként kezeli. Ez
minden tovabbi nélkil lehetséges, hiszen a végzett munka eredményei mérhetdk, ismé-
telhetdk, szabdlyokba rendezhetdk. Ezzel szemben a hivatisos miivészek esetében a pro-
fesszionilis kutatoi eszményképnek valé megfelelés szinte lehetetlen, mert a felhalmozott
tapasztalat teljes mértékben egyéni és atdrokithetetlen. Esélye legfeljebb a sajit életmi
objektiv ismérveknek megfelel$ interpreticidjanak van, de ott is korlatozottan: valamely
kovetkeztetés bizonyitdsdra ugyanis éppen a sajit példa nem hasznilhaté (pl. ezt én igy
csindltam, és siker volt”). A mivészetek terén végzett tudomanyos kutatisokban ezért
jellemzden nem az egyébként sikeres mivészek az eredményesek.

9. A tudomiényos kutatds értelmezhetetlen publikalas nélkiil. Mialkotas nyilvanossag
nélkiil is 1étezhet. A szerz6i jog axidmdnak tekinti, hogy a mivel kapcsolatos jogok a
szerzGt a mi keletkezésének pillanatitdl kezdve, korlatozas nélkil megilletik, akkor is, ha
a mivét nem hozta nyilvdnossigra. S6t, a nyilvdnossdgra hozatal joga eleve a szerzsi jogok
része. Mialkotdsok esetében a mi értékét a titokban maradds nem befolydsolja, vagy ha
igen, akkor értéknoveld médon. A sikeres miivész addig ismeretlen alkotdsa (pl. kiadatlan
kotta) vagy lappango (tehit 1étezését tekintve biztosra vehetd, de ismeretlen 6rzési helyt)
mive felbukkandsakor komoly miivészi és az ezzel jaré magas piaci értékre szimithat. A
tudomdnyos miinek azonban, ha nem keril nyilvinossdgra, ilyenfajta értéke nincs. Uté-
lagos elSkertilése altalaban csak a szerz$ életmivében jelent kuriézumot, a tudoményos
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kozosség dllaspontjit nem befolyasolja, legfeljebb tudoménytorténeti jelentSséggel bir,
mert a tudomany fejlédését mar nem viszi elére (hidba ismerte fel pl. Jedlik Anyos el-
s6ként a dinamdelvet, nem hozta nyilvinossigra, igy ennek hasznositisit a tudomany
Siemens nevéhez koti).

10. A tudomanyos mii kritikai jellegii elemzése a szerzé és a biralé6 tudomanyos rangjat
egyarant erdsiti. Ha azonos miifajban alkoté miivészek mindsitik egymas munkdjat,
az mindkettdjiiknek hatranyos. A tudomdny lényegileg kozosségi jellegi. Az Gj tudomd-
nyos mi befogadasi aktusa a kritikdn 4t torténik, ez alapjan helyezi el a kozosség az addigi
eredmények palettdjan. Minél komolyabb a birlat, illetve a birdl6 személye, anndl értéke-
sebbnek tekintik magat a birdlt miévet. Mert bir a tudomdny a lehetdleg objektiv igazsig
keresésére torekszik, a kutatds szabadsdga a céfolat jogit ugyanigy magdban foglalja. A
kiadok kifejezetten szorgalmazzdk a recenzidkat, a hivatkozasi index pedig a tudés élet-
miivének fontos fokmérdje. Ami azonban a mialkotdsokat illeti, ez a megkdzelités telje-
sen irrelevins. Azonos mifajban alkoté aktiv mivészek egymds miveirdl sz6l6 értekezése
— a szépirodalom kivételével, ahol ma mar az intertextualitds is megengedett — ritka, és ha
van is rd példa, azok inkdbb udvariassdgi, k6z6s vondsokra hivatkozoé formulak. Palyatarsat
biralni nem illik és nincs is értelme, ez a kritikusok dolga. Mig azonban a tudomanyban a
kritikdt megfogalmazé személy a k6zosség megbecsiilt tagja, a miivészetben a mukritikus
kiviildllénak mindsiil, olykor szinte ellenfél.

Mindéssze néhany jellemz3 vondsit vazoltuk fel a tudomdnyos és a miivészi megkozelités
sajitossdgainak, de az eltérések jol érzékelhetSek. Mindez aldtimasztja, hogy a tudomanyos
igényd miivek készitéséhez a tudomdnyos kutatds médszertaninak megismerése és alkalma-
zédsa elengedhetetlen.

Ehhez kivin segitséget nydjtani ez a tankonyv.
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2. ATANCCAL KAPCSOLATOS KUTATASOK
TIPUSAI FAJTAI

2.1. TORTENETI KUTATAS
(Bolvdri-Takdcs Gibor)

A torténeti kutatds torténeti értékd forrdsokon alapuld, idében linedrisan a multbél a jelen
felé halado, tényeket felsorakoztatd, azokat kiértékeld, elemzd, és ebbdl kovetkeztetéseket
levond alkotéi folyamat. A felsSoktatdsban el3szor rendszerint a szakdolgozatok készitése-
kor keriil el6térbe mint valamely szakdolgozati téma feldolgozdsi médszere.
A torténeti kutatds tipusai az dtfogo jellegli megkozelitéstdl a konkrét témak felé ha-
ladva a kovetkezd8k:
a) Eszmetorténet (pl. a kommunista ideoldgia hatdsa a tincmiivészetben)
b) Jelenségtorténet (pl. egy tdncmiifaj torténete)
c) Eseménytorténet (pl. a szinhdzi tincmivészet fejlédése a 19. szdzadban)
d) Igazgatistorténet (pl. a tincoktatds allami szabdlyozdsdnak torténete)
e) Intézménytorténet (pl. egy tirsulat torténete)
f) Eletrajz (biografia) (pl. egy koreogrifus vagy tdncmiivész életutja)
A torténeti kutatds fent emlitett tipusainak mivelésekor méds-mds tényezdk lehetnek
hangsulyosak, de dltaldban véve az alabbi feldolgozasi sorrendet célszerd betartani:
1. A téma korilhatdroldsa, tagoldsa, a kutatds virhaté eredményei.
2. A forrasok feltérképezése, a forrdsok kozotti preferenciak megéllapitasa.
3. A forrasok forraskritikai értékelése.
4. Mindezek alapjin a téma tartalmdnak, tagoldsdnak, esetleg a kitlizott cél médositisa-
nak végrehajtdsa, ha a rendelkezésre 4116 forrdsok alapjin ez indokolt (pl. a kutaté nem
talalta meg a keresett forrdst, vagy egészen mdst talalt helyette).

e

A forrisok feldolgozdsa és tartalmanak elemzése.

6. Az igy nyert tények, adatok, események logikai és/vagy idérendbe allitdsa, az okozati
osszefiiggések megkeresése és kimutatdsa.

7. A dolgozat sz6vegének megirdsa.

8. A felhasznilt forrdsokra torténé hivatkozdsok pontossiginak ellendrzése.

A torténeti kutatds sordn feltétlenil indokolt figyelembe venni az alabbi dltalanos alapelveket:

+  Torténeti kutatdsndl a forrdsok koziil a primer forréds a legerésebb (pl. levéltari irat, mu-
zeumi tirgy). Ezt koveti a forraskozlés (pl. néptincgytjtés anyaginak dokumentécidja).
Harmadik helyen 4ll a nyomtatott forrdsmunka (folyéiratcikk, konyv), és a sor végén
helyezkedik el a memodr vagy a szakdolgozat céljdra készitett az interji. Ezt a sorrendet
be kell tartani: ha van erésebb forrds, akkor nem, vagy csak ezt kovetSen hasznalhaté a
kovetkezd szint.

* A kutat6 nem keriilheti meg a témakorben kordbban keletkezett feldolgozasok dttekin-
tését és értékelését. Akkor is meg kell emlitenie ezeket a miiveket (legaldbb a szakdol-
gozat bevezetSjében), ha a benne foglaltakat nem hasznalta fel. Ellenkezd esetben az
olvasé azt hiheti, hogy az adott feldolgozasrdl a szerzének nem volt tudomadsa.

* A torténeti kutatdsban a forrdsok és feldolgozasok kereséséhez j6l hasznilhat6 az un.
»holabdamédszer”. Ez azt jelenti, hogy egy adott mi irodalomjegyzékében megkeressiik
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a szamunkra hasznosithaté felhasznalt forrdsokat, majd e miveket attekintve, azok iro-
dalomjegyzékét hasonlé médon megvizsgdlva haladunk visszafelé az id6ben mindaddig,
amig még szdmunkra relevins, Gj forrdst taldlunk.

A torténeti kutatds sordn fontos, hogy a kutaté prébaljon minél jobban belehelyezkedni az
adott korszak mili6jébe, illetve a forras keletkezésének kériilményeibe. Kiilonésen az oko-
zati Osszefliggések feltirdsakor gyakori hiba, hogy a kutaté mai ismeretek alapjin értékel
korabbi viszonyokat és jut megalapozatlan kovetkeztetésre.

A torténeti kutatdsnal (is) fontos a megfelel$ szakkifejezések hasznalata, gyelve a tdr-
gyalt torténeti korszakot jellemzd terminoldgidra. A kevéssé ismert kifejezések libjegy-
zetben megmagyarazhatok.

A kutatott téma torténeti elézményeinek bemutatdsit a dolgozat megfogalmazdsinak
befejezésekor célszert elvégezni, mert csak a téma terjedelmének ismeretében lehet meg-
hatdrozni az elézmények tirgyaldsira forditandé optimalis figyelmet és terjedelmet. El-
lenkezs esetben fennall a veszélye annak, hogy az el6zmények tirgyaldsa a téma érdemi
részének rovdsira megy, amely azon tudl, hogy felesleges id6veszteség, felborithatja a dol-
gozat ardnyait.

A tirgyalt téma torténeti utShatdsdval kapcsolatban ugyanez érvényes, tovibba fontos,
hogy az utdhatds targyaldsa ne legyen tobb, mint az el6zményeké.

Torténeti kutatdsnal a téma nemzetkozi osszehasonlité vizsgdlata csak akkor sziikséges,
ha a téma kiilfoldon relevins, és az 6sszevetésnek van érdemi mondanivaldja.

Eléfordul, hogy a vilasztott témédban nem sikeriil minden periédust vagy jelenséget felde-
riteni. Ez 6nmagédban nem baj, s6t a kutatas velejiréja. Fontos azonban, hogy a szerz6 ne-
vezze meg a fel nem tirt részeket, adja meg a hidny okat. A torténeti linearitds nem engedi
meg, hogy adott témakor bizonyos részeit egyszerden dtugorjuk, mintha nem léteznének.
Azonban az ilyen, a torténeti folytonossigot megszakité elemzés is lehet teljes értékd, ha
a megszakitottsig tényét a szerz$ a bevezetSben jelzi. Ennek tovabbi lehetséges formdja
a dolgozat alcimének eleve olyan megvilasztisa, amely utal a feldolgozis korlataira, pl.:
Jfejezetek a ... torténetébdl”; ,Vazlat a ...-r6l”; ,Adalékok a ...-hez” stb.

A torténeti kutatds idSigényes feladat, nagy odafigyelést és gondossigot kivin. Ugyan-
akkor megfelelS forrasfeltirds esetén szinte garantilja a sikert, hiszen a dolgozatir6tdl
elvirhato teljesitmény alapjait a felhaszndlt torténeti forrasok eleve alitdimasztjik. Ezzel
szemben a médszertani jellegdi, vagy tn. primer kutatdsi technikikon (kérdéiv, kisérlet
stb.) alapulé kutatdsok esetében a kovetkeztetések levonasihoz elegendd munka vals-
szinGsitése nehezebb.

2.2.BOLCSESZET- ES MUVESZETTUDOMANY
(Sirats Ildiks)

A tanckutatds mint miivészettudomdny a bolcsészeti metodoldgidk és a milivészi alkotémun-

ka kozti mezsgyén halad, hogy tdrgyit az annak megfelel6 médszerekkel kozelithesse meg

és targyalhassa. Az analitikus tudomdnyossdg és a mdalkotds vizsgilata alapvetSen eltérd
poziciébdl torténik, de a vizsgalatok eredményeit mindkét oldal hasznositani tudja. Az elvi
objektivitdsra, pontos fogalmi rendszerre és logikus, teleologikus Osszefiiggésekre épils, és

ilyenek leirasira torekvd bolcsészeti megkozelités nem mondhat ellent a mdalkotdst és az
alkotdsi-befogadasi szubjektiv folyamatokat f6ltdrd, azokat definidlhatéan leiré miivészettu-
domanyos vizsgilatok szolgaltatta tanulsigoknak. A mdalkotds és a mivészi alkotéfolyamat,
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valamint a mivészet befogaddsa ugyanis a valésdg fizikai és pszicholdgiai redlidja, 1étezdje,
nem puszta gondolati konstrukcid, mint a filozdfia, az esztétika vagy egyes atfogd tudoma-
nyos elméletek és metodoldgidk. A bolcsészettudomany tedridi és médszerei részben alkal-
mazhaték a mivészetek terlletein is.

A miivészetek és a mialkotdsok vizsgalatakor azonban a tudomanyos elméletek és méd-
szerek sajitos alkalmazdsira van sziikség figyelembe véve a mivészi kommunikécié saji-
tossdgait.

A kilonb6zs mivészeti dgak Osszefliggései is lehetdséget adnak, hogy az dltalinos eszté-
tika és miivészetelmélet tételeit és elméleti kereteit alkalmazzuk specidlis tirgyunkra, a tinc
kutatdsira. A tinc mint mivészet szoros Osszefliggésben 4ll (a mai mivészeti dgak koziil) a
szinhdz-, a zene- és a filmmuvészettel, de a vizualis (képz8)miivészetekkel is, illetve torténeti
szempontboél a kultiratudomdny jé néhdny dgazatival (kulturdlis antropoldgia, esztétika, kul-
turszocioldgia, filozofia, stb.). Ezen diszciplindk elméleteit és kutatdsi médszereit alkalmaz-
hatjuk a tinc vizsgdlatakor is.

A mivészettudomany, mivészetelmélet hagyomdnyos kiindulépontjai a kommunikécié-
kutatds és az esztétika. A mutalkotds maga a kommunikiciéelméletbdl ismert ,csatorna”, me-
lyen keresztiil az alkot6(k) és a befogadd(k) megosztjak a vilagismeretik elemeit. A mivészi
kommunikicié absztrakciéja abban 4ll, hogy a mualkotas (illetve az abban hasznélt ,nyelv”, a
kifejezés eszkozei) nem kozvetlenil vonatkoznak a valdsdgra, hanem szubjektiv reakcicként
sziiletnek, s a befogadds sordn is az emberi tudat, az érzékelés, az érzelmek és a fizikum egy-
ardnt reagdl a md val6sdgdra. A mdalkotds lényegi eleme az esztétikai érték, mely e kommu-
nikécids folyamatban értelmezédik.

2.2.1. Esztétika

Az esztétika' (széptan) a szépség? természetével foglalkozé filozéfiai tudomanytertlet. Az
antik gorég kultdraban a miivészet feladatdul elsGsorban a szépség megjelenitését szabtik
(Platén), mely az azonosulds vagyit véltja ki a befogadébél. Az ideilis, eszményi szép kizé-
rélagossiga okdn az attdl kilonb6zs esztétikai értékek érzéki megjelenitése nem tartozott
a mivészek feladatkorébe. A miivészet nem a szubjektiv 6r6mot vagy gyonyort szolgilja e
felfogdsban, hanem objektiv és kozosségi (4ltaldnos) értékelvekhez és idedlokhoz kapcsold-
dik. Arisztotelész mér kibdviti a mivészi dbrazolds hatokorét a valésdg nem idedlis elemeire,
képzeteire is, igy kulcsfogalma, a mimézis (mimeszisz) nem puszta mdasolast, utdnzist jelent,
hanem a lényegi emberi jellemvondsok (éthosz — ebbél ered az etika kifejezés) érzékletes
megjelenitését. A mivészet kiillonbozs dgai eltérd eszkozokkel és anyagban képesek a vals-
sdg elemeinek esztétikai hatdst keltd megjelenitésére. Arisztotelész Politika cimid mivében a
muziké kategéridjaba sorolja a koltészetet, a zenét, a tincot és a képzSémiivészetet, minthogy
e miivészetek nem utinzék, hanem az emberi lényeget képesek kifejezni. Késobbi esztétikai
elvek (pl. a reneszdnsz kordban) azt vartik el a mdalkotdstdl, hogy a természetet, a valésigot
alakhten 4brdzolja, s akkor tekintették mimetikusnak. A szépség Arisztotelésznél mir nem

1A gorog aiszthészisz (aioOnaic) jelentése észlelés, érzékelés.

2 A szépség a valdsig elemeinek olyan (els8sorban fizikai) tulajdonsdga, mely pozitiv érzelmet (6romet) kelt a szem-
1él6ben. A szépség esztétikai formaja altalaban a szimmetria és az ardnyossg (lisd pl. aranymetszés) magas fokaval
meghatdrozott, igy a tokéletesség, a harménia, az egyensuly fogalmait tarsithatjuk az élményhez. A szépség evolucios
kategéria, csak csekély mértékben szubjektiv, igen nagymértékd egységet mutat az emberiség kultirdjiban, szinte
fiiggetlentil a tér- és idébeli eloszlastdl, azt a divat, a stilusirinyok vagy a média kevéssé befolydsoljak. Esztétikai
értelemben a szépség ellentéte a ritsdg vagy a groteszk.
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abszolutum, hisz lehet erkolcsileg kdz6mbos is a befogadd szdmadra a tokéletes ardnyossig és
hibatlansig. S maga a mdalkotds hordozhatja a szépség értékét, ha erkolcsileg elitélendd tette-
ket, hibdkat, binoket, tokéletlenségeket abrazol is. Arisztotelész esztétikdjiban a szépség és a
josdg fogalma kiiloniil el, miszerint a j6sdg mindig valamely emberi cselekvéshez kapcsolodik,
mig a szépség statikus is lehet. Az antik Réma kulturdjiban, illetve az eurpai kozépkorban a
filozéfusok igyekeztek Platén és Arisztotelész eltérd gondolatmeneteit és esztétikdit egyesi-
teni (sztoikusok, Cicero, Gjplatonistak). Horatius dllispontja szerint a mivészet célja ,tanitani
vagy gyonyorkodtetni” (lat. prodesse aut delectare). Az esztétikai szépség forrdsa az egység
és az ardnyossdg. Igy az idedlis m{ t6kéletes megkompondltsiggal képes a legjobban hatni a

befogadodra.

2.2.2. Miivészeti dgak esztétikdja

A képzdmiivészeti® alkotas esztétikai mindségét a vizudlisan érzékelhetd forma, az anyagsze-
rliség, a térbeliség hatdsa adja, ami a képzémiivészeti mi fizikai tulajdonsagaiban rejlik, tehdt
az esztétika nem csak a kognitiv tartalom, hanem a forma tulajdonsaga is lehet egyuttal.

Amennyiben a tincmiivészet esztétikai megkozelitése sordn figyelembe vesszitk annak
fizikai vonatkozésait (az emberi testet mint a tinc ,anyagit”), akkor a képz6émiivészetekkel
osszefliggésben vizsgdlnunk kell a test és a mozdulat tér- (és id8)beliségét, az alakot, a szine-
ket, a fény-drnyékhatisokat, a mozdulatok és a testek csoportjainak vonalvezetését, a szim-
metriaviszonyokat, a térbeli mintdzatokat, a perspektivit, a dinamikat, az ismétlds elemeket,
a md egységességét, stb.

A zene a legkdzvetlenebbiil az érzelmekre hat, de (f6képp a sz6veges vokalis zene ese-
tében) a kognitiv befogads is jellemzdje lehet. A zene esztétikai értékeit a hangtér, a zenei
hang kilonbozd fizikai tulajdonsigai (hangmagassdg — dallam, hangerd — dinamika, temp6
és ritmus, hangszin, stb.), a zenei el¢adds vizudlis elemei fejezik ki a szimmetria és az egysé-
gesség hatterében. A tincmiivészettel Osszefiiggésben nyilvanvaléan szintén az érzéki és/vagy
kognitiv tartalom egységes kifejezése kap hangsulyt.

A szinjitszds komplex miivészetében a szinjitékelemek (ldsd kés6bb) sokszind kifejezd
eszkozei — csakdgy, mint a tdncban — az el6adé emberi test anyagdban jelennek meg. A szin-
jaték kognitiv befogaddsakor a nyelvi szoveg elemei és a torténetmesélés (cselekmény, story-
telling, narrativa) is megjelenik hatdseszkozként, am a vizudlis és auditiv elemek a spontin
befogaddsban mindig elsédlegesek.

Az irodalom mint nyelvi miivészet, kevés fizikailag érzékletes eszkozt hasznalhat, a befo-
gadéra gyakorolt hatdsa elsédlegesen kognitiv, s csak a szoveg inspirdlta képiség hat a hall-
gatéra/olvaséra, de ez is a befogadéi tudatban sziletik. Az irodalom minemei (lira, epika,
drama) eltérd eszkozrendszert hasznalnak a valésigelemek megjelenitésére. S a mtalkotdsban
megjelend nyelvi eszkozok és értelmezésiik, megértésiik és értékelésiik alapvetSen kilonbozik
az elsédleges (hétkoznapi, funkciondlis) kommunikativ nyelvhasznilatétdl, melyben a poéti-
kai, metaforikus eszkozok ritkdbban jelennek meg.

%.2.3. Neuroesztétika
Ujabban a kognitiv tudomanyok is foglalkoznak az esztétika kérdéseivel, azon az alapon, hogy
a mialkotdsok befogaddsit az agy bioldgiai képességeinek megfigyelésével detektaljik. A mi-

3 Ide sorolhatjuk a festészet és grafika, a fotémuvészet, a mozgoképmivészet, a szobrészat és kisplasztika, az épitészet,
a tdjépitészet, az installiciés mivészet alkotdsait, illetve er6s megszoritisokkal az erSteljes érzékszervi, fizikai
hatdsokkal operalé gasztronémidt, italkultardt és illatkultirat is.
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vészet hatdsdnak lényegét Ggy hatdrozzak meg, hogy a miivészet ugy viszonyul a valésighoz,
ahogyan az emberi agy képes szelektdlni a beérkezd ingerek kozott, s tud az érzékletek ko-
zotti értékhierarchia, fontossdgi sorrend alapjdn pl. az érzelmekre haté képzeteket, képeket
alkotni (lasd bévebben a 2.5. fejezetben).

2.3. TANCFOLKLORISZTIKA
(Sindor Ildiks)

A néptanc folklorisztikai kutatdsdnak célja a néptinc mint tdrsadalmi, kulturilis, miivészeti
jelenség tudoményos megismerése; leir, elemzd, rendszerezd, 6sszehasonlité és torténeti jel-
leg vizsgélata.

A néptanckutatds teriletei:

a)

b)

c)
d)

f)

g)

h)
i)

)

a népi kultira hagyomanyozo, kozosségi jellegl tinckincsének fizikai rogzitése (gydjtés)
és a felgydjtott hagyomany lejegyzése, azaz a tdncnotdcid;

a néptinc morfoldgiai (szerkezeti) jellemzdinek vizsgalata: motivumelemzés, a motivu-
mok kapcsolddasa, a tincszerkesztés, egy-egy adott tinctipus morfolégiai jellemzdinek
feltirdsa, az improvizaci6 torvényszertségeinek feltdrasa;

a néptancok tipologizalasa, tipus és varidns viszonyanak vizsgélata, a varialédas jellegze-
tességeinek feltdrdsa;

tinc és zene kapcsolatinak bemutatdsa, a zene tinckisérd funkcidjanak elemzése, a tdnc-
kiséré hangszerek, tincdallamok kapcsolata a tdnccal;

a tinc szerepe az adott kozosségben és tigabb megkézelitésében a szdjhagyomdnyozé
kultiriban; mindezek feltirisa, elemz8, értelmezd bemutatdsa;

torténeti megkozelités; a vizsgalt jelenség kapcsolata az dltaldnos tinctorténeti kutatdsok
sordn feltirt eredményekkel (folklorizdlédds, hagyomany és wjitds, dtadds-dtvétel), a nép-
tanc belsd stilusfejlédése (1dsd: régi és 1j stilus, polgdri tincok)

stilisztikai elemzés: els6sorban az egyéni stilus, a lokalis stilus és a tincstilus (azaz egy-egy
tanctipus stilisztikai jellemz6i) jellemz6i (bGvebben ldsd még a 5.1. fejezetben);
osszehasonlité vizsgilat;

foldrajzi szempontu elemzés, rendszerezés: egy tijegység tincainak Gsszessége, tincrdl valé
teljes tuddsunk alapjin a lokdlis jellemzk feltdrdsai és bemutatdsa (dialektusteriletek);

a tdncot mint tarsadalmi jelenséget annak Gsszefiggésrendszerében, holisztikus megkoze-
litésben vizsgild tincantropolégia.

A néptanckutatds sordn az alabbi alapelveket célszert kovetni:

1.

A kutatémunka alapjit a terepmunka sordn létrejott elsédleges (primer) forrasok, azaz a
néptinc szoveges lejegyzése, képi rogzitése (fotd, archiv film), a gy(jtés sordn az ,adatkoz-
16kkel” késziilt interjuk anyaga képezi.

A néptincrol mint mozgisos jelenségrdl filmek az 1950-es évektdl allnak rendelkezésre
(néhany kordbban keletkezett forrast leszamitva), a tincfilmezés technikai fejlédése nyo-
mén a hangosfilmek még késébbi iddszakbdl valok. A tincfilmezés el6tti idGszakbdl a
tancokrol szol6 szoveges leirds, archiv fot6, még kordbbi idészakokbdl képi dbrazolds (rajz,
festmény stb.), a tinckisérd zenére vonatkozdan a népzenei lejegyzések jelentik a primer
forrasokat. A néptinc tudomdnyos vizsgilata sordn a szoveges és a filmes forrdsokat egy-
ardnt sziikséges figyelembe venni.
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. A néptincot rogzits filmek a gydjtés mddja alapjian két £6 csoportba oszthaték: megren-

dezett és funkcionalis felvételekre. Az el6bbi elsddlegesen a tinc motivikai, szerkezeti
vizsgélatat teszi lehetévé. Az utébbi esetben a mozdulat, a tincfolyamat mint mozgdsos
mivészeti alkotds nem f6ltétlenil figyelhet6 meg minden részletében, ugyanakkor a
tincolds médja, a tanc szélesebb kontextusa (interakciok, tincolok térhasznalata, a tinc
tarsadalmi-kulturdlis bedgyazottsdga) tekintetében kival6 forrdsul szolgdl.

. Az archiv filmek (nemkiilonben a néptincot dokumentilé egyéb primer forrdsok) ér-

telmezése esetében azt is figyelembe kell venni, hogy az adott jelenség a gytjtés idején
a néphagyomadny él6 jelensége vagy pedig a hagyomdnybdl mir kiveszett, de az emléke-
zettel még elérhetd rekonstrukeid.

. A 3.és 4. pontban ismertetett tényezSk miatt kiilonésen fontos, hogy a rendelkezéstink-

re 4ll6 primer forrdsokat forrdskritikai szempontbsl megteleléen kezeljik. A vizsgilt je-
lenség elemzését, értelmezését nagyban meghatdrozza, hogy az adott forrds (els6sorban
a filmfelvétel) milyen informacidkat tartalmaz, milyeneket nem, ahogyan erre a 3. pont-
ban mar utaltunk. Ennek alapjdn hatdrozhatjuk meg, hogy a rendelkezésre 4ll6 primer
forrds milyen tovdbbi vizsgalatot tesz lehetévé, melyek elvégzésére nem alkalmas. Dol-
gozatunkban e lehetSségeket és korlatokat tisztizni kell, a kutatds tirgyit, lehetSségeit
és hatdrait ezek figyelembe vételével kell meghatiroznunk.

. A vizsgilt jelenség elemzése, értelmezése szempontjabol kiilonésen fontos annak ids-

belisége, tarsadalmi bedgyazottsdga — mindenekel6tt az a kérdés, hogy éltaldnos, tipikus
vagy kilonleges, egyedi jelenségrdl van sz6 — és lokalitdsa (pl. egy funkcionilis gy(jtésen,
egy lakodalomban mds teleptilésrdl szarmazé téncos).

A néptanckutatds szekunder forrdsa, a témakor szakirodalma és a feldolgozds sordn
létrejott szekunder archiv anyag alapjan tdjékozodhatunk a kutatdsi elézményekrdl és
az eddigi elért eredményekrdl. Ezek vizlatos, dttekint6 bemutatdsa az adott témakorben
nélkilozhetetlen: egyszerre timasztja ald a dolgozat iréjanak szakmai tdjékozottsagit és
illeszti be a kutatdsi tradici6 folyamatdba a késziilé mivet.

. A szakmai terminusok — alapfogalmak, szaknyelv — hasznélata és azok sajitos, a nép-

tanckutatdsban hasznilt jelentésének mélyrehaté ismerete és alkalmazdsa alapkovetel-
mény a dolgozat iréjéval szemben.

. A néptinckutatds sordn alkalmaznunk kell a folklorisztikai latismédot, azaz a néptin-

cot a néphagyomdny kulturélis, tirsadalmi Ssszefiiggéseivel egyetemben (életméd, szo-
késok, hiedelmek, targyi és szellemi kultira egytttese) kell vizsgalnunk és bemutatnunk.

10. Ugyancsak figyelembe kell venniink, hogy a néptinc a népmivészet egyik dga, s mint

11

ilyen, esztétikai sajdtossdgai a miivészet egészén beliil sajitos rendszert alkotnak (vélto-
zatokban ¢€l, alkalomhoz kotott, szinkretikus stb.). A néptinc leirhaté és bemutathaté a
mivészet (esztétika) fogalomkészletével, de jellemz8i szamos esetben eltérnek a magas-
miivészet tulajdonsigaitSl. A népmiivészet esztétikai sajitossigairdl a 5.1.3. fejezetben
részletesebben is sz6t ejtiink.

.A néptinc mint a folklérjelenség torténeti képzdmény, kizdrélag adott térbeli, id6-

beli, tarsadalmi keretek kozott értelmezhetd. A néptinctdl mint folkléralkotdstSl meg
kell kiilénboztetniink a folklorizmust, azaz a néptincnak a szdjhagyomanyozé kultirin
kivili megjelenési médjait. Ilyen lehet a mivészi folklorizmus (néptinc a szinpadon),
a pedagdgiai folklorizmus (néptinc az oktatisban, nevelésben) és a kozmivel6dési fol-
klorizmus (tdinchdzmozgalom).
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12. Mindezekkel egyiitt a néptdncot az emberi kultira, a miivészet egészének részeként kell
szemlélntink, ebbdl kévetkezden pedig feladataink kozé tartozik kutatisunk beillesztése
az 4ltaldnosabb tincelméleti-tinctorténeti kutatisok kozé.

13. A néptinc tudomanyos vizsgilata — bér elsGsorban a tincfolklorisztika, a néprajz hat6ko-
rébe tartozik —, Gsszetettsége és sajitos karaktere miatt megkoveteli az interdiszciplindris
megkozelitést, példaul az alkotaslélektan, az esztétika vagy éppen a miivelddéstorténet
kutatdsi eredményeinek, médszereinek dsszekapcsoldsit a néptanckutatissal.

2.4. PEDAGOGIAI KUTATAS
(Papp-Danka Adrienn)

A pedagégiai kutatas célja, hogy hozzdjiruljon az oktatds-nevelés eredményességének néve-
léséhez. A pedagégia, azaz a neveléstudomdny elsGdleges feladata az, hogy a személyiségtej-
16dést szandékosan, tervszerten segitse. Ezért a pedagégiai kutatds elsGsorban a személyiség-
fejlédésre irdnyul, kiilonbozs kutatisi tertiletekre fokuszdlva:

»Az altalanos pedagoégia (rendszerezd pedagdgia) a nevelés és a tanitas teriletén az alap-

vet$ ismereteket gyijti egybe és azokat rendszerezi.

* A neveléstorténet az oktatdsi—nevelési intézmények torténetével, valamint az okta-
tastigyet szabdlyozé dokumentumok tartalmaval, hatasaval foglalkozik. Elemzi a peda-
gogiai elméletek, koncepcidk torténetét, kiilonb6zé korok kiemelkedd filozofusainak és
pedagégusainak elméletalkoté és gyakorld nevelsi munkdssigit. [jjabban ide soroljak a
csaldd- és gyermekkor-torténeti kutatisok eredményeit is.

* A didaktika az oktatds, a tanitds és tanulds tudomdnya. Két alapvetd kérdésre keresi a
vélaszt: »Mit tanitsunk?« és »Hogyan tanitsunk?«.

* A szakképzés pedagdgidja az osszes foglalkozdssal és szakmai képzéssel kapcsolatos ne-
velési kérdéseket targyalja.

* A szabadid6 pedagégidja a szabadidé megfeleld eltoltéséhez kivin segitséget nyujtani, s
az egyént képessé kivinja tenni az egyéni szabadsig megSrzésére.

* A szocidlpedagégia a csalddon, iskoldn és szakmdn kiviili nevelést 6leli fel, amely a nega-
tiv élethelyzetek kialakuldsdnak megel6zésére, felszamoldsara irdnyul.

* A gybgypedagoégia szakteriilete a specidlis nevelési sziikségleti gyermekek fejlesztése,
akiknél a hagyomanyos nevelés nem elegendd sériilés, fogyatékossig miatt.

* A felnéttoktatds (andragégia) a felndttek szervezett tanuldsira dsszpontosit az iskola és
a szakmai képzés utin (Kontra, 2011, p. 17).”

A ténckutatisi torekvések a fent felsorolt nyolc pedagdgiai kutatdsi teriilet barmelyikéhez

illeszthetSk: kutathaté tobbek kozott a tincoktatds didaktikdja; a tdnc mint szabadids tevé-

kenység; a tinc lehetSségei a gydgypedagdgidban és igy tovabb.

Amennyiben elfogadjuk azt, hogy a pedagégiai kutatis tirgya a személyiség fejlesztése sordn
érvényesiils torvényszertségek feltdrasa, akkor rdj6viink arra, hogy a kulcsszd, amely megkii-
16nbdzteti a pedagdgiai kutatdst mds tudoményagak kutatdsi paradigmajitdl, az a fejlesztés.
Gondoljuk végig, hogy egy tirstudomdnyi, nevezetesen pszicholdégiai kutatds szinte mindig
a fejlédéssel vagy a pszichikus jelenségek vizsgalatdval foglalkozik, kutatdsaiban ennek tor-
vényszerlségeit és jelenségeit tirja fel. Nem helyezi kutatisainak kézéppontjaba azt, hogy a
pszichikum hogyan fejleszthets. Hasonlé a helyzet egy miésik tirstudomdny, a szociolégia
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esetében is. Ha egy szociol6gus a hétrdnyos helyzetet kutatja, akkor a jelenség leirdsara £6-
kuszil, és példaul kimutatja, hogy a hitrinyos helyzet mely tényezdi befolydsoljik a tanuldsi
nehézségeket. Viszont a szociolGgiai kutatdsban sem keriil széba, hogy a tanuldsi nehézségek
hogyan fejleszthetSk. Ez persze nem jelenti azt, hogy a pedagdgiai kutatds ne kapcsolédhatna
a fenti pszicholégiai vagy szocioldgiai kutatishoz, s6t. Szdmos olyan pedagégiai kutatds van,
amely a tirstudomdnyos eredményeire alapozva dolgoz ki célirdnyos pedagogiai fejlesztést,
pedagégiai eljirdst (Falus, 2004).

Ha az olvasé pedagégiai kutatdsba vigja fejszéjét, akkor figyelembe kell vennie tovabbi
néhdny fontos jellegzetességet.

* A pedagdgiai jelenségek komplex és osszetett jelenségek. Ha példiul egy tinc- és
mozgdséran haszndlt oktatdsi médszer eredményességét kivanjuk vizsgélni, akkor tekin-
tettel kell lenniink arra, hogy ezt befolydsolhatja a tdnctanir személyisége, hangulata,
telkésziiltsége, palydn eltoltott éveinek szdma; a tdncesoport dsszetétele, elézetes tuddsa,
aktudlis érzelmi és fizikai dllapota; a tincérat megel6z3 események, a tdncéra idépontja. ..
stb. és még folytathatnak a sort. Az oktatdsi médszer eredményességét pedig mérhet-
juk a tanulék tuddsdban, attitidjében, személyiségében kozvetlenil a tincéra utin, vagy
meghatirozott id6vel késébb. Ez az egy példa jol szemlélteti, hogy egyetlen pedagdgiai
jelenség kutatdsahoz legaldbb tizendt kilonbozs befolyasold tényezdt tudtunk felsorolni.
Ezek szambavétele szinte lehetetlen, ezért a kutaténak képesnek kell lennie fékuszalni
és a befolydsol6 tényezdket sorra véve, azokat a kutatdsi folyamatbdl vagy kihagyni vagy
lehetdség szerint vizsgalni.

* A pedagégiai jelenségek nehezen figyelhet6k meg. Ez annak készénhets, hogy az a
bizonyos személyiségfejlesztés, amit a pedagdgiai kutatds céljaként nevez meg, szinte
sosem a szemiink el6tt zajlik, hanem a fejlesztett személy tudatdban, személyiségében.
Ennek a valtozdsnak a kutaté csak a kiils6 megnyilvinuldsait litja.

* Apedagégiai jelenségek kevésbé, korlatozottan mérhetdek. Az dsszetettségbdl kovet-
kezik, hogy nagy kortiltekintést igényel a kutaté részérdl az, hogy hogyan tudja mérhe-
t6vé alakitani az adott pedagdgiai jelenséget és hogy tisztdzni tudja-e, hogy mik ennek
a mérhetSségnek a korlatai. Nagy kutatéi erény, ha a kutaté beismeri, hogy nem tudja
teljeskértien vizsgdlni az adott pedagdgiai jelenséget, mert példdul nem tudja mérhetsvé
tenni a tdnctandr vagy a tinccsoport hangulatit. De tisztiban van vele, hogy ez is befo-
lyasolhatja a mérési, kutatdsi eredményeket.

* A pedagégiai jelenségek egyediek; nehezen ismételhetéek meg. A szamos — fent fel-
sorolt — befolydsolasi tényezdnek koszonhetd, hogy nincs két egyforma tdnc-tanitisi ora,
tancot tanulé személyiség vagy tdnctanuldsban bekovetkezd eredményesség. Ezért a pe-
dagégiai kutatds elvben megismételhets, de gyakorlatban nagyon sok tényezd neheziti,
hogy ugyanaz torténjen, és ugyantgy valésuljon meg a kutatis.

Pedagdgiai kutatdsok sordn azzal tud komoly hibat véteni a kutatd, ha a sajit szubjektiv ta-
pasztalataibdl empirikus kutatdst tervez, amelynek célja a szubjektiv értékitéletek aldtimasz-
tasa. Mint minden kutatdsi folyamatot, igy a pedagdgiai kutatdsi folyamatot is szakirodalomra
alapozottan kell elvégezni és megkezdeni, tehdt nem megengedett az a kutatdsi vétség, hogy
a szakdolgozatot ir6 személy a szakirodalmi forrdsokat mell§zve, szubjektiv tapasztalataira és
véleményére épiti fel a kérddivvel, interjival timogatott ,kutatdsi folyamatat” (lasd 1. fejezet

1. és 4. pont).
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2.5.PSZICHOLOGIAI KUTATAS
(Medveczné Atinay Dorottya)

A pszichol6gia, vagy mds néven lélektan, az emberi lélekkel, gondolkodassal és viselkedéssel
foglalkozé tudomdny. A tinc tertiletén végzett pszicholégiai kutatisok célja, hogy minél tobb
informiécié birtokdba jussunk a tinc relevancidjaban, feltirhassunk az esetleges problémadkat,
és intervencios, prevencids eljdrdsokat dolgozzunk ki, hogy a tincosok képzdését és késébbi
palydjat még sikeresebbé és egészségesebbé tudjuk tenni. A pszicholégia teriileteinek felosz-
tasakor el szoktuk valasztani egymadst6l a tudomanyos és az alkalmazott pszicholdgia tertile-
tét. A tudomdnyos pszichol6gia £6 dgai a tinckutatds perspektivdjabol:

2.5.1.Kognitiv pszicholégia

Mivel a tinc alapvetSen vizudlis élmény, ezért az dltalinos pszichol6gidn belil az észlelés té-
makore kival6 kutatdsi lehetSség. A tdnc sordn hogyan észleljiik a minket koriilvevs ingereket,
hogyan tudjuk ezeket befogadni, milyen feldolgozési folyamatokon mennek ezek keresztiil, ho-
gyan vagyunk képesek mindezt elraktdrozni, milyen emlékezeti rendszerek és tanulasi folyama-
tok léteznek, illetve miként tudjuk elShivni az informéciét, mozdulatot, mozdulatsorokat, ami-
kor sziikséges. Tehat az észlelés mellett az emlékezet, ezen beliil a munkamemoria, az explicit
és implicit memoéria mikodése, egy mozdulat vagy egy koreogréfia helyes elsajatitisa kapcsdn is
érdemes vizsgdlatokat végezni.

Ide tartozik a motivécié témakdre is, mely a tinc és a teljesitmény szempontjabél nagyon
lényeges. Mir a sz6 eredete is kapcsolédik a tdnchoz, hiszen a latin movere igébél szdrmazik,
melynek jelentése mozogni, mozgatni. A motivécié valamely cselekvésre késztet benniinket.
A mindennapi gyakorlds, prébak és eléaddsok sorin sokszor nagy kihivds, hogy a tincosok
motivéltak maradjanak. Ezért fontos kutatési teriilet annak pontos feltirdsa, hogy specifikusan
a tancosoknal hogyan lehet minél hatékonyabban elémozditani és fenntartani az intrinzik mo-
tiviciét, a teljesitménymotivaciot.

Kutatasi téma szempontjibél kiemelenddek:

o észlelés,

* implicit emlékezetkutatds — koreografiak feldolgozasa, elraktirozdsa,
*  motivéciét befolydsolé tényezdk feltirdsa,

* acélorientdci6 vizsgdlata novendékeknél, tincosoknal.

2.5.2. Fejlédéslélektan

A tinctanulds legtobbszor nagyon fiatal életkorban kezdddik. Ezért is fontos a minél alaposabb
tudis a kiilonboz6 életkorok sajatossagairdl, kriziseirdl. Ezek pszicholdgiai és pedagdgiai szem-
pontbdl nélkiilézhetetlenek.

A gyerekekkel végzett kutatdsok etikai normdi eltéréek lehetnek a felnéttekétsl. Ennek oka,
hogy a gyerekek érzékenyebbek a stresszre a felnStteknél, valamint életkorukbdl és tapaszta-
latlansigukbol adédéan kevésbé érthetik a kutatisban val6 részvétel feltételeit, kortilményeit.
Elengedhetetlen nemcsak a gyermek tdjékoztatdsa, és beleegyezése, hanem a sziiléé is. A gyer-
mek jogai el6bbre valdk a kutaté jogaindl. Az etikai eljards megallapitisa és betartdsa a kutat6
feleléssége (Cole & Cole, 2006).

Piaget elmélete szerint a kisgyermekek gondolkodisa egyoldald, azaz nem képesek egy prob-
1émirdl egyszerre két aspektusban gondolkodni, és ez oda vezet, hogy a probléma legkiugrébb
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jellemzdijére ,centrdlnak”. Mivel a kisgyermek még természetesen egocentrikus, ezért szimdra
nehéz mésok nézépontjinak atvétele, masok gondolkodasi folyamatinak dtvétele, megértése, a
latszat és valésidg megkiilonboztetése, az ok-okozati viszonyokkal valé érvelés (Cole & Cole,
2006). Kisgyermekkorban még korldtozott a figyelmi kapacités, az emlékezeti és problémameg-
old6 képesség, ezek a teriiletek folyamatosan fejlédnek az életkor elérehaladdsdval. A tanitds
folyamdn nélkiilozhetetlen héttértudds, hogy az adott korosztaly milyen kognitiv életkori adott-
sdgokkal bir, ez természetesen a tinctanuldsi folyamatokban is relevéns.

A térsas fejlédés nagyon fontos, kétoldala folyamat, melynek sordn a kisgyermekek egyszer-
re integralddnak egy adott kozdsségbe, ugyanakkor differencidlédnak mint kilondll6 egyének.
Ezt gy is mondhatjuk, hogy a trsas és személyes azonossigtudat megszerzése. A szocializdcié
sordn a gyermekek elsajatitjak a tirsadalmuk, kozosséglik normdit, értékeit, ismereteit.

A felnétt modellek dltal kozvetitett szocidlis normékkal azonosulva a gyermekek kialakitjak
az elsé itéleteiket arrél, hogy mi a jé és mi a rossz viselkedés. A kisgyermekkor végére a kiilsé
szabdlyokon alapulé moralitas dtadja a helyét az autoném moralitdsnak, ilyenkor mér van egy
stabil tudds a szabalyokrdl, és olyankor is betartjik dket, ha példdul nincs jelen kontrollalé sze-
mély. A lelkiismeret kialakuldsa mar megkoveteli, hogy a gyermek internalizalja, azaz bels6vé
tegye a felnSttek normait (Cole & Cole, 2006). A tinc tanitds/tanulds nézGpontjibol fontos,
hogy az adott szakember, aki a gyerekekkel dolgozik, nemcsak technikai tudast ad at, hanem
egyben egy szakma értékrendjébe, szabalyaiba is bevezeti a gyermeket, lerakva a szakmai szoci-
alizdci6 alapkoveit.

Az 6nkontroll képessége is folyamatosan fejlédik az életkori haladdssal. Egyszerre beszéliink
cselekvésgitlasrdl és kitartasrol. A gyermekben négyféle gitlas alakul ki: 1. a mozgds gatldsa;
2. az érzelmek gitldsa; 3. a kovetkeztetések gitldsa; 3. a vdlasztds gatldsa. A tdrsas szerepek és
viselkedési normék internalizdldsa adja a kognitiv alapjit annak, hogy a gyerek megtanuljon
uralkodni a sajit késztetésein (Cole & Cole, 2006). A tinc sordn az onkontroll elsajititdsa is
kiemelked§ fontossdggal bir, gondoljunk csak bele abba, hogy egy eldadds milyen sokféle je-
lenlétet kivin meg, hanyszor tartézkodik egy tincos passziv médon a szinpadon, mikézben
folyamatosan figyelnie kell a tartisdra, jelenlétére. Ennek tanuldsa mér gyermekkorban kezde-
tét veszi a tdnctanuldssal, megkovetelve a folyamatos koncentraciot, (pl. mikor kovetkezik az &
mozdulata, addig viszont nem mozdulhat stb.).

Pedagdgusként a gyermeki agressziordl valé tudas, és ennek kezelése elengedhetetlen kom-
petencia. Bar az agresszié evoliciés multunk folyomdnya, fontos, hogy az agressziv viselkedés
mégis tanult, és ers6dhet a gyermekekben, mert jutalmazdssal kapcsolédik 6ssze, vagy mert a
modellkovetés Utjan mésok agressziv viselkedését utanozza (Cole & Cole, 2006).

A csalddi szerkezetek feltérképezése is fontos, hiszen a csaldd kétféleképpen befolydsolja a
gyermek fejl6dését, egyrészt a csalddi kozeg formadlja a viselkedésiiket, masrészt elSszelektilja
azokat a kornyezeteket, ahol a gyermek tartézkodhat (Cole & Cole, 2006). Erdekes kutatisi
téma lehetne akdr annak feltdrdsa, hogy van-e hasonl6sig a tdncos hivatdst vdlaszték csalddi
hatterében, hiszen az, mint tudjuk, meghatiroz nagyon sok mindent, de a tincos szakma szem-
pontjdbol lényeges példdkat emlitve, az autoritishoz, teljesitményhez, autonémidhoz valé viszo-
nyunkat, 6nbizalmunkat is. Ezek pedig meghatirozéak lesznek a tincos pilya sordn. A csaldd
rendszerszinten mikadik, ez a miikodés pedig megfigyelhetd mind az iskolai csoportok, mind
a tarsulatok esetén is. Ezen rendszerek feltdrisa, elemzése, benniik keletkezd esetleges fesziiltsé-
gek dinamikdja a tincosok mentdlis egészsége és jolléte szempontjdbdl igencsak meghatdrozé,
hiszen az idejiik nagy részét kiillonb6z8 zart csoportokban, tarsulatokban toltik.
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Kutatési téma szempontjabdl kiemelendSek:

* figyelem és memoria alakuldsa, az életkori sajatsdgok figyelembevételével;

* szabilykovetés képességének feltdrdsa korcsoportokra bontva (megfigyeléssel, kérdSivvel,
interjukkal);

+ onkontroll képességének fejlédés vizsgilata — akar longitudinalisan, akdr kulonbozé élet-
kord csoportokat 6sszehasonlitva;

* szakirodalmi Gsszefoglalé készitése gyermeki agresszio és lehetséges kezelési médok té-
méjdban, ideértve a hatékony kommunikaciés stratégidkat;

* atdncos palyit vélaszté tanulok szarmazdsi csaladjinak vizsgalata, 6sszehasonlitdsa.

2.5.3. Személyiségpszicholégia

A tipikus tdncos profil” megfogalmazdsira mar zajlottak kilfoldi kutatisok. Ezeket érdemes
lenne magyar mintin is megismételni. Mik azok a jellemzd vondsok, amikkel rendelkezik egy
tincos?

Hiszen a tinc megkovetel egy idedlis temperamentumot, karaktert vagy személyiséget
ahhoz, hogy valaki tényleg sikeres legyen (Schinke & Hacfort, 2016). Bakker (1991) longi-
tudindlis kutatdsiban balett-névendékeket vizsgilt, temperamentum és motivacié teriiletén.
Az eredmények a kordbbi vizsgalatokkal egybevetve egy tipikus tincos profilt eredményez-
tek, miszerint a tincosok introvertdltak, nagyon érzelmesek, erés a teljesitménymotiviciéjuk
(Bakker, 1991). A személyiségteszten elért eredmények kozott minimélis kilonbség volt azok
kozott a tdncosok kozott, akik folytattak a tanulmanyaikat és azok kozott, akiket id6 kozben
eltandcsoltak errdl a palyarl. Ebbsl Bakker (1991) azt a kovetkeztetést vonta le, hogy az elté-
rés a tdncosok és a normal emberek személyiségében sokkal inkabb egy szelekcié eredménye,
mintsem a képz3désé, szerinte a balett szubkultirdja azokat az embereket vonzza, akik egyedi,
sajatos jellemvondsokkal birnak.

A téncos pélyira torténd kivalasztdsi folyamatokban is hasznos informécié volna, hogy a
jelentkezd milyen karakter. Tovibbd a képz3dés sordn sem elhanyagolhaté tényezd, hogy ki
milyen személyiségtipus, hiszen ez nagyban befolyisolhatja a késdbbi eléremenetelt a szak-
méban, a technikai tuddstdl vagy fizikai adottsdgoktdl fiiggetleniil is.

Az énkép, 6nbizalom kérdéskore egyértelmtien meghatdrozé mind a tdncossd képzédés
folyamatiban, mind a késGbbi palya sordn, mert a tdncosok eldaddsdnak sikeressége fiigg az
ontudatossigtdl, a szenzitivitdstol, és attol, hogy képes-e sajat maga kezelni az el6addsat végig,
hisz egy idében egyszerre kell a kivitelezésre, zenére, a kozonségre, a kollégdkra is figyelni
(Schinke & Hacfort, 2016). A tincosok szdmdra ez gyakran nagyon kényes teriilet, hiszen
ahhoz, hogy képes legyen a szinpadra kidllni, felil kell értékelnie 6nmagit, viszont a felké-
sziilés, gyakorlds id6szakdban pedig alul, hiszen mindig lehet még tGbbet, jobban csindlni. Ez
megneheziti az objektivitdst sajit magukkal kapcsolatban, éhezni fogjdk a kiilsS visszajelzé-
seket. Az énkép és 6nbizalom kérdéskore 6nkitdltss kérdsivekkel vagy interju technikéval jol
mérhetd, és prevencids, korrekcids jelentSsége nagy lenne.

A téncossd valds folyamatdban és a késGbbi pélyafutds sordn is szimos kudarcélménnyel,
sériiléssel kell szamolni. Eppen ezért relevans és egyben kurrens kutatdsi téma a reziliencia
fogalma. Az ebben valé erdsség éppugy meghatirozza, hogy ki lesz képes felépiilni, folytatni,
talpra dllni, és ki fogja feladni a kiizdelmet a nehézségek hatdsdra. Serrano és Espirito-Santo
(2017) kutatdsiban azt talalta, hogy a balettet tanulék nagyobb pszicholdgiai rugalmatlan-
sdgot mutattak, ami egy kognitiv fuziét is magdba foglal, azaz egy merev térekvést a belss
élmények szabdlyozdsira, ami a megtapasztaldsok elkeriiléséhez, figyelmen kiviil hagydsihoz
vezet. Ennek alapjan elmondhatd, hogy a balett-tanulds egy erds behatést jelenthet a mentd-
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lis egészségre nézve. Ennek azonban ellentmond Schinke és Hacfort (2016): a tdncosokkal

dolgozé klinikusok sok kiilénleges és hasznos vondst tapasztalhatnak naluk, mint példdul a

faradhatatlansig, mentalis rugalmassag, félelemmentesség, kiizdészellem, reziliencia. Tovibbi

kutatdsok hasznosak volndnak ezen a tertleten is.

Kutatdsi téma szempontjabdl kiemelkeddek:

* tancos személyiségprofil feltérképezése,

* énkép és 6nbizalom vizsgilata tincosok korében, esetleges Osszehasonlitdsok més szak-
mik képviselSivel,

* reziliencia képessége a tdncosokndl.

2.5.4. Szocidlpszicholégia

A tanc legszorosabban talin a szocidlpszicholégia teriiletéhez kapcsolddik, hiszen mindig is

elsésorban kozosségi élmény volt. Komoly torténeti héttérrel rendelkezik, gondoljunk csak a

torzsi tincokra, ritusokra, transz tincokra. Altaldban vannak nézéi és el6adéi a tanc el6ad4snak.
A ténc tarsadalmi, kulturdlis szinten is megjelenik, mely ismét vizsgdlhat6 szocilpszicho-

l6giai szempontb6l. Olyan kérdésekre kereshetjiik a valaszt, hogy mennyire befogadé egy adott
tarsadalmi osztaly? Tovabbd, hogy milyen hatast gyakorolnak az el6addsok a nézdkre?

Kutatisi téma szempontjibél kiemelendSek:

* csoportdinamikai kutatisi témak, azon beliil a rivalizicio, a kilonbozs szerepek csoporton
beliili vizsgalata;

* Hiszen a tarsulaton belili rang is meghatdrozénak bizonyult, a sz6listdk sokkal erdteljesebb
szorongds élményrd] szamoltak be (Walker & Nordin-Bates, 2010). Barrel és Terry (2003)
azonban amikor a balett tincosok versenyszorongésa és megkiizdési médjaik kozti kapceso-
latot tanulmanyozta, akkor nem talaltak szignifikdns kilonbséget nem és stitusz tekinteté-
ben. Osszesen 104 résztvevével dolgoztak, professziondlis tirsulatokbdl és balett iskoldkbdl
egyarant.

* abullying jelensége tincos kozosségekben;

* milyen a tdrsulati légkdr és a vezetési stilus a tdncéletben;

* avezetS és a csoport vagy a vezetd és a tincos viszonydnak a hatdsmechanizmusainak
feltirdsa.

Az alkalmazott pszicholdgia tertileteinek tinckutatds szempontjabdl relevans teriiletei a
kovetkezsk:

2.5.5. Klinikai pszicholégia

Testkép
A Klinikai pszicholdgia teriiletén beliil fontos kutatisi teriilet a testkép, a testképzavar és a tdp-
ldlkozasi zavarok vizsgélata, valamint az elhizds, silyfelesleg esetleges pszicholégiai okainak
feltdrdsa, megértése, ami mdr az oktatds tertiletén is kiemelkedden fontos témakér. Tarasoff,
Ferguson és Kowalski (2017) vizsgdlatukban korbejartdk, hogy a tipikus tincos kontextus, mint
a sok tiikor, az értékels kornyezet, a feszes ruhdzat, olyan atmoszférat teremt, melynek hatdsira
a balett-tincos kedvezdtlentl értékeli a sajét testét. Ezért kiemelik annak a fontossdgit, hogy
felderitsiik azokat az eréforrasokat, melyekkel meg lehet kiizdeni ezekkel a negativ hatdsokkal
és a belslik fakadé negativ onértékeléssel (Tarasoff, Ferguson, & Kowalski, 2017).

Bakker (1988) szignifikdns killonbséget taldlt az onbecstlés és a fizikai testkép megbecsi-
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lésében; a tincosok sokkal kedvezdtlenebb eredményeket mutattak, és szerinte ez a kiillonbség
még jelentSsebb az idésebb korosztilyndl. Ezt a kovetkeztetést megerdsiti Bettle, Bettle, Neu-
marker és Neumarker (2001) kutatdsa, melyben serdiil balett-tincosokat hasonlitottak ossze
koruknak megfelels nem tincos kontroll csoporttal, testkép és személyiségjegyek mentén. Az
eredmények szerint a balettosok magasabb pontszdmot értek el a nemkivdnatossig és a szenzi-
tivitds tekintetében a személyiséglikre vonatkozéan, és magasabb ardnyban élték meg a testiiket
nem elég vonzénak. Az alacsony 6nértékelés gyakran jir egyiitt a depressziéval, haraggal, biin-
tudattal, szorongdssal, frusztriciéval (Barrell & Terry, 2003). Ennek ellentmond Kalliopuska
(1991) vizsgalata, melyben kifejezetten kedvezSbb értékeket mutattak a balett-tdncosok onbe-
cstilés és empatia terén.

Szorongds

Lehetdséget teremthetiink a szorongds, teljesitményszorongds mérésére, és annak tanulma-
nyozdsdra is, hogy ez hogyan hat a teljesitményre, valamint hogyan cs6kkenthetd, ha sziik-
séges. Walker és Nordin-Bates (2010) altal vizsgalt tincosokndl a kognitiv szorongis erd-
sebbnek bizonyult a szomatikusnal, és azt egyhangtan debilizlé szorongdsnak értékelték. A
szomatikus szorongdst sokkal inkdbb facilizalénak nevezték, és a dontd tobbségiik ugy itélte
meg, hogy egy bizonyos mennyiségi szorongds szerencsés az eléadds kimenetelében.

A magas vondsszorongissal rendelkezd tincosok tobb maladaptiv, érezelmi fékuszi meg-
kizdési modot haszndlnak, és ennek az el6addsokban is negativ kovetkezménye lehet. A sze-
mélyes és szitudciés véltozok széles tartomdnya hatdssal van a stressz megkiizdésre a tinc
vildgdban: introverzid, érzelmesség, kitartds, 6ntudat, perfekcionizmus, fegyelem, autoriter
figurdk idealizaldsa, empdtia, kreativitds, felnétt fejlédés, szorongds, optimuimus, dnbizalom,
depresszi6, megszillottsig, hipochondria, skizofrénia, asszertivitds, versengés, érzékenység —
ezek mind kolcsonhatdsban vannak a tancos stresszel (Schinke & Hacfort, 2016; Walker &
Nordin-Bates, 2010, Barrell & Terry, 2003)

Magasabb szintl a depresszid, amikor az egyén érzelemfékuszi megkiizdést hasznil, a
stresszorok és az érzelmi alapi megkiizdés egytitt jir az alacsony 6nértékeléssel , ami kénnyen
taplalkozdsi zavarokhoz is vezethet. A maladaptiv, érzelmi fékuszi megkiizdés, beleértve al-
kohol és drog haszndlat ignordlja a problémat, de az ettSl nem sziinik meg létezni, és sok
esetben végil feladashoz, tancsériilésekhez vezet (Barrel & Terry, 2003).

Kiégés

Prevencids szempontbél kiemelkedd jelentSségli azon korilmények szdmbavétele, melyek

fokozzik a kiégés valoszintségét:

*  a személyiségtipus, megkizdési médok, reziliencia mértékének Osszevetése a kiégés els-
fordulsaval,

* annak feltdrdsa, mi médon tudjuk csokkenteni vagy kikiiszobolni a kornyezeti tényezdk
manipuldldsival a kiégés valészintiségét.

Quested és Duda (2011) vizsgilatiban arra hivja fel a figyelmet, hogy a hivatdsos tdncosok
esetében az autondémia és a kompetencia érzése, elégedettsége kapcsolatban dll a kiégéssel.
Minél kevesebbet él meg a tincos az elégedettségbdl, autonémidbél és kompetencia érzés-
bél, annal nagyobb a kiégés veszélye. Az autonémidt timogaté tréningek a kiégés kockazatat
csokkenteni képesek. Egy masik kutatdsban, Yiannis Koutedakis (2000) arrél szamol be, hogy

mig a szinpadi technika és el6adasok folyamatosan fejlédnek, és egyre magasabb szinvonalon
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zajlanak, addig ezzel parhuzamosan a tincosok nagy része faradtnak érzi magit, fertézéseket
kap el, sériilésektd] szenved. Ezek a tiinetek pedig a kiégésre vagy a tiledzettségre utalnak.
A kiégés egy klinikailag komplex kondicié. Tancosokndl gyakran fordul eld, amikor megno-
vekedett terhelésnek vannak kitéve mind a balett-teremben, mind a szinpadon, nagy fizikai
igénybevétellel, és a regenerdcié hidnydban. Ezért az egészségmegdrzés és a hosszu, sikeres
pilya szempontjdbdl is relevins a kiégés kutatds tdncosok korében.

2.5.6. Sportpszicholégia

A téncosok életvitelével leginkabb rokon teriilet a sport. A sportpszicholégia mar j6 ideje
vizsgilja a sportolékat, hogyan lehet névelni a teljesitménytiket, megvédeni Sket az esetleges
sériilésektsl. Szamos sportpszicholdgiai, és mér j6 néhdny tincosokkal foglalkozé kutatds 4ll
mir rendelkezésiinkre, melyben vizsgiljdk a teljesitmény novelésének lehetSségeit, koncent-
rici6 erésitését, motivicié novelését. Ezeket mind hasznos volna megismételni sajat minta-
kon, és minél nagyobb elméleti tuddst felhalmozni ez dltal a témaban.

Az eddigi vizsgédlatok alapjin elmondhatd, hogy egyértelmi az Ssszefiiggés a sériilések
és a pszichés dllapot kozott. Ezért a sériilések szimanak minimalizdldsa és a minél gyorsabb
regenerdcié érdekében is tovdbbi kutatisok megjelenése indokolt lenne.

Az atlétik a fijdalmat a sport elSadds részeként élik meg, népszerd a ,no pain no gain’
hozzaallds. Az atlétik lenyomjak a fijdalom hatdraikat, és igy megreszkiroznak egy sériilést
az el6adis kozben (Anderson & Hanrahan, 2008).

Az el6adds-féjdalom lehet j6 élmény, biztositék, hogy kells erébedobassal dolgoznak
(Barrell & Terry, 2003). A tincosok is gyakorta folytatjik a munkét ignorédlva a fajdalom és
diszkomfort érzést. Félnek, hogy akkor kimaradnak, helyettesitve lesznek egy eléaddsban, és a
kultarajuk is azt hirdeti, hogy , The show must go on”. Teljesen elfogadott a sériilt dllapotban
torténd dolgozds, ami krénikus problémakhoz vezet.

A tincosok és atlétdk tobb fdjdalmat birnak el, mint a civilek. Ennek oka a fizikai trénin-
gekben rejlik, emellett nagyon fittek, ismerds nekik a fijdalomérzet, j6l tudjik kontrolldlni
(Anderson & Hanrahan, 2008).

2.5.7. Miivészetpszicholégia

A miivészetpszicholégia elsésorban az észleléssel, az alkotds folyamatdval, a mialkotds be-
fogadisaval foglalkozik. Rokon egy kissé a kornyezetpszicholdgidval. Ezen teriilet mélyebb
tanulmanyozdsa az alkoté mivészek, koreografusok szimara és az el6adémiivészek szimara
is jelentds lehet. Szakirodalmi attekintések, osszefoglalok megirdsa hasznos tuddst nydjtana.

2.5.8. Iskolapszicholégia

Az iskolapszicholdgia elsGsorban a tdncosok képzddési folyamata szempontjabol 1ényeges. J6l

kutathaté téma

* a tanitdsi és tanuldsi stilusok vizsgdlata, és ezek kiilonb6z8 hatdsmechanizmusainak ta-
nulmdnyozisa,

* 2 tandri attitidok kérdéives felmérése,

* 2 tandri és tanuléi motivicié faktorainak feltarisa,

* a hatékony tanuldsi médszerek,

*  szociometriai mérések, a csoportdinamika feltdrdsa az osztily vagy tincos kozosségekben,

* aziskolai klima megallapitésa.
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2.5.9. Intervenciés lehetdségek a tincban

A pszichol6gidbél kiindulé tinckutatisok empirikus médon teszik mérhetévé, hogy mi-
lyen gyakorlati haszna van, ha kiilonb6z3 intervencids lehetdségeket kezdiink el alkalmazni
vagy tanitani a tincos kisérleti csoportok résztvevéinek. Szimos olyan énsegitd technika all
rendelkezésre, mellyel hatékonyan cs6kkenthetd példdul a stressz, ami a tincosok életében
nagymértékben jelen van dltaldban. Thomson és Jacque (2018) arra hivja fel a figyelmet,
hogy a tincosok megsegitése, hogy ellendllévé viljanak a szégyennel szemben, csdkkentené
a szorongdst, és a gyermekkori szenvedés hatdsait; valamint az internalizalt szégyenérzet
csokkentése erésitené az onértékelést, az egészséget, erét adna a folytatdshoz és ahhoz, hogy
megvaldsitsik a karrier célkitizéseiket.

Kutatdsi lehet$ség a meditdcio, relaxdcié hatdsainak vizsgélata tincosokon. Ehhez sziik-
ség van olyan oktatéra, aki jartas ezekben a témdkban, és rendelkezik a megfelels képesi-
téssel, akitd] elsajitithatja a kisérleti csoport a technikakat. Majd ezeket gyakorolniuk kell
meghatdrozott id6n keresztil. Ezek longitudinalis vizsgdlatok lennének, interjukkal, 6nki-
t6ltds kérddivekkel, vagy akdr fiziolégiai mérésekkel lehetne megnézni, hogy mutatkozik-e
kiilonbség a stressz megélésében, kezelésében a tincosok kozott.

A teljesitmény vagy versenyhelyzet soran dtélt flow élmény kutatdsa szimos sportkuta-
tds targya. Ez a téma a tdnckutatdsban is relevins. A zenei és a tincgyakorlds is felfogha-
t6 gy, mint tudatos jelenlét, mert a gyakorlds megkivinja az adott pillanatra fokuszalast
(Serrano & Espirito-Santo, 2017). A szinpadi jelenlét flow-allapot, hiszen egy nagyon sztik
teriiletre koncentralnak (Schinke & Hacfort, 2016).

2.6. TANCMEDICINA
(Kerekes Kristdf)

A tincmedicina egy olyan interdiszciplindris tudomdnyteriilet, amely a professziondlis
tincmivészet egészségligyi szempontd kutatdsait foglalja magdban, segitve ezzel a miivé-
szek és a mivészeket képzk munkdjit.

Jelenleg ennek a szakteriletnek a vildgon tobb nemzetkdzi szervezet formdjaban van
hivatalos képviselete (pl. IADMS), bizonyos orszdgok egyetemei pedig tincmedicina téma-
ban inditanak szakositott képzéseket is inditanak f6ként mester és posztgradualis képzések

forméjaban (pl.: Trinity Laban School).

A tincmedicina f6bb, hagyomanyos megjelenési formii

Nemzetkozi szinten szdmos tarsulatndl (pl.: New York City Ballet) az lithatd, hogy tobb
teriiletrdl érkezd egészségligyi szakemberek dolgoznak egy szakmai csapatban egymidst ki-
egészitve annak érdekében, hogy tdmogassdk a tincmivészek munkajit. A szakért6-tamo-
gato team tagjai lehetnek gydgytorndszok, orvosok, trénerek, edzsk, de egyre gyakoribb a
taplalkozdsi szakemberek (dietetikusok), mentalhigiénés segit6k és pszicholégusok jelen-
léte is.

Ezen felil a tincmedicina egészségligyi rehabiliticids szolgaltatasként is segiti a miivé-
szek munkdjit, ahogy azt tobb nemzetkozi szervezetnél lithatjuk. Itt mar nemcsak a meg-
el6zés, hanem a kialakult problémdk szakszerd ellitisa a cél, valamint az, hogy a mivész
minél hamarabb visszatérhessen a szinpadra, munkdjit lehetdség szerint nehézségek nélkiil
folytatni tudja.
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A tiancmedicina legf6bb teriilete azonban nem a madr kialakult baj elharitdsa. Kiemelten
fontos tevékenység a prevencio, vagyis a megelézés. A prevencié fokozatait egy piramisabra-
val (1. dbra) lehet szemléltetni.

A piramis nulladik foka a primordidlis, tehdt alapvets prevencié szintje, amit az allami, t6r-
vényszerd intézkedések lépcséfokdnak tekintiink. Ilyen példdul a dohdnyzds betiltdsa zirt
légtérben. A primer prevencié teriletéhez tartoznak azon tevékenységek, mint példaul a he-
lyes taplalkozas fontossiga, a mozgds megfelel6 minGsége, a rekredcié jelenléte. A szekunder
fokozat sordn egészségiigyi méréseket vetiink be. Ebbdl a leggyakrabban emlitett példa a
szlir6kamionok orszdgos programjai (pl. rikszlrések, vércukorszint mérés stb.). A harmadik,
vagyis fercier fokozat a mar kialakult probléma, betegség szovédményes kockdzatainak csok-
kentését jelenti.

Valészintleg mar ebbdl a néhdny sorbdl is vildgos, hogy a szekunder és tercier fokozatok
egészségligyi szakemberek kompetencidjiba tartoznak, azonban fontos megemliteni, hogy a
tancmedicina és a tincot miiveld és oktaté szakemberek — igy példdul a trénerek, mesterek, ta-
ndrok — nem egészségiigyi szakemberként fontos szerepet toltenek be a primer prevenciéban.

A prevencio szerepe a tincban

A prevencié magéban foglalja a:

» fizikai sériilések,

* amentdlis problémak,

* akovetkezményes betegségek kockazatinak csokkentését.

A prevenci6 fajtait, szintjeit a tincmiivész és tancpedagogus képzés sordn a kovetkezSképpen
tematizilhatjuk:
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Elsédleges szempont, hogy az oktatdsban a novendékek szdmdra megfeleld mélységt be-
tekintést biztositsunk a tdncmedicina tudomanyiba és azon belil a preventiv lehetSségek
eszkoztirdba. Mindez segit a kés6bbi tincmivészek és -pedagdgusok szemléletvéltdsiban,
a preventiv technikdk tudatos kialakitdsdban és a tudomdnyos eredmények kovetésének igé-
nyében. Az oktatdsban betoltott szerep azonban nemcsak az elméleti, hanem gyakorlati ol-
dalrél is lehetséges. A képességfejlesztés, a kiegészits gyakorlatok, az egyéni célok eléréséhez
szlikséges munka — mind fizikai, mind tdplédlkozasbeli vagy éppen mentlis oldalrél — kiemelt
jelentSséggel bir a rizikéfaktorok csokkentésében. Az elméleti és gyakorlati fejlesztés nem
csupédn intézményes keretek kozott johet létre, workshopok, egészségnapok keretében is fel-
hivhatjuk a legfontosabb informdcidkra a figyelmet.

Kutatasok a tincmediciaban

A tincmedicina kutatdsok célja az élettani, anatémiai sziikségletek pontos feltérképezése, a
mir kialakult patoldgids (kéros) eltérések megértése és tovabbi hasonlé esetek megel6z8sére
val6 javaslat megfogalmazdsa kutatdsi eredmények talajin. Jelenleg ez a szaktertilet kevéssé
feltart, és vannak olyan teriiletei, melyekben csak korlatozott szimu szakirodalom éll rendel-
kezésiinkre. Osszehasonlitva més tudomanyteriiletekkel, példdul a sporttudomannyal, ahhoz
képest mélyen alulkutatott és -publikalt terilet a tincmedicina.

Tancmedicina kutatas a gyakorlatban

Egy tincmedicina teriiletén végzett kutatds — hasonléan a tobbi paradigméahoz — gondos
eléretervezést igényel. E18szor is sziikséges a kisérletekhez tisztdzni a kompetencia hatdrokat.
Ha példdul tincmivészek teljesitményét szeretnénk mérni, minden esetben fontos egész-
ségligyi szakemberrel a kutatds el6tt és alatt is konzultalni, segitségét kérni, hiszen minden
kutatdsban elsddleges szempont, hogy az alanyok semmilyen kart, sériilést nem szenvedhet-
nek. A legjobb, ha kutatdsunkat csapatban, kutatéi kornyezetben, egyetemen végezziik, igy a
sziikséges targyi, etikai és szakmai segitségek is adottak lesznek. A kutatds el6tt a kutatonak
tisztaznia kell a témdval kapcsolatos jelenlegi tudomanyos alldspontot, friss kutatasi eredmé-
nyeket is, valamint a nemzetkozi szintd tudoményos érdeklédést a téma irant. (Utébbi fontos
szempont a publikicick befogaddsa miatt is.)

Kovetkezd 1épésként sziikséges egy kutatasi tervet létrehozni. Példaul, ha a teljesitményt
szeretnénk mérni, ezen belil mondjuk a robbanékonysédgot, akkor az ehhez sziikséges teszt-ti-
pusokat gytjtjiik dssze, majd elinditjuk a sziikséges kutatdsetikai engedélyek beszerzésének
folyamatit. Ez a 1épés rendszerint segit korvonalazni a kisérlet minden 1épését (hol, mikor, ki,
hogyan stb.), igy a kutatdsi terv elkészitése és az engedély megkérése egyben a kutaté gondo-
latainak letisztizdsaként is szolgdl. Fontos, hogy amennyiben ugy készitiink méréseket, hogy
arra nem kaptunk kutatdsetikai engedélyt, igy annak eredményeit publikdlni nem fogjuk tud-
ni, igy tudomanyos szempontbdl sajnos nem értiik el célunkat.

A kutatds megkezdéséhez sziikséges engedélyek beszerzését kovetSen meg kell hatdrozni
a vizsgiland6 csoportot. Minden esetben kell egy vizsgalt (kisérleti) csoport valamint egy
kontroll csoport is. Attdl fliggden, hogy milyen szempontok szerint végezziik a kutatist, 1ét-
rehozhatunk t6bb csoportot (példaul gyégyszerkisérleteknél). Folytatva a kordbbi példit egy
robbanékonysdgot mérd kisérlet sordn a kontroll csoport és a vizsgalt csoport is dtesik egy
primer mérésen. A tesztet lefuttatva megkapjuk a kiinduldsi eredményiinket, amibél késébb
a kisérlet végén szdrmaztatott kovetkeztetéseket vonhatjuk le. Ezt kévetSen elkezdhetjik a
munkit a vizsgdlt csoport alanyaival. Erdemes arra torekedni a csoportok Gsszetételét tekintve,
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hogy minél nagyobb létszimuak legyenek, nagyjabdl azonos feltételekkel. Azonos feltétele-
ket jelent, hogy a kontroll csoport és a vizsgélt csoport is életkorban, nemi ardnyban, fizikai
adottsigokban stb. homogén legyen, hiszen a késébbi eredmények sszehasonlitisihoz ez el-
engedhetetlen. Példdul a robbanékonysédgi méréseink szempontjabol egyaltalin nem mindegy,
hogy klasszikus balett miivészekrsl vagy moderntinc mivészekrdl beszéliink, ahogy az sem
mellékes, hogy milyen életkori szérds jelenik meg a csoportokban, vagyis mennyire széles az
életkor skaldja. Nagyobb létszdmra val6 torekvés a tincmivészeti kutatdsok teriiletén teljesen
mist jelent, mint birmely egyéb tudomanyos tertileten, tekintve, hogy kevés tincmivész van
orszdgunkban. Mindenesetre a statisztikai eredmények érdekében j6 kutatdsnak szdmit a leg-
aldbb 35-50 f6vel végzett felmérés.

A primer vizsgélatot kévetSen elindulhat a kutatds tovébbi fazisa. Példdul vizsgalhatjuk,
hogy ha bizonyos gyakorlatokat végeztetiink a napi tréningen kiviil a mivészekkel, akkor a
primer méréshez képest hogyan viltozik a robbanékonysdguk. Ez esetben csak a vizsgélt cso-
portnak adjuk a feladatokat. A kutatds pontossdga érdekében sziikséges ezeket az alkalmakat
feligyelni, folyamatosan dokumentalni, irottan és akar képileg is.

A kitdzott id6szakot kovetden elvégezziik a szekunder mérést, amellyel vizsgdlhatjuk a hi-
potézistinket (valoban fejleszti a robbanékonysigot ez a gyakorlatsor?). Az adatokat érdemes
statisztikai programmal is kiértékelni (pl. JAMOVI) feltéve, hogy a vizsgdlatunk és adataink
erre lehetdséget teremtenek. Az adatok elemzését kovetSen levonhatjuk a kovetkeztetéseket,
majd azt publikdlhatjuk. Természetesen, ez a rengeteg lehetdség koziil csak egy példat jelent.
Szakdolgozé egyetemi hallgatok vizsgalatai ritkdbban tartalmaznak hasonlé mérési felada-
tokat. Legtobben a kérdSives felmérést vilasztjdk. Ebben az esetben is vannak fontosabb
szabélyok, amiket érdemes betartanunk (ldsd 8.7. fejezet).
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3.ATANCCAL KAPCSOLATOS KUTATASOK
METODOLOGIAI KERDESEI
(Lanszki Anita)

3.1.ATANCCAL KAPCSOLATOS KUTATASOK TARGYA

A mis tudomdnyteriletekbdl kiinduld, tinccal kapcsolatos kutatdsokat olyan multidisz-
ciplindris tertiletként jellemezhetjiik, mely a bolcsészet-, tirsadalom- és orvostudoményok
metszetében helyezkedik el (2. dbra). Ahogy a Venn-diagram mutatja, a bolcsészettudomany
aldiszciplinai koziil elsdsorban a mivészetelmélet, a zenetudomadny, a kultiratudomany és a
médiatudomadny tertiletei jelennek meg a tanccal kapcsolatos vizsgdléddsok elSterében.

BOLCSESZETTUDOMANY

Miivészetelmélet
Zenetudomany
Kulturatudomany

Médiatudomany
)

%’f% ; Qi'iP
‘ S
% e}’@c’ « ‘ﬁd& Anatomia

Pedagogia
Pszichologia Dietetika
Antropoldgia Ortopédia
Torténettudomany Neurobioldgia

TARSADALOMTUDOMANY ORVOSTUDOMANY

2. dbra: A tinccal kapcsolatos kutatdsok lehetséges diszciplindris elhelyezkedése
(sajat szerkesztés)

A tirsadalomtudomadny tertiletérdl a torténettudomanyt, a pedagdgiit, a pszicholdgidt és az
antropolégiat nevezhetjik meg, mig a bolcsészet- és tirsadalomtudomény halmazainak met-
szetében helyezkedik el a mivészettorténet, az intézménytorténet és a néprajz.

Az orvostudomany olyan aldiszciplindi, mint az anatémia, ortopédia, dietetika vagy a
neurobiolégia fontos kutatdsi teriileteket jelentenek, de a tirsadalmi meghatirozottsiggal is
biré6 tiplilkozds- és sporttudomdnyt is fontos megemliteniink.

A tudominyigakon belil véltozatos aldiszciplindk és kutatdsi tématertiletek rajzolédnak ki.
A teljesség igénye nélkil néhany kutatasi témidt sorolunk fel tudomdnytertleti felosztisban.
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Bolcsészettudomany
*  Mialkotisok elemzése:

>

>

>

>

>

>

egy szlizsé kiilonbozs adapticioi az eltérd mivészeti dgakon,
egy szlizsé nemzeti megjelenései kilonbozs kultdrakban,
mialkotisok dsszehasonlité elemzése,

tancmiivek motivumelemzése,

egyes motivumok megjelenése tincmiivekben,

egy szerep kiilonboz3 megformadldsainak 6sszehasonlitdsa.

+ Tanctémak megjelenése egyes miivészeti dgakban, miifajokban, mialkotisokban.
* A tincmatéria formai-esztétikai elemzése.
* Recepcidkutatis:

>

>

>

>

egy mialkotds/életmi kanonizacids lehetSségei,

egy mualkotds befogadas-kutatdsa,

egy mialkotds/tdrsulat médiamegjelenése,

a tanc Uzenetkdzvetitd szerepe kiilonboz3 médiamtifajokban.

Tarsadalomtudomany
+  Torténettudomany:

>

>

>

tarsulattorténet,
intézménytorténet,
életutelemzés.

+ Antropolégia:

>

>

>

>

>

a tanc (-stilus, -miifaj, -motivum, -irdnyzat) szocidlis, kulturalis meghatdrozottsiga,
a tanc (-stilus, -mfaj, -motivum, -irdnyzat) rituilis szerepe,

a tanc (-stilus, -mfaj, -motivum, -irdnyzat) gender-specifikus kérdései,

revival jelenségek vizsgilata,

tanc és identitds.

*  Néprajz:

>

>

>

>

>

motivumkutatis,

folklorisztikai hitelesség vizsgilata (egy) kivdlasztott tincmd(vek)ben,
dialektoldgiai jellegzetességek vizsgilata,

viselettorténet,

tanchagyomdnyok viltozdsai egy kivilasztott tdjegységen.

* Pedagégia:

>

a tinc egyes formanyelveinek oktatdsa sorin megjelend tantdrgypedagogiai jelleg-
zetességek,

tancoktatds és tanligyi dokumentumok,

a tancoktatds oktatdstervezési jellegzetességei (tervezési dokumentumok),
a tancos tehetséggondozds didaktikai és oktatdsszervezési kérdései,

a differencidlds lehetSségei,

a jatékositds lehetSségei a tincoktatdsban,

mérés-értékelés a tincérikon,

tancos-mozgdsos gyakorlatok a fejlesztépedagdgia szolgalatiban,

az integrélt oktatds lehet$ségei,

inkluziv tincoktatis,

az iskolai lemorzsol6dis jelensége a tincoktatdsi intézményekben,
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> a tincoktatds intézményrendszere,
> atdnc és az iskolai teljesitmény Osszefiiggéset,
> digitalizdcié a tincoktatdsban.
*  Pszicholégia:
> motivaciokutatis,
> kiégéskutatis,
> versengéskutatds,
> testképkutatis,
> kognitivképesség-fejlesztés tinccal,
> tdnc terdpids lehetSségei,
> atinc és a gyermekek pszichoszocidlis fejlédése,
> a tincoktatds lehetSségei a gyermek motorikus fejlédésének titkrében.

Orvostudomany (tincmedicina)

* afizikai teljesitmény kutatasa,

* atdnc anatémiai meghatdrozottsiga,

* atinc ortopédiai kovetkezményei

*  orvosi segédeszkozok a tinc szolgdlatiban,
* atdncos étrend,

*  tdncos rekreicid,

+ terhelésélettan,

+ fogydkura és sériilés kapcsolata,

* mentélis egészség és sériilés kapcsolata.

A felsoroldsban kutatisi tertilettipusok taldlhatéak, melyeknek kivalasztisival szikiteni,
konkretizalni lehet az egyéni kutatdsi témat. A lista természetesen bévithets, 4am minden
tanccal kapcsolatos kutatds elStt fontos a kutatdsi téma pontos tudoménydgi elhelyezése.
A kutatasi teriilet diszciplinaris elhelyezése azért alapveté fontossagu, mert az egyes tu-
domanyigaknak sajat, csak rajuk jellemz6 publikaciés stilusa, sajatos médiumu forrasai,
kutatisi paradigmai, valamint adatfeltaré médszerei és eszkozei lehetnek.

3.2. ATANCCAL KAPCSOLATOS KUTATASOK FOLYAMATA

Ebben az alfejezetben olyan dltaldnos érvényd kutatisi irinyelveket fogalmazunk meg, me-
lyek a tinchoz kapcsol6dé barmely kutatisi tertiletre, valamint az ahhoz tartozé kutatisi pa-
radigmék barmelyikére érvényesek lehetnek.

Mint minden kutatdst, igy a tdnccal kapcsolatos kutatdsokat is folyamatként kell értel-
mezni, melynek vannak kozvetlen el6zményei, és remélhetSleg lesznek direkt eredményei
is. A kett$ kozott helyezkednek el a konkrét kutatasi fazisok. Ez a fejezet bemutatja a teljes
kutatdsi folyamatot a téma meghatdrozdsitdl az eredmények megéllapitdsaig.

3.2.1. A tdnccal kapcsolatos kutatdsok témadja és célja

A kutatdsok els6 1épése a téma meghatdrozasa, melyhez sziikséges az elGzetes tématertileti
tajékozodds forrdsok segitségével, illetve a vizsgilandé kérdéskor tudomanyagi elhelyezése.
A kutatisi tervekben, illetve a folyamat végén sziletd irdsmiben (mely lehet szakdolgozat
vagy akar tanulmdny is) sziikséges annak megindokoldsa, hogy miért ennek a teriiletnek a

35



kutatdsdra esett a vilasztdsunk. Ebben nagy segitségiinkre van a téma hazai és/vagy nemzet-
kozi szakirodalma, mely keretbe helyezi a témdnkat, és segit a kutatdsi teriilet relevancidjanak
(Gjszertségének, aktualitdsinak, tudomdnyos jelentSségének) bizonyitdsiban, valamint prob-
lémafelvetésiink megfogalmazdsiban.

Figyelembe kell venniink, hogy a vilasztott érdekl3dési teriilet lehetséges, de nem feltétlentl

relevins kutatdsi teriilet. A pontos meghatdrozds érdekében az aldbbi kérdéseket kell felten-

niink magunknak:

* A tudominyig szempontjibdl fontos a témdm?

*  Mi a célja a kutatdsomnak?

* A kutatni kivint téma/jelenség feltirdsiéhoz melyik kutatasi paradigma illeszkedik a leg-
inkabb?

*  Hogyan lehet legpontosabban feltdrni a témat?

* Foglalkoztak mar a tudomdnyteriileten ezzel a témdval?

+  Kellsképpen motivalt vagyok a vilasztott téma feltirdsihoz? Erdekel a téma?

*  Milyen keretek kozt kell kiviteleznem a kutatdst? (terjedelem, tér, idd, elérhetd forrdsok,
adatkozl8k)

Az angolszasz kutatdsmédszertani szakirodalom (Dawson, 2002) a kutatds tervezése el8tt azt
javasolja a kutaténak, hogy tegye fel magdnak az ,5W”-kérdést (What? Why? Who? Where?
When?), mely magyarul a kovetkezdképpen hangzik: ,Mit> Miért? Kit? Hol? Mikor?”

Mit?

A témavezetési gyakorlat azt mutatja, hogy az els6 konzulticié alkalmaval — amikor a hallgaté
nagy tervekkel érkezik — azt a kérdést kell feltenniink, hogy hogyan szikithets a téma. Ez
azért fordulhat eld, mert a hallgaté csupan az 6t érdekld tdg tématertiletet jeloli meg, és elfe-
lejti megvalaszolni azt a kérdést, hogy a tématerileten belil pontosan mit is szeretne feltarni.
A vilaszadasnal a redlis megvaldsithatésigot szem el6tt kell tartani, igy felmertl a téma szl-
kitésének sziikségszertsége. El6szor is el kell donteni, hogy vertikdlisan vagy horizontilisan
tarjuk fel a témdt. Egy jelenség vertikdlis feltdrasakor annak torténeti véltozasait vizsgaljuk
— ilyenkor nem ajanlott térben elmozdulni (pl. 4 néi szinpadi hajviselet vdltozdsa a vajdasdgi
néptdncegyiittesekben a 20. szdzad mdsodik felében). Vilaszthatjuk egy téma horizontilis feltd-
rdsat is, ilyenkor térben elmozdulhatunk, azonban nem tanacsos tul tag idébeli perspektiviba
helyezni a témat (pl. 4 balett mint alapozd tinctechnika alkalmazdsa alsé tagozatos tanuldkndl az
alapfokii magyarorszdgi miivészetoktatdsban). Nem szerencsés olyan hatalmas témék kidolgo-
zésara véllalkozni, mint példaul a tdnc mint rekredcié vagy a tanc szerepe a gyermekek nevelésé-
ben. A diszciplindrisan tdl nagy témdk csak feliiletes kidolgozdst eredményeznek.

Miért?

Egy téma alaposabb kutatdsiban szerepet jatszhat az, ha magyar nyelven kevés szakirodalom
elérhetS egy olyan teriileten, amely a nemzetkdzi tdnckutatisban kurrensnek szdmit. Eshet
vélasztisunk a témdra amiatt is, mert az adott témahoz kapcsol6dé forrdsanyag egy nézd-
pontbdl még nem kapott kritikai elemzést. El6fordulhat az is, hogy egy témdt még semmi-
lyen médon nem tartak fel, igy annak feldolgozdsa aktudlis. A tudomdnydg szempontjibél
a témdnak aktudlisnak, esetleg Ujszertinek, de mindenképpen kiemelt érdeklédésre szdmot
tarténak kell lennie.
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Ki?
Ki az, aki konzulensként, térskutatéként bevonhat6 a kutatdsba, illetve kit kell megkeresni/
megkérdezni a téma feltirdsdhoz.

Hol?

Azt a kérdést kell feltenniink magunknak, hogy a forrasok, adatok feltdrasa hol lehetséges.
Vajon kell-e utaznunk, és ha igen, hova? Ehhez kapcsolédhat az a jarulékos kérdés is, hogy
az adatfelvételhez illetve forraskutatishoz sziikséges utazasnak milyen anyagi illetve idébeli
vonatkozdsai vannak.

Mikor?

A pontos id6beosztds rendkiviil fontos a kutatds kivitelezése sordn. Pontos megtervezni, met-
t6l meddig torténik az adatok felvétele — id6t kell hagynunk példdul egy kérdéiv kitoltésére,
vagy ha interjizni szeretnénk, akkor pedig meg kell szervezni az interju pontos idejét, id-
tartamdt is. Kifejezetten pontos iddbeli tervezést igényel, ha a kutatds médszere a megfigye-
1és: meg kell beszélniink a vizsgilandé csoporttal, az intézményvezetdvel, pedagégussal vagy
tarsulatvezetSvel, hogy mikor és hovd megytink megfigyelésre — példdul ha iskoldrél van sz,
akkor figyelembe kell venniink azt is, hogy az osztily érarendjében az 6ra idésavja nem titks-

zik-e egyéb teenddinkkel.

A fenti kérdések megvélaszoldsa segithet a kutatdsi téma pontos meghatdrozésiban, és ennek
fényében a kutatisi cél egzakt megfogalmazisdban. A cél meghatdrozdsakor térekedjlink arra,
hogy ne felszinesen, til nagy témat jeloljink meg (pl.: A kutatds célja, hogy feltarja a tancosok
rekredcids szokdsait). Illyenkor méris felmeril a kérdés, hogy milyen tincosok milyen rekredcids
szokdsait. Az is hiba, ha tdl sok kutatdsi részletet zsifolunk bele egyetlen ésszetett mondatba
(pL: A kutatds célja, hogy feltirja a budapesti tincmirvészeti szakgimndaziumokban dolgozd tand-
rok tandratervezési szokdsait, hogy milyen forrdsokat haszndlnak az drdra vald késziiléskor, milyen
iddtdvra terveznek, hogyan készitik el a taneszkozoket és minderrdl mi a vé[eményzik.). Erdemes
inkdbb 2-3 mondattal kortilirni a kutatds céljit, majd késébb, a kutatdsi eredmények kozlése-
kor térjiink ki valéban minden részletre.

A kutatisi koherencia érdekében ragaszkodjuk ahhoz, hogy témank kijelolése a szakiro-
dalmi elézményekre épiiljon, konkrétan meghatdrozhaté tartalom feltirdsira kertljén sor
a kutatdsban, és tigyeljiink arra is, hogy minden esetben ki kell jelolntnk a kutatds céljat is.
A cél meghatdrozdsa a témdval 6sszhangban kell, hogy alljon. Segitségképpen dlljon itt par
kifejezés:

A kutatis (szakdolgozat) célja:
* annak bemutatisa, hogy...

* annak bebizonyitdsa, hogy...
+ annak feltérképezése, hogy...
* annak feltdrdsa, hogy...

A kutatisi téma kijel6lésekor tehdt pontosan meg kell hatdrozni a kutatis:
* el6zményeit,

* tartalmit,

+  céljat.
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A kutatds elnevezésének/cimének is hlien tiikréznie kell a kutatds témdjat. Gyakori problé-
ma, hogy a kutaték vagy tal dltaldnos értelmi cimet adnak, vagy olyan hosszu, és részletes a
cim, mintha a hipotézis megfogalmazasit litndnk a cimmezdében. A cim pontosithatésdga
mutatja, mennyire kérilhatdrolhaté és kidolgozhaté a témdnk. Alljon itt par székapcsolat,
mely segitség lehet a cim megfogalmazdsiban:

* x ésy osszehasonlité elemzése,

*  x ésy Osszefiiggései,

* xhatdsa y-ra,

* xszerepe y tikrében,

* x megkdzelitése y-on keresztiil,

*  x fejlesztése y segitségével,

*  x kialakulasa, fejlédése és joviie,

*  x jovsje/szerepe/jelentSsége a hazai/nemzetkozi tendencidk tikrében,

*  x moédszerei/eszkozei,

* x okai és hittere,

* x hatékonysiginak elemzése és javaslatok annak fejlesztésére.

3.2.2. A tanccal kapcsolatos kutatdsok tervezése

A ténccal kapcsolatos kutatdsok tervezéskor mérlegelniink kell, hogy milyen kutatasi stra-
tégidt vilasztunk témank feltirdsihoz. A stratégia mindig egy 9sszetett folyamatot, 1épé-
sek meghatirozott, tervszerd és célorientilt egymasutdnisagit jelenti (Blaxter, Hughes &
Tight, 2010). Az els6 kérdés, amit feltesziink magunknak, hogy a deduktiv vagy az induktiv

kutatasi stratégia a jarhaté Ut szdmunkra.

a) deduktiv (analitikus) kutatasi stratégia
A deduktiv kutatisi stratégidt kovetjik, ha altaldnos elvekbdl indulunk ki, és kovetkez-
tetéseinket a kutatasi teriiletink tekintetében a tudomdnytertilet eddigi kutatdsi ered-
ményeire tdmaszkodva fogalmazzuk meg. A deduktiv, analitikus megkozelités magiban
foglalja a rendelkezésre 4116 forrasok értelmezését és kritikai elemzését — kilonos tekin-
tettel a tények és az dltaldnositisok elkilonitésére és az oksigi Osszefiiggések megfogal-
mazdsira (Szabolcs, 2004).

A deduktiv kutatdsi stratégidhoz tartozé médszer példdul a:

» forraskritika,

* szisztematikus szakirodalmi 4dttekintés.

b) induktiv (empirikus) kutatasi stratégia
Az induktiv kutatdsi stratégia a konkréttol halad az dltalinos felé, tehdt a valdsdg je-
lenségeirdl tapasztalati (empirikus) uton szerziink ismereteket, és az igy kapott ada-
tok elemzése sordn fogalmazzuk meg kovetkeztetéseinket, dltaldnositdsainkat (Babbie,

1995).

Az induktiv kutatdsi stratégidhoz tartozé feltiré médszerek példdul a:
* megfigyelés,

* tudds- vagy teljesitményteszt,

*  kikérdezés,

*  dokumentumelemzés,
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* tartalomelemzés,
* szociometria.

A kutatds tervezésekor megvélaszolandé masik kérdésiink az, hogy milyen idédimenziéban
képzeljik el a kutatdst, magyarin keresztmetszeti (egy iddsik, atfogébb térbeli perspektiva)
vagy longitudinalis (id6ben hosszatavi, 4m szik terilet) vizsgalatra véallalkozunk-e.

Az induktiv-deduktiv stratégia a kutatdsokat a feltirds médja szerint csoportositja, a kereszt-
metszeti-longitudindlis szempontrendszer a kutatdst annak idébelisége alapjan differencidlja,
am vélaszthatunk kutatdsi stratégidt az adatfeldolgozds mddszertana alapjdn is. Ilyen szem-
pontbdl megkilonboztetjiik egymadstdl a kvantitativ és a kvalitativ kutatdsi stratégiat.

a) kvantitativ kutatisi stratégia
Kvantifikdlhatd, tehit szdmszerGsithetS adatok kozti osszefliggések, egyiitt jarasok vizs-
gdlatat jelenti a kvantitativ kutatisi stratégia, melyhez pontosan megfogalmazott kutatdsi
kérdésekre, j6l koriilhatdrolhaté hipotézisekre és valtozdékra van sziikségiink. Mivel a leir6
jellemzés mellett matematikai-statisztikai alapu vizsgilatokat is végziink, ahhoz, hogy az
alapsokasigra értelmezhetd eredményeket kapjunk, minél nagyobb elemszdmra kell tore-
kedni. Vizsgilhat6k igy példaul teszteredmények vagy attitlidskalin mért adatok is.

b) kvalitativ kutatasi stratégia
A kvalitativ kutatdsi stratégia a kapott adatok mindségi vizsgalatit jelenti. Célja kevesebb
adat mélyebb, Gsszefliggéseket feltiré elemzése. A kutatdsi kérdések cizelldlédhatnak a
kutatds sordn, illetve a vizsgdlando teriiletek kiegésziilhetnek a feltdré munka sordn egyéb
aspektusokkal is. Ez a stratégia dltaldban tapasztalatok, vélekedések tematikus értelmezé-
sére, Osszefliggések elemzésére alkalmas.

A kvalitativ és kvantitativ stratégia modszereit egyittesen is alkalmazhatjuk. Ilyenkor kevert
(=mixed) médszertannal dolgozunk (Creswell, 2005; Camerino, Castaner & Anguera, 2014;
Séntha, 2013).

A kutatisi téma meghatdrozdsit kovetSen elhelyezziik témdnkat a tidnccal kapcsolatos ku-
tatasok interdiszciplindris palettdjin (2. dbra), valamint ennek megfelelden megvélasztjuk a
kovetendd kutatasi stratégiat (3. dbra). Ezeket a lépéseket koveti a kutatdsi terv elkészitése,
illetve az adatgyjtés és legvégiil az elemzés, valamint a kovetkeztetések levondsa.
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Kutatasi téma meghatarozasa

A téma diszciplinaris elhelyezése

Kutatasi stratégia kivalasztasa

Kutatasi terv készitése

Adatgyiijtés

Elemzés

Kovetkeztetések levondsa

Osszefoglalva tehit, a kutatisi folyamat bizonyos szakaszokbol 4ll, melyek egymésra épiilnek.
Az ugynevezett nulladik szakaszban a kutaté tdjékozédis, szakirodalom olvasdsa és szak-
mai motivicidja segitségével megtaldlja a kutatasi témdjit, és megfogalmazza annak céljit.
Deduktiv kutatasi stratégia alkalmazdsa sordn a szakirodalom szisztematikus attekintésére,
kritikai elemzésére, azonos és ellentétes vélemények feltdrdsira, elméletek titkoztetésére, to-
vabba tartalmak egyezdségének feltdrasira vallalkozik a kutaté. A szakirodalmi forrdskutatds
és -elemzés minden stratégia (induktiv is!) fontos része, mely remélhetSleg a kutatdsi téma
keresésekor mar elkezdddik. Empirikus kutatds esetén a kutatdsi terv elkészitésének imman-
ens része a kutatdsi kérdés, a hipotézisek megfogalmazasa, a vizsgilandé célpopulicié és a
mintavételi médszer kijelolése, a kutatdsi mddszerek és eszkozok kivdlasztisa, az adatfelvétel
és -elemzés (részletesebben lisd még a 7. fejezetet).

A j6 kutatdsi terv a kutatds egészérdl kival6 attekintést nydjt, segit a kutaténak rend-
szerezni és racionalizdlni a kutatds folyamatit. Rendkiviil fontos a kutatds sordn a pontos
idémenedzsment, hogy a kutaté realisan végiggondolja, hogy a kutatdsra mennyi ideje van, és
elkészitse sajit kutatdsinak Utemezését is. Segitségére lehet a tablazatos Utemezés, mely azt
is segit fontol6ra venni, hogy a kutatds alapjit képezd forrasokat és adatokat hol és milyen
koriilmények kozott tudja begydjteni.

A szakirodalom és a kapott adatok elemzése sordn ajinlatos figyelembe venni az aldbbi
szempontokat:

* A szakirodalom gazdag, relevéns és hiteles forrasokbdl dlljon, melynek attekintése lényeg-
retord és logikus legyen.

*  Egy fogalmi egységrdl tobb szerzé nézdpontjat/definiciéjit/vélekedését elemzs modon
vessiik Gssze.

* A hivatkozott elméleteket, modelleket, alkotdsokat, kutatdsi eredményeket nem elég csak
felsorolni, hanem azok interpretdcidjara, kritikus értékelésére is villalkozni kell.
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* A megjelend szakirodalmi alapok, (adott esetben a médszertan), az elemzések, a kovetkez-
tetések legyenek Gsszhangban a célkittizéssel.

* A téma kidolgozédsihoz alkalmazott médszerek indokoltak legyenek, a kutaté azokat mu-
tassa be, és alkalmazza megfelel6en munkaja soran.

* Az el6zmények (kutatdstorténet) és a dolgozat elemzd része szervesen kapcsolédjanak egy-
mishoz.

* Az elemzésekbdl a kovetkeztetéseket, (és ha a téma és a kutatds megengedi) javaslatokat
fogalmazzunk meg.

*  Aleir6 és elemzd részek kiegyensulyozott arinyban legyenek a dolgozatban.

* Az elemzés tartalmi egységei logikailag épiiljenek egymasra.

3.3.ATANCCAL KAPCSOLATOS KUTATASOK ETIKAI KERDESEI

Egyetemiinkén szdmos kutaté és egyre tobb szakdolgozé hallgaté tervezi, hogy empirikus kuta-
tast végez. A legtobb nemzetkézi szinten elismert folydirat csak olyan tanulmédnyokat fogad be,
amelyeknek kutatéi kutatdsetikai engedéllyel rendelkeznek. Az egyetemeken kezdeményezett
hallgatéi és oktatéi kutatdst az adott intézmény Kutatasetikai Bizottsaganak (KEB) engedélyé-
vel lehet megkezdeni — legyen az intézményi szakdolgozathoz, doktori értekezéshez készitett
vizsgélat vagy barmilyen egyéb, az adott egyetem hallgatéit, képzését érintd kiilss kutatds.

A hazai (lisd példdul ELTE PPK, EKE, TE) és nemzetkozi (ldsd példaul Royal Academy of
Dance) szinten dltalinos kutatdsetikai alapelvek a kovetkezdk:

1. Azadatkozlék védelme

* Keriilendé minden testi-lelki kirokozé hatis.

* A személyek adatait csak a kutatdshoz hasznalhatjuk fel, ahhoz csak mi férhetiink hozz4.
* Az adatszolgaltaték személyét kédoldssal kell beazonosithatatlannd tenni.

* A személynek lehetdséget kell biztositani a kutatisbdl valé kilépésre.

2. Az adatkozl6k megfeleld tdjékoztatisa

*  Gyermek- és ifjukoriak (0-18 év)
» A gyermekek szobeli vagy irdsbeli tdjékoztatdsa a vizsgdlat menetérdl, céljardl.
» Amennyiben a vizsgilat nem anonim, sziiléi engedélyt kell kérni.

¢ Felnéttek
» Irasbeli tdjékoztatas a vizsgilat menetérél, céljardl.

A tajékoztatis terjedjen ki az aldbbi teriletekre:

* A kutatds cime, célja és mddszerei a kutatdsi alanyok szdmdra érthet6 formaban.

*  Mennyi ideig kell részt vennie a kutatdsban, mi torténik vele a kutatds sordn?

*  Milesz a kutatds haszna, remélhet-e esetleges elénycket a kutatastol?

*  Hogyan biztositjuk a kutatdsi eredmények nyilvinossdgra hozatalakor az azonosithaté ada-

tok titkossdgat?

» Kik tekinthetnek be a kutatasi adatokba?

* A kutatisban valé részvétel onkéntes.

* A kutatdsban val6 részvételt annak elkezdése utdn is birmikor meg lehet tagadni.

*  Milyen szervezet szervezi és finanszirozza a kutatést (ha relevins)?

*  Melyik kutatisetikai bizottsdg adott engedélyt a kutatishoz?

41



3. Hozzijaruldsok beszerzése
*  Gyermek- és ifjukoruak (0-18 év)
> Sziil6i beleegyezd nyilatkozat:
> 14 év alatti kiskoruak sziileitd] mindenképpen kell sziil6i beleegyezd nyilatkozat
> 14-18 év kozott elegendd az un. passziv sziildi beleegyezés — tehdt ha a sziilé nem
kuldi vissza a nyilatkozatot, az beleegyezésnek szamit, mas széval csak akkor nem
vonhaté be a 14 év feletti gyermek a vizsgilatba, ha a szil8 ezt egyértelmien el-

utasitotta.
» A vizsgélatnak otthont ad6 intézmény vezetSjének irdsos hozzdjaruldsa (befogads
nyilatkozat).

* Felnéttek: a vizsgalat résztvevijének beleegyezését kéré nyomtatvany

Egyetemiink kutatdsetikai eljardsrendjének célja, hogy a hazai felsGoktatasban és a nemzetko-
zi gyakorlatban alkalmazott kutatasetikai alapelveket adaptdlja, azokat normativaként fogal-
mazza meg az MTE-n és a tincoktatdst végzd intézményekben torténd kutatdsok szdmdra,
mely a kovetkezd:

1. Kérelem beaddsa (Grlap: https://goo.gl/forms/K3GmZIcaBfIC00Vv2)

*  Csak kutatdsvezetd/szakdolgozati témavezetd nyujthatja be.

* A kutatist csak a KEB engedélyével lehet elkezdeni. A kérelmet utélagosan benyujtani
nem lehet.

* A tincmedicina tirgykorébe esd kutatdsok esetén: az Egészségiigyi Tudoményos Tandcs
Tudomadnyos és Kutatdsetikai Bizottsdgdhoz is kérelemmel kell fordulni.

2. A KEB elbirilja a beadott kérelmeket

A KEB megvizsgilja, hogy:

* afeltird tevékenység sordn a kutaté biztositja-e az adatk6zIl6k anonimitasit és adatainak
védelmét;

* az adatkozlSk kapnak-e tdjékoztatdst a kutatds tartalmardl, menetérdl és adatok visszavo-
ndsinak lehet$ségérdl;

* megval6sul-e a kutatds sordn az adatkozlé emberi méltésiganak, pszichés és fizikai épsé-
gének védelme.

3. A KEB kiadja az odaitélt engedélyeket

A KEB elbirdl tovdbba publikicidkkal kapcsolatban felmeriils szerzdségi kérdéseket (pl.

szerzGk sorrendje, tobbszerzds publikicickkal kapcsolatban felmeriild kérdések); pligiummal

kapcsolatos tigyeket; valamint egyes publikdcidk intézményi affilidcidjat érintd kérdéseket.
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4. FORRASKUTATAS

4.1.AKONYVTARAK TIPUSAI, CSOPORTOSITASA
(Tsvay Nagy Péter)

A kényvtdrakat csoportosithatjuk gyijtSkoriik szerint. Ezen szempontrendszer alapjdn meg-
kilonboztethetlink iskolai, felsGoktatasi, kozmivel6dési, nemzeti konyvtirakat és tudoma-
nyos szakkonyvtdrakat.

Az iskolai kényvtar az egyik legkordbban kialakult konyvtirtipus (14-15. sz.). Gydj-
teménye jellemz3en kicsi, konnyen attekinthetd. Hazdnkban az 1920-as évekts] nétt meg
a jelentSséglik (Klebelsberg nyomdn). Jellemzd intézmények: dltaldnos iskolai, kozépiskolai
kényvtarak.

A fels6oktatasi konyvtar szintén egy korai konyvtirtipus (14-15. sz.). Gydjteménye az
egyetemen oktatott tudomdnydgakat éleli fel. Példaul: ELTE Egyetemi Konyvtdr, MTE Vilyi
Rozsi Kényvtara.

A tudominyos szakkonyvtarak gyijteménytiket egy specidlis téma koré szervezik. Jel-
lemz8 intézmények: Tincarchivum, Hagyomdnyok Hdza Konyvtdra, MTA Konyvtdra, OIK,
OPKM, OGYK, Nemzeti Filmintézet Filmarchivuma, OSZK (konyvtirtudomdny), FSZEK
(szocioldgia).

A kézmiivel6dési konyvtar a 19. szdzadban kialakul6 kényvtartipus. A hangsuly az ol-
vasok kiszolgaldsin van: igyekeznek minél szélesebb korben és tobb példinyban gytjteni.
Jellemz§ intézmény: Févdrosi Szabé Ervin Konyvtar (FSZEK).

A nemzeti konyvtar a ,nemzet emlékezete” funkciét betolts konyvtdr. Az 6sszes konyvta-
ri dokumentum &rzdje, amit valaha az orszdgban kiadtak. Nem kolesonzd konyvtdr. Ny-Eu-
répdban a 18. szazadban jott 1étre (a British Library Londonban, a Bibliotheque National Pa-
rizsban), nemegyszer a kirdlyi konyvtarbol alakult ki. Hazai intézménye: Orszdgos Széchenyi
Konyvtar (OSZK).

A konyvtirak csoportositisinak egy masik lehetséges szempontja a hasznalat szerinti el-
kulonités. Eszerint megkiilonboztethetiink mindenki 4ltal latogathaté, nyilvanos konyvtéra-
kat, illetve a litogatdst engedélyhez kotd, zart konyvtirakat.

4.2. KONYVTARAK
(Tsvay Nagy Péter)

Evidencidnak szdmit, hogy a j6 tudomdinyos dolgozat elkészitésének egyik alapfeltéte-
le a konyvtari kutatoémunka. Ehhez alapvetd ismeretekkel kell rendelkezniink a kilénb6zé
konyvtarakban fellelhetd gytjtemények anyagéaval, gyijtSkorével kapcsolatosan. Az aldbbi-
akban ehhez kivinunk segitséget nydjtani a legfontosabb févirosi konyvtdrakat bemutatva.

4.2.1. ELTE Egyetemi Kényvtdr

A konyvtir jelenlegi dllomdnya t6bb mint 2 millié konyvtéri egységet tartalmaz. Az ELTE
teljes egyetemi konyvtari halézatdban (8 kari és tobb mint 50 intézeti, tanszéki konyvtar)
fellelheté dokumentumok mennyisége 3,6 millié egységre rug.

A koényvtdr tudomanyos szakkonyvtdr, amely gytjtdkorét f6ként a filozéfia, az egyhdz-

torténet, vallastorténet, vallistudomany, illetve a kézépkori és tjkori egyetemes torténelem
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alkotja. A konyvtér feladatkorébe tartozik még az ELTE-n védett disszertdciok és az ELTE
torténetére vonatkozé dokumentumok megdrzése is. Muzealis értékei kozé tartozik a konyvtdr
dllomdnyéaban 1év6 185 kddex (koztik 14 corvina), mintegy 1200 Ssnyomtatviny, valamint
11000 16. szazadi antikva.

Jollehet az Egyetemi Konyvtdrban nem taldlunk tdnccal kapcsolatos killongydjteményt,
ennek ellenére azonban a konyvtir anyaga jol hasznalhaté a tinccal foglalkozé kutaté sza-
mara.

Egyrészt szdmos tinctorténeti szakirodalmat lelhetiink fel a konyvtar dllomdnydban az
dltaldnos tdnctorténeti, tincelméleti Gsszefoglaldsoktdl kezdve! a baletton® és a néptincon® 4t
a modern tincig bezarélag*. Ugyanakkor az 6kori antik tdncokrdl® és a tancrol foly6é morilis
vita témdjaval kapcsolatban is talilhatunk fontos forrasokat és szakirodalmat a kényvtar 4l-
loményédban®.

Miésrészt az Egyetemi Konyvtar katalégusaban taldljuk meg az ELTE Gyégypedagdgiai
Kardn” és a Pedagégiai és Pszicholégiai Kardn késziilt tincos vonatkozdsu szakdolgozatok®

konyvészeti adatait is. Az egyes példdnyok az egyes intézmények konyvtiraiban lelhetdk fel:

* ELTE Baérczi Gusztiv Gyégypedagégiai Kar Konyvtira, 1097 Budapest, Ecseri ut 3. htt-
ps://konyvtar.elte.hu/hu/bggyk

* ELTE PPK Koényvtdr, 1075 Budapest, Kazinczy utca 23-27. https://www.ppk.elte.hu/
konyvtar

* ELTE PPK Pszicholégiai Intézet Konyvtira, 1064 Budapest, Izabella utca 46. https://
konyvtar.elte.hu/hu/konyvtarak/pedagogiai-es-pszichologiai-kar-izabella-utcai-konyv-
tar-0

Kézponti székhely: 1053 Budapest, Ferenciek tere 6.
Honlap: www.konyvtar.elte.hu

1PL.: Haraszti, E. (1937). 4 tdnc torténete;, Valéry, P. (1946). A lélek és a tanc; Vitanyi, 1. (1963). 4 tdnc, Széll, R. (2001).
Régi tancok iskoldja; Noverre, J. G. (2008). Levelek a tincrol és a balettekrsl, Konczei, Cs. (1994). Otletek a tinc
textologiai elemzéséhez; Fenyves, M. (2016). 4 tanc reformja a mozdulatmiivészet vonzdsdban; Merényi, Zs. (n.d.).
Tinc-mozgds gyermekeknek.

2PL.: Béjart, M. (1985). Eletem a tinc; Dienes G. és Fuchs, L. (1989). 4 szinpadi tanc torténete Magyarorszdgon.

3PL: Andrasfalvy, B. (2002). A ténc sziletése. In E. Pécs (Ed.), Kozosség és identitds. LHarmattan; Fuchs. L. és Szil-
agyi. G. (1998). Forog a tinc, forog. A Vasas Miivészegytttes Tanckaranak torténete 1927-1997. Vasas Szakszerve-
zeti Szovetség; Kadn, Zs. (2002). Az Operahdz mostohdja: a Magyar Nemzeti Balett. In J. Nyiri (Ed.), Magyarorszdg
médiakonyve. I-II. (pp. 305-310) Enamiké; Pesovir, E. (1997). 4 magyar paros tincok; Pesovir, F. (1980). 4 magyar nép
tancélete; Szentpil, M., Keszler, O. és Szentpil, O. (n.d.). Gyermektdncok.

4 PL: Fuchs, L. (1995). Fejezetek a modern tinc torténetébsl, Angelus, 1. (1998). Tincoskonyv; Copeland, R. (1975).
Merce Cunningham; Mazo,] .H. (1995). A modern amerikai tinc torténete; Krombholz, G. (1997). Tirsastdncok.

PL: Lonsdale, S.H. (1993). Dance and ritual play in Greek religion; Pintér, M. (2001). Tanc és lélek.

®PL.: 16. szazadi forrasok: Anonymus: Traité des dances; Daneau, L. (n.d.). De saltationibus et choreis pius et eruditius
tractatus; valamint a 16. szazadrol: Takdts, S. (1961). Mivel6déstorténeti tanulmanyok a XVI-XVIL szdzadbol.

7PL.: Székely, B. (2018). Gyengénlits gyermekek mozgdsfejlesztésének lebetéségei; Szilvisi, R. E. (2013). 4 tinc képesség-
Jejleszti hatdsa és helye az enyhén fogyatékos gyermekek dltaldnos iskoldiban; Miveldéstorténeti témaju szakdolgozat:
Sziraz, K. (1997). Udvari etikett az erdélyi fejedelemségben, tincok és tancosok a fejedelmi udvarban (1541-1711).

8PL.: Adamik, E. (2017). Ténc: Feltolts hobby vagy viselkedéses addikcid, Kovics, A. (2010). A4 tinc fejleszté hatdsa dvo-
ddskorii gyermekeknél, Varga, L. (2008). 4 tinc jel és jelképrendszere Timdr Sandor: Tincbéli tincszok cimii koreogrdfidja
alapjdn.
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4.2.2. Fgvirosi Szab6 Ervin Kényvtdr

A Févarosi Szabs Ervin Konyvtdr kézmivelsdési konyvtar és tudomanyos szakkonyvtir. Ez
utébbival kapcsolatban fontos megemliteni, hogy a konyvtar f6ként a szociolégia teriiletén
tolt be fontos szerepet: itt talilhaté az orszdg legnagyobb szociolégiai gydjteménye, valamint
szisztematikus szakirodalmi feltdrast végez a hazai szocioldgia teriiletén.

A konyvtir dllomdnya mintegy 3 200 000 db konyvtari egységbél dll, amelybdl mintegy
1000 db Ssnyomtatvany. A kényvtdr tobb, tinctudomanyi szempontbdl jelentds gytijtemény-
nyel rendelkezik. Ezek koziil az egyik legfontosabb a Zenei Gydjtemény, ahol az ETO be-
sorolds szerint (793) kilon tinccal foglalkozé egységet talalhatunk: a kotetek szabadpolcon
és raktari kéréssel érhetSk el. Gazdag anyagot taldlunk a tdnccal foglalkozé folyéiratokbol
is (Mozdulat, Ellenfény, Tancmiivészet, Tanctudomdnyi Tanulmdnyok, Tdanctudomdnyi Kozlemé-
nyek, Zene Zene Tinc, Tincmiivészeti Ertesits, Kiilfoldi Szemle).

A Fovdrosi Szabé Ervin Konyvtdr Zenei Gyidjteményben fellelhetd, tinc témaja vizudlis
adathordozokat az 1. sz. mellékletben foglaljuk Gssze a konyvészeti adatok koziil csak a leglé-
nyegesebbeket emlitve’. A listdban felsorolt miivekbd! sajnos nem mindegyik kélesénozhetd.
Tobbszor felmerilt mdr ezeknek a daraboknak a kélesénozhetSsége az intézmény részérdl, de
sajnos szerzdi jogi problémdk miatt egyelSre ez nem kivitelezhetd.

A Zenei Gy(jteményen belil kapott helyet a Dienes Tiinctorténeti Gyidjtemény, amely Dr.
Dienes Gedeon tinctorténész, mozdulatmiivész és kritikus kényves hagyatéka. A konyvtir
2011-ben jutott hozzd a tébbnyelvi szakirodalmat tartalmazé, parjat ritkité gydjteményhez.
(Dienes Gedeon hagyatékanak masik része a Budapest Févdros Levéltdrban taldlhato.) Az 4l-
lomiény a tdnc korébe tartozé konyveket és folyéiratokat, tinctorténeti miiveket, balettlexiko-
nokat, tincmivészek és koreografusok életrajzait, operahdzak és balett-egyiittesek évkonyve-
it, tanctechnikai irdsokat, fotéalbumokat tartalmaz a klasszikus balettdl a kortars tincig. Igen
gazdag a 20. szdzad els6 felének mozdulatmiivészetével kapcsolatos irodalom, ugyanakkor az
egész szdzad jelentSsebb tincos alkot6irdl is taldlunk kényveket.

Természetesen szdmos egyéb, tincra vonatkozé szakirodalmat taldlhatunk a konyvtir
kézponti dllomanyaban is. S6t a kilongyGjtemények is tartalmaznak tinchoz kapcsolédé
irodalmat. Az 1. sz. mellékletben a kényvtir Budapest Gydjteményben fellelhet tinc téméju
forrasait is 6sszefoglaljuk.

Székhely: Févirosi Szabé Ervin Kézponti Kényvtir, Budapest, VIII. Reviczky u. 1.

Zenei gyiijtemény: Févirosi Szabé Ervin Konyvtir Zenei Gytjteménye. Budapest, VIII. Ot-
pacsirta u. 4.

Honlap: www.fszek.hu

Zenei gydjtemény: www.fszek.hu/konyvtaraink/kozponti_konyvtar/zenei_gyujtemeny

4.2.3. Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvtira
Az Akadémiai Konyvtdr orszégos feladatokat ellité tudomdnyos szakkonyvtir. Gydjtékorébe
tartozik az Skortudomdny és a klasszika-filolégia, az irodalomtudomadny, a nyelvtudomany és
az orientalisztika (Keleti Gy(jtemény).

Az Akadémiai Konyvtdr kilon tancra vonatkozé gytjteménnyel nem rendelkezik. Ugyan-
akkor szdmos idegen nyelvt, tincra vonatkozé szakirodalmat taldlhatunk a kényvtar dllo-

manyédban. Specidlis forrasokra lelhetiink a Kézirattarban (P Pécsi, L. (1591). Az keresztény

? A listaban nem szerepelnek a nagyszdmu Diétors-koreografidk.
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sziizeknek tisztességes koszorija), illetve a keleti tincmivészethez értékes anyagot vizsgalha-
tunk a Keleti Gytjteményben. Az 1. sz. mellékletben a konyvtir katalégusaban fellelhetd tinc
témdju forrdsokat id6rendi sorrendben foglaljuk 6ssze.

Az alloményban a tinccal foglalkozé folyéiratok széles skalajit is megtalalhatjuk a rég-
multtdl (pl. Holgyfutar) kezd8dden napjainkig (pl. Ellenfény, Tincmiivészet, Tinctudomdnyi
Kozlemények, Tinctudomdnyi Tanulma’nyak).

Székhely: 1051Budapest, Arany Janos u. 1.
Honlap: www.mtak.hu

4.2.4. Orszdggyiilési Kényvtir

Az Orszdggyiilési Konyvtdr tudomanyos szakkonyvtdr, és jelentSs gydjteményekkel rendel-
kezik a jogtudomdny, az dllamtudomadny, a politolégia és a tdrsadalomtudoményok korébdl.
A konyvtari dllomdnya mintegy 700 000 konyvtdri egységre tehets. A konyvtir gyijtSkore
f6ként a 19-20. szdzad korszakat oleli fel. Itt talalhaté az 1956-t6]1 miikods ENSZ (Egyesilt
Nemzetek Szervezete) Letéti Gytjtemény, amely teljeskorten tartalmazza az ENSZ hatéro-
zatait illetve az alapitdsaval, torténetével, miikodésével kapcsolatos forrdsokat, szakirodalmat.
Az ENSZ elédszervezetére (League of Nations, Nemzetek Szovetsége, Népszovetség) vonat-
kozéan is tirol anyagokat.

A vilagszervezet hivatalos nyelvei kozil angolul és francidul gydjti az ENSZ {6 szer-
veinek' kiadvdnyait. A gytjtemény részét képezi még az ENSZ jogelddjének, a Nemzetek
Szovetségének (League of Nations) 1920 és 1945 kozott megjelent francia és angol nyelvi
anyaga is.

Az Orszdggyilési Konyvtdr mésik fontos részlege az EU Letéti Gytjtemény, amely az
Eurépai Unidval kapcesolatos anyagokat gydjti. Itt taldlhaték az Eurépai Unié térténetével,
miikodésével kapesolatos forrasok, szakirodalmak, az Unié Kiaddhivatala (Eur-Op) dltal
kozreadott kiadvanyok, vilogatott monogréfidk az Orszdggytlési Kényvtar dllomanyabdl, az
eurdpai joggal, szakpolitikikkal és intézményekkel foglalkozé legfontosabb szakfolyéiratok,
tanulmanykétetek.

Az Orszdggyiilési Konyvtdr kilon tinccal foglalkozé gytjteménnyel nem rendelkezik,
azonban szdmos adatbazisban taldlhatunk fontos, tincra vonatkozé informacidkat. Példaként
a Magyar Parlamenti Gytjteményben taldlhaté orszdggytilési naplok anyagit emlithetnénk,
amelyben 1861-1990 kézotti idészakra vonatkozéan tobb érdekes parlamenti felszélaldst ol-
vashatunk a tinc témakorében. Tancra vonatkozé folyéiratok nincsenek, ugyanis egy kozel-
multbéli dtszervezés nyomdn az dllomanybdl leselejtezték. A katalégusban a tdncra vonatkozé
forrasokat az 1. sz. mellékletben listizzuk.

Székhely: 1055 Budapest, Kossuth Lajos tér 1.
Honlap: www.ogyk.hu

10 Kozgy(lés (General Assembly), a Biztonsdgi Tandcs (Security Council), Gazdasdgi Szocidlis Tandcs (Economic
and Social Council), Gydmsagi Tandcs (Trusteeship Council), Nemzetkozi Birésdg (International Court of Justice),
Titkarsig (Secretariat) és egyes szakositott szervezetek: Nemzetkézi Atomenergetikai Ugynokség (International
Atomic Energy Agency, IAEA), Nemzetkozi Munkatigyi Szervezet (International Labour Organization, ILO),
ENSZ Oktatisi, Tudoményos és Kulturalis Szervezete (UNESCO); Kereskedelmi Vilagszervezet (WTO).
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4.2.5. Orszagos Széchenyi Konyvtar

Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr nemzeti konyvtar és tudomanyos szakkonyvtir. Mintegy 10
millié konyvtari egység taldlhaté a gydjteményében. Ezekbdl tobb, mint 3 milli6 a kényv, 330
000 az id8szaki kiadvény (Gjsdgok és periodikumok), és tobb, mint 1 milli6 a kéziratok szdma.
A térképek szama koriilbelil 200 000, a képek és metszetek szdima 310 000, 2 hangzé anyagok
szdma pedig 24 000. Ezen kiviil kortilbelil 3 millié plakit és aprényomtatviny talilhaté a
koényvtarban. Az dllomanyban helyet kapott még 300 000 dokumentum mikrofilm masolata
is. Az OSZK rendelkezik a legtobb régi magyar nyomtatvinnyal az orszagban (1711 el6tt
megjelent konyvek) melyekbdl az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Régi Nyomtatvdnyok Tirdban
8500 darabot ériznek (Régi Magyar Konyvtdr).!!

A konyvtirban taldlhaté a magyar szerzSk dltal irt mivek legteljesebb gytjteménye: pél-
daul kozel 600 kiadviny Petéfi Sindor miveibdl és tobb mint 3000 kiadvany Jokai Mor
munkaibél. A konyvtdr 6rzi a legrégebbi magyar Osszefliggd szoveget, a Halotti beszédet,
valamint 35 corvinat Matyis kirdly konyvtarabol, Kolcsey Ferenc kézirdsdval a magyar Him-
nusz kéziratit, valamint szdmtalan Kossuth, Pet6fi, Ady és mas kéziratot.

Az OSZK mint nemzeti konyvtdr a nemzet emlékezeteként funkciondl, ezért gyijtSkore
meglehetdsen széles.

a) minden Magyarorszdgon megjelent, barmilyen nyelven irédott mivet (f6ldrajzi elv);

b) minden magyarul megjelent miivet (nyelvi elv);

¢) minden nem magyar nyelven és nem Magyarorszdgon, de magyar ir6 vagy kozremikods
dltal irt mévet (szerz8ség elve);

d) minden magyar vonatkozdsu, nem magyarul és nem Magyarorszdgon megjelent miivet
(téma elve).

A koényvtér gyijti a finnugor népcsoporttal, a szomszédos népekkel és orszdgokkal kapcsola-
tos munkdkat is. A kotelespéldany-rendszer lehetévé teszi a konyvtar szamdra, hogy a kiadok
dltal megjelentetett mivekbdl ingyenes példanyt bocsdssanak a nemzeti kényvtar rendelkezé-
sére. A konyvtirbdl kolesonézni nem lehet.

Az OSZK-ban szdmos jelentds tincra vonatkozé forrast, szakirodalmat megtaldl az érdekls-
dé olvasé, kutaté. A Hirlaptarban szdmos tancra vonatkozé folyéiratot taldlhatunk, amelyek
koziil a régebbieket mikrofilmen olvashatjuk. Néhdny példa az itt taldlhat6 gazdag kindlatbol:
Regeéls, Holgyfutdar, Magyar tancmester: Magyarorszdg Vidéki Tinctanitok Egyesiiletének hivata-
los kizlonye. 1907-1911., Magyar Tinctaniték Orszdgos Szabadszervezete értesitdie.1946—1948.,
Tincztanitok lapja: a Magyarorszdgi Tianctanitok Egyletének hivatalos szakkozlonye. 1894-1939,
Tdncmesterek kozlonye, 1909-1910.

Szamtalan napilapban is talalhatunk tinccal kapcsolatos hireket, tinckritikdkat.

A Régi Nyomtatvdnyok Tirdban rengeteg tincbiralé prédikaciét talilhatunk. A Keézirar-
tdrban tobb hagyaték tartalmaz tincra vonatkozé forrasokat (pl. Németh Antal-hagyaték), de
itt talalhatjuk Dienes Valéria Babitshoz irott (egyébként nyomtatisban médr megjelent) leve-
leit is. A Szinhdztorténeti Tarban jelentds szdmu forrdst, szimos fényképet taldlhat a 19-20
szdzadi tincmivészet kilonbozs dgaival (balett, mozdulatmiivészet, néptinc) kapcsolatosan.

1Az egyik ilyen kdnyvritkasdg az els6 Magyarorszagon nyomtatott m(, a Chronica Hungarorum, amelyet 1473-ban
nyomtattak és adtak ki.
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Tobbek kozott itt 6rzik a Jaszi-Madzsar Alice-hagyatékot, a Vas Istvin-hagyatékot'? és a
Dienes Valéria-hagyaték egy részét.

Kézbe vehetjik Pekdr Gyula: 4 tdncz ciml mivérsl Molndr Viktor vallds- és kozokta-
tastigyi miniszteri tandcsosnak dedikalt mitvészeti albumit is.

A hihetetlentl gazdag képanyagban tincmivészek, koreografusok (Aranyviri Emilia,
Szalay Karola, Harangozé Gyula, Eck Imre, Ottrubay Melinda, Lakatos Gabriella, Filop
Viktor stb.) mellett eldaddsokrol (pl. A haromszogletd kalap, West Side Story) és az egyes
intézmények, tarsulatok (Nemzeti Szinhdz, Budai Népszinhdz, Pécsi Balett, Szegedi Kortars
Balett) tancos el6addsairdl is fellelhetiink képeket.™®

Az OSZK Szinhdztorténeti Tirdban szdmos jelentds forrasra bukkanhatunk. Honlapja:
http://www.oszk.hu/szinhaztorteneti_dokumentumok

Az OSZK-ban tobb kidllitds is foglalkozott a tinc témajaval: , Tincrol-tincra” — Bdlok és
tancvigalmak a kiegyezéstl a negyvenes évekig cimmel (1996), Miivészet é tudomdny — Lélek és
test cimii kidllitds, 100 éve sziiletett Szalay Karola (2011).

Székhely: Budapest, I. Szent Gyorgy tér 4-6. Budaviri palota, F épiilet.
Honlap: www.oszk.hu

4.2.6. Orszdgos Pedagégiai Konyvtar és Mizeum

Az Orszdgos Pedagdgiai Konyvtdr orszagos, nyilvinos, tudoményos szakkonyvtir. A teljesség
igényével gyjti a magyar oktatdspolitikai, neveléstudomanyi, nevelés- és ifjusdgszocioldgiai
dokumentumokat, a magyar tankonyveket, az iskolai értesitSket, tovabbd a hazai gyermek- és
ifjusdgi irodalmat. Vilogatva gydjti a fenti szakteriiletek kilfoldi irodalmat. A kényvtari allo-
mény mintegy 700 000 kotet konyvbél, folyodiratbsl és nem hagyomanyos dokumentumbdl
tevédik Ossze. Az orszdgban a legteljesebb idegen nyelvii pedagégiai szakkonyv- és szakfolyd-
irat-dllomannyal rendelkezik. A kényvtar dllomanyiban mintegy 4800 kotet muzedlis értékid
régi konyv taldlhaté, elsGsorban pedagdgiai szakkonyvek, tankonyvek és gyermekkonyvek. A
hagyatékok koziil itt talalhaté Kemény Gébor, Virkonyi Hildebrand és Nagy Laszl6 személyi
hagyatéka. Fontos gytjtemények a magyar kozoktatds kozismereti tankonyvei, az elemi nép-
iskolai tankonyvek és a magyar gyermek- és ifjisdgi irodalom darabjai.

A konyvtir nem rendelkezik kiilon tinctudomanyi, tincmivészeti gytjteménnyel, azon-
ban az MTE tincpedagégus szakdnak hallgatéi tanulmdnyaik sordn jol tudjak hasznositani az
intézményben taldlhaté nagyszamu pedagdgiai szakirodalmat. Az iskolai értesitSk gytjtemé-
nye —amely az OSZK mellett a legteljesebb az orszdgban — és a tankdnyvi gydjtemény szdmos
tincos vonatkozésu anyagot is tartalmaz. A folydiratok koziil a Tinctudomdnyi Tanulmanyok, a
Tinctudomdnyi Kozlemények és a Tincmiivészet éviolyamai lelhetSk fel a konyvtirban. Az 1. sz.
melléklet az dllomdnyban taldlhaté tinc témdju konyvek f6bb adatainak listdjat is tartalmazza.

Székhely: 1089 Budapest, Konyves Kalman krt. 40.
Honlap: www.opkm.hu

12 Vas elsé felesége Nagy Etel (1907-1939), Kassik nevelt linya, mozdulatmiivész volt.
13 Belitska-Scholtz, 2005. 74-75, 252253, 346—349.
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4.2.7. Iparmiivészeti Mizeum

Az Iparmiivészeti Miizeum gyGjteményei jelent8s mennyiségi és csak részben feltart tanctor-
téneti emlékeket ériznek. Ebbél a szempontbél az adattirban taldlhaté dllomdnyban hirom
mitargycsoport kilonithetd el egymdstdl: a béli legyezdk, a tincrendek és a tincpartner ru-
hajara feltizhets cotillonok. A bali legyezSk gytjteménye t6bb mint 200 tételt tartalmaz.

Székhely: Budapest, IX. Ullgi ut 33-37. (jelenleg feldjitas alatt 4ll)
Honlap: http://www.imm.hu

4.2.8. Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Konyvtdra

A Zeneakadémia Konyvtdra orszégos jellegli zenetudomdnyi szakkonyvtdr, ahol szdmos
tanccal kapcsolatos szakkonyv, folydirat taldlhaté magyar és idegen nyelveken egyardnt. Az
dllomédnyban tdncmivészeti folydiratok is szerepelnek (Zuncmivészet, Tiincmiivészeti Doku-
mentumok, Tinctudomdnyi Kozlemények, Tinctudomdnyi Tanulmdnyok). Az 1. sz. melléklet az
Egyetem konyvtirinak tdncos vonatkozasu szakirodalmédbdl is kozol egy valogatast.

Székhely: Budapest, V1. Liszt Ferenc tér 8.
Honlap: www.1fze.hu/konyvtar

4.3. ARCHIVUMOK
(Tsvay Nagy Peter)

4.3.1. Nemzeti Filmintézet Filmarchivuma

A Nemzeti Filmintézet Filmarchivuma az orszag egyetlen filmes kozgyidjteménye. Miikodé-
sének célja, hogy a magyar és egyetemes filmkultira targyi, irdsos és egyéb dokumentumai-
nak gytjtésével, megSrzésével, feldjitisaval és archivdldsaval, valamint kutatdsi tevékenységgel
hozzdjiruljon a magyar filmkultara fejlédéséhez. Filmgytjteményében mintegy 64 000 leltari
tétel szerepel. Folyamatosan, tervszertien felujitjik, restaurdljdk a magyar filmallomédnyt. A
Filmarchivum Ko6nyvtira az orszdg egyetlen filmes szakkonyvtira, ahol 20 000 konyv, 4000
kétetnyi folyéirat, 3500 filmforgatékonyv és 30 kilfoldi szaklap dll az olvasék rendelkezésére.
A plakittirban mintegy 53 000 plakitot, a fotétirban t6bb mint 200 000 fotét Sriznek. A
filmek kozil kilonés kuriézumnak szdmitanak azok az alkotdsok, amelyekben tincmiivé-
szek szinészként szerepeltek (pl. Bordy Bella, Kovéts Néra, Réna Viktor, Handel Edit, Fulop
Viktor). A 2. sz. melléklet tartalmazza a Magyar Nemzeti Digitdlis Archivum és Filmintézer
(=MaNDA) tinc témajt jitékfilmjeinek, filmhiradé-részleteinek listdjat.

Székhely: 1021 Budapest, Budakeszi ut 51./e
Honlap: www.filmarchiv.hu
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4.3.2. Hagyomdnyok Hédza Folklérdokumentdciés Konyvtdr és Archivum

A Hagyomdnyok Haza Folklordokumentdicids Konyvtdr és Archivum 2005 janudrjitdl nyilvanos
szakkonyvtirként mikods intézmény. A konyvtdri dllomany gerincét a magyar és egyetemes
folklorisztikai kutatds kiemelkedd tudésinak, Martin Gyoérgynek 6500 tételbdl allé néprajzi
konyv- és folyéiratgyijteménye képezi. Ezen kiviil jelentds dllomany Lajtha LaszI6 zeneszer-
26, népzenekutaté hagyatéka, amelyben az alkotdsok partitdirai és konyvtaranak kozel 100
kotete mellett fontos részt képez a népzenei gytjtemény, amelyben az édltala gyijtétt dallamok
kottai, tdimlapok™ és a gytjtésekkel kapcsolatos feljegyzések taldlhatok.

A kényvtarban kapott helyet még a magyarorszdgi tinchdzmozgalom egyik elinditéjanak
és els6 primdasdnak, Halmos Béldnak a hagyatéka. Folklérgydjtéseit, kéziratait, konyvtardnak
egy részét és mesterhegeddjét a Hagyomdnyok Haza 6rzi. Halmos Béla alapitotta meg a Ha-
gyomdnyok Haza Tinchiz Archivumdt, mely a tinchdzmozgalom eseményeit és dokumentu-
mait gytjti 6ssze. Ebben tobbek kozott 6500 fénykép, sok szdz 6ranyi hang- és videdfelvétel,
valamint 243 személlyel késziilt interju taldlhaté. A Magyar Allami Népi Egyiittes hagyatéka
is itt talalhatd.

A konyvtirban talalhaté fontos adatbédzis a Folkloradatbdzis a magyar nyelvteriilet ha-
gyomdnyos szellemi kultirdjit megorokité hang-, dllokép- és mozgdkép felvételek sokasagit
igyekszik bemutatni. Jelenleg mintegy 8500 folkléresemény, gytjtés szerepel az adatbazisban,
melyek 2165 telepiilés folklérjat reprezentdljdk. Jelenleg tobb mint 5500 éranyi hangfelvétel
és 1034 6ranyi mozgoképfelvétel érhetd el publikusan (lasd még 5.2.2. fejezet).

Székhely: 1011 Budapest, Corvin tér 8.
Honlap: www. hagyomanyokhaza.hu

4.3.3. Operahiz

A Magyar Allami Operahdz Archivuma 1930 6ta mikodik, ekkor tartottdk az elsé kidllitdst
is, amelynek katalégusa is megjelent. A legrégebbi anyagok a Nemzeti Szinhdz idejébdl szér-
maznak, mert 1884-ben az operaval kapcsolatos dokumentumokat az Operahdz kapta meg. A
dolog természetébdl adoddan elsGsorban a zenetorténettel, az operdval, a jelmeztorténettel, az
Operahdz intézménytorténetével kapcsolatos anyagok vannak tulsilyban a gydjteményben.
Téncos jellegli dokumentum viszonylag kevés van, azonban a 19 szdzadbdl sok jelmezterv
fennmaradt. Kuriézumnak szdmit az a kilencven kétetnyi, ujsigkivagatokbdl dll6 kritika-
gyljtemény, amely 1889 éta szinte hidnytalanul drizte meg az Opera el6addsairdl megjelent
recenzidkat, sajtémegjelenéseket. Ugyancsak jelentss fotéanyag taldlhaté az Archivumban.
1972 és 1988 kozott Staud Géza, 1988 és 2012 kozott Wellmann Néra vezette a részleget. A

gyljtemény a nyilvinossig szdmadra jészerivel ismeretlen.

Székhely: 1061 Budapest, Andréssy ut 22.
Honlap: www.opera.hu

“ Témlap: ,....a gydjtéfizetekbd], fonogrithengerekrsl rekonstrualt népdal kifejezetten osztilyozds céljdra készitett
torzskartonja. A tamlap tartalmazza a letisztézott dallamot, sz6vegét, a killonbozd versszakok dallamvaridnsait, a fel-
vételre vonatkozé tudnivaldkat (fonografhenger szama, tonus finalis, gytjtési hely, id6, gytjts, el6adé neve stb.), és az
osztilyozé rendszer koordinatai szerint feljegyzett, zenei elemzés Gtjan nyert adatokat (sorzdréhangok, szétagszam,
ambitus).” (Lampert, 1976)
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4.3.4. Pécsi Balett

2018 szeptemberétdl miikddik a Pécsi Balett torténetét feldolgozé archivum. Mintegy 3500
fotét tartalmaz, és kozel 362 6nalls balettm, 9000 eléadas és 65 kiilféldi turné dokumentici-
ojra kereshetiink ra. Az Elsadédsok és a Személyek meniipontban a tarsulat valamennyi 6nll6
balettel6addsdt és az irott forrdsokban (szereposztisok, misorlapok, misorfiizetek) fellelhetd
szereplSk, alkotdk nevét taldlhatjuk meg. A Dokumentumok pontban a tdrsulat torténetének
kilonboz6 idészakaihoz kapesol6dé rovid szévegek olvashaték. A Kulfold meniiben a tobb
mint hatvan kilfoldi turné legfontosabb adatai, beszdmoldk, kritikdk, misorlapok és foték
talalhatéak. A Statisztika menii az egyittes kozel hat évtizedes miikodésével kapcsolatosan
tartalmaz érdekes adatokat (éves eldaddsszdmok dtlaga évtizedenként, a legtobbet jdtszott

balettek). A statisztikai adatok feldolgozdsa a 2000/2001-es évadig tortént meg.
Honlap: http://archivum.pecsibalett.hu/

4.3.5. A Budapest Tinciskola Archivuma

A Budapest Tanciskola Archivuméban taldlhaté anyagok elsésorban Angelus Ivin szakmai
tevékenységéhez kapcsolédd események, intézmények dokumentumai. Ez 1979-t6l, az [jj
Téanc Klub induldsdtél javarészt a kortars tinc terén végzett munkdjahoz kapcsolédé anyago-
kat jelenti. Az érintett intézmények: Kreativ Mozgds Studi6 (1983-1999), Budapest Téncis-
kola (1991-1998), Budapest Tancmivészeti Szakkozépiskola és Alapfokt Mivészeti Iskola
(1998-), Budapest Kortarstanc Féiskola (2004-). Vannak azonban kordbbi dokumentumok
is, melyek az Orfeo és Studi6 K szinhdzi mihelyekben végzett tevékenységéhez kapcsoléd-
nak, valamint szamizdatok, miivészeti programok nyomtatvanyai is. A dokumentumok ke-
letkezési ideje: 1960-as évek végétdl mdig. Az online archivum anyaga egyeldre ezeknek az
anyagoknak csak egy kisebb szegmensét tartalmazza. Jelenleg az aldbbi anyagokat talalhatja
meg az érdekl3d6 a digitalis térben: az 1979-ben indulé [jJ Ténc Klub, majd az 1983-ig tobb
helyszinen megvaldsulé oktatdsi és el6addi tevékenységek dokumentumai, a Kreativ Mozgds
Stadi6 1983-as megalakuldsa és a Budapest Tanciskola 1991-es induldsa kézotti idészak ira-
tai, képanyaga.

Honlap: http://archivum.tanc.org.hu/
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4.4.A LEVELTAR HASZNALATA, FONTOSABB LEVELTARAK
(Tsvay Nagy Péter)

Bir témankhoz nem tartozik szorosan a levéltirakban talalhaté tanc témaju forrdsok bemutata-
sa, roviden mégis sz6lnunk kell a levéltari kutatds nehézségeirdl, hiszen a levéltari munka médja
sokban kiilonbézik a konyvtaritdl.

Mir a kutatand6 anyag beszerzése is komoly nehézségekkel jirhat, ezért miel6tt ellatoga-
tunk a levéltirba, érdemes telefonon, e-mailben tajékoztatast kérni a levéltdrostdl, hogy az adott
anyag ténylegesen ott van-e a levéltirban. El6fordulhat ugyanis, hogy az adott irategytittes az
intézmény kiils$ raktdriban taldlhatd, ahonnan csak par nap elteltével hozzak be az anyagot.
Felmeriilhet olyan eset is, hogy az adott iratok éppen egy mésik intézménynél vannak kolcson-
ben — ebben az esetben honapokig nem tudunk hozzaférni kutatisunk térgydhoz. Ugyanakkor
a levéltirban lehetnek zdrolt anyagok is, amelyeket csak kiilon engedéllyel lehet kutatni, ezek
beszerzése szintén id8t vesz igénybe.'® Fontos felhivni a figyelmet arra is, hogy a levéltarban — a
konyvtari kutatdstdl eltéréen — pusztin a téma megjelolése alapjan (,Juhdsz Gyulardl szeretnék
valami szakirodalmat kérni.”) nem tudnak segiteni: csak a pontos levéltiri jelzet megaddsd-
val tudnak kiszolgalni minket. Ezzel kapcsolatban 1ényeges kiemelni a forraskutatds lépéseinek
megfeleld sorrendjét: csak a konyvtdrban fellelhetd forrasok, szakirodalom édttanulmédnyozdsa
utdn latogassunk el a levéltirba — a levéltiri munka a kutatdsi tevékenység végsé fizisa legyen.

A levéltari kutatdssal kapcsolatos problémdk mdsik csoportja a levéltarban talalhaté forrasok
jellegébsl adodik. A levéltirban — a konyvtirakkal ellentétben — nem(csak) nyomtatott konyvek-
kel taldlkozhatunk, ugyanis a levéltari dllomdny sok kéziratot, gépiratot, kézzel irt naplot tartal-
maz. A kutaténak lényeges tisztiban lennie azzal a ténnyel, hogy egy mésik korszak kézirdsinak
elolvasdsa akdr komoly nehézséggel jarhat. Hasonlé nehézséget okozhat a forrdsokban olykor
gyakorta szerepld roviditések felolddsa is. Fel kell késziilniink arra is, hogy a 19. szdzad elsé
felében vagy el6tte 1évS korszakokban magyar identitdst szerzok is idegen nyelven irtak, vagy
kommunikaltak egymassal.’® Tudatdban kell lenniink annak is, hogy a torténelem folyamdin a
magyarorszdgi megyék hatdra tobbszér médosult, ezért nem biztos, hogy egy adott telepiilés
vagy egy egyesiilet anyaga a mostani megye levéltaraban kertilt elhelyezésre. A kutaténak fel kell
késziilnie arra is, hogy a rengeteg irat dtnézése nem hoz eredményt és levéltdri kutatémunkdja
eredménytelen lesz.

A f&virosban tobb olyan levéltarat is (Magyar Orszdgos Levéltir, Pest Megyei Levéltar) ta-
lilhatunk, ahol jelentds tdncra vonatkozé anyagok lelhetdk fel. Ezek koziil most a Févarosi
Levéltir tincmivészeti szempontbdl relevins iratait mutatjuk be roviden. Ide sorolhaték az
intézményi fondfScsoportba (VIII) tartozé olyan kulturdlis intézmények iratai mint példdul
a Petgfi Csarnok, a kébanyai Pataki Mifvelédési Kozpont vagy a Belvdrosi Ifjisdgi Hiz. Ezek-
ben tobb tincmiivészeti jellegli programanyag lelhetd fel (plakatok, szoréanyag, videdkazettdk,
programszervezési iratok, stb.).

15 Példaul egykoron a Févirosi Levéltirban taldlhaté Dienes-hagyaték kutatdsihoz is engedélyt kellett kérni Dienes
Mayitol.

16 Példaként a templomok torténetének f6bb eseményeit régzits un. historia domusok emlithetdk, amelyeket sokdig
latin nyelven vezettek. Egy 1772. évi isaszegi perben, amelyet a tincol6 falusi ifjak és egy tincol6 katona kozott kitort
verekedés tigyében tartottak a vizsgalat hivatalos tgyiratat szintén latin nyelven rogzitették. (A forrds a Pest Megyei
Levéltarban talalhat6). Borosy és mtsai, 2003. 253. Ugyancsak latinul rogzitették az egyhdzi anyakonyveket is a 19.
szdzad els6 feléig. A német nyelv hasznalata is stirtin elfordul a forrasokban. A magyarul is j6l tudé Kempelen Farkas
és a magyar anyanyelvii Révai Miklés kolt6 francidul leveleztek egymassal a 18. szézadban. (OSZK Kézirattér, Kem-
pelen Farkas levele Révai Mikléshoz; Récsey, 1898)
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A maisik fontos irategyiittes Dienes Gedeon, egykori diplomata, majd tincmivészeti
szakember iratanyaga (XIV. 108), amelyben kulfoldi és belfoldi szakemberekkel folytatott
levelezését taldlhatjuk. Itt nyert elhelyezést Dienes Valéria fidhoz, Dienes Gedeonhoz irott
nagyszamu levele is, de megtaldlhatjuk Dienes Zoltdn Dienes Palhoz intézett leveleit is.

Székhelye: Budapest, XIII. Teve u. 3-5.
Honlap: www.bparchiv.hu

4.5. ATANCKUTATAS SPECIALIS KUTATOHELYEI, KONYVTARAI
(Bolvdri-Takdcs Gabor)

A mai magyar tinckutatdsnak a t6bbi mivészeti dghoz képest legfeltlindbb sajitossiga az
ondllé, dllami kézponti hdttérintézmeényi bazis hidnya. Sem a Magyar Tudoményos Akadémia
(MTA), sem a Magyar Miivészeti Akadémia (MMA) nem rendelkezik kifejezetten tanctu-
domadnyi, illetve tincmivészeti tematikdju szervezeti egységgel. Az MTA tagjai k6z¢é tinc-
kutatdssal (is) foglalkozé tudést eddig csupdn egyetlen alkalommal vélasztottak meg, Viski
Kiroly (1883-1945) etnogrifust. A tudomanyagi osztilyozisi rendszerben a tinctudomany
nem elismert diszciplina, ezért a tdnccal kapcsolatos tudoményos kutatdsok besoroldsindl
zenetudomdnyi, néprajztudomdnyi, szinhdztudomanyi, neveléstudomanyi, esetleg sporttudo-
ményi kategoridkat kell alkalmazni, amelyek sziikségképpen torzitjdk a kutatdsi terv fogalmi
appardtusat, hatraltatjak palydzati sikerét, nehezitik megvaldsithatésigit. Az MMA mivé-
szeti dgakon alapul6 tagozati struktirdjdban nem szerepel a tincmivészet, az ezzel foglalko-
26 akadémiai tagok a Szinhdzmiivészeti vagy a Népmiivészeti Tagozatban kapnak helyet. A
felsdoktatas tudomdnydgi osztilyozdsi rendszerében a tinctudomany szintén nem szerepel,
létezik viszont tinc- és mozdulatmiivészet képzési dg; ide tartoznak a Magyar Tancmivészeti
Egyetem és a Budapest Kortirstinc Féiskola alap- és mesterképzési szakjai. Doktori képzés
ebben a képzési dgban nincs; létrehozdsit a Magyar Tancmiivészeti Egyetem tervezi.

A ténckutatds legmagasabb szintl koordindcids és tudomanyszervezd féruma az M74
Tinctudomdnyi Munkabizottsiga (teljes nevén Magyar Tudomédnyos Akadémia I. Nyelv- és
Irodalomtudomanyok Osztilya Néprajztudomanyi Bizottsig Tanctudomanyi Munkabizott-
siga). Honlapja: http://mte.eu/tudomany/kutatasi-keretek/mta-tanctudomanyi-munkabi-
zottsaga

A testiilet Major Rita, Felf6ldi Laszlé és Bolvari-Takdcs Gabor kezdeményezésére ala-
kult, létrehozdsdrdl az MTA Nyelv- és Irodalomtudomdnyok Osztilya 2009-ben hatirozott.
A munkabizottsdg 2010-ben alakult meg, tagjai olyan tdnckutaték és tinccal is foglalkozé
kutaték (legfeljebb 22 f6, négyévente Ujravalasztva), akik az MTA koztestiletének tagjai. A
munkabizottsdg tandcskozisi jogu allandé meghivottjai k6zott tudomdnyos fokozattal nem
rendelkezd tinckutatok és doktoranduszok kapnak helyet, létszdmuk tetszdleges (altaldban
kb. 30 £6). A munkabizottsig célja a Magyarorszdgon folyé tinckutaté munka sszefogisa,
{6 irdnyainak megtervezése, a tinckutatds tematikai és intézményi széttagoltsdginak eny-
hitése; tovabbd a tinckutatds/koreolégia, mint multi- illetve interdiszciplindris tudomdnyag
meghatdrozdsdnak elémozditdsa és szerepkorének erésitése a tudomdnydgak rendszerében.
Emellett a tinc tirsadalmi elismertségének erdsitése a tancrdl valé rendszerezett szakmai
tudéds hatékony névelése és népszertsitése révén; valamint az MTA dltaldnos kutatdselmé-
leti, médszertani, kutatdsszervezési és tudomdanypolitikai idedljainak és elvirasainak kozve-
titése a tinckutatds terliletén. A munkabizottsidg évente tobb alkalommal kihelyezett Glést
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tart valamely tdnckutatdssal foglalkozé intézményben, tudomanyos konferencidkat, bel- és
kulfoldi szakmai tanulmédnyutakat szervez, publikdcids és kiadvanyozési tevékenység folytat,
szoros egylittmiikodésben a tinckutaté helyekkel. Vallalt £6 feladata a hazai tinckutaté helyek
adattirdnak Osszedllitisa. Munkdjir6l éves jelentésekben ad szdmot. Onalls apparitusa és
koltségvetése nincs, tagjai és tisztségviseldi (tiszteletbeli elnok, elndk, elnokhelyettes, titkar)
feladataikat dijazds nélkiil végzik.

A tanckutatds hdrom, eltér6 gyokerd és kutatdsi irdnyultsdgu allami hattérintézménnyel
rendelkezik. Ezek egyike sem 6ndll6 jogi személy, hanem valamely nagyobb intézmény szer-
vezeti egysége, gymint: Petéfi Irodalmi Muzeum Orszigos Szinhdztorténeti Muzeum és
Intézet Tancarchivuma; Bélcsészettudomdnyi Kutatékézpont Zenetudoményi Intézet Nép-
zene- és Néptanckutat6 Osztily és Archivuma; Magyar Tancmivészeti Egyetem Vilyi Rézsi
Konyvtar, Levéltar és Tanctudomanyi Kutatékézpontja.

A tinckutatds szempontjdbél fontos intézmény még a Magyar Nemzeti Muzeum Torté-
neti Téra és Torténeti Fényképtira, illetve a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem Konyvtara.
A fejezet végén a tdnckutatds szempontjdbol szdmitisba vehetd tovdbbi kutatohelyeket so-

roljuk fel.

4.5.1. Pet6fi Irodalmi Muzeum Orszagos Szinhdztorténeti Mizeum és Intézet Tancarchivuma
A Petgfi Irodalmi Miizeum Orszdgos Szinhdztorténeti Miizeum és Intézet Tincarchivuma a hazai
és egyetemes szinpadi tdncmiivészet — elsGsorban a professziondlis tinc — irdsos, audiovizu-
alis és targyi dokumentumait 8rzi, gyarapitja és tudomdnyosan feldolgozza. A tinctorténeti
emlékeket Magyarorszagon, szervezett keretek kozt az 1950-es években kezdték gydjteni
a szakemberek. Az 1970-es évek elején jott 1étre a Magyar Tancmivészek Szovetsége ar-
chivuma, amely 1987-ben keriilt az akkori nevén Magyar Szinhazi Intézetbe. Az 1991 6ta
hasznélt nevén Orszdgos Szinhaztorténeti Muzeum és Intézetet 2017-ben a Petdfi Irodalmi
Muzeumhoz csatoltak.

A Tincarchivum kollekcidjit targy-, illetve dokumentumtipusok szerint elkiilénilt egysé-
gekben 6rzik. A mintegy 7000 kotetes, magyar és idegen nyelvl szakkonyvtarban a magyar
tanckiadvinyok mellett a legfontosabb kilfoldi szaklapok olvashatdk a balett, a néptinc, a
modern tinc, a pantomim, a tdrsastinc, a mozdulatmivészet, a tinctorténet és -elmélet, a
pedagdgia, illetve a tdrsmivészetek és -tudomdnyok tirgykorébdl. A videdtdr tobb mint 11
000 db helyben megtekinthetd tételbdl all. Magyar és kilfoldi eldadds felvételek, tincfilmek,
dokumentumfilmek, rogzitett tévémisorok adjik az allomdny tilnyomé részét. A fotétirban
75 000 katalogizdlt el6adds- és prébafotét, portrét tartanak nyilvin. Ezek tilnyomé része
az 1945 utini idGszak hazai bemutatdit és kilfoldi tirsulatok magyarorszagi vendégjatékait
dokumentdljik, de jelentds szimban taldlhatdk a két vilighdboru kozti id8szakbdl szirmazé
darabok is. Az itt 6rz6tt képek szdma Osszességében megkozeliti a negyedmilliét. A tir anya-
giban szdmos olyan, nemzetkozi hirlG fényképész munkaja is tanulmédnyozhatd, mint And-
ré Kertész, Pécsi Jozsef, Maté Olga, Korniss Péter, Friedmann Endre, Keleti Eva, Balogh
Rudolf, Reismann Marian, vagy Manassé. A dedikalt fényképek nagy szdma szintén emeli
a gyljtemény jelentSségét. A sajtédokumenticié személyekre, tirsulatokra, jitszéhelyekre,
fesztivalokra és versenyekre, vendégmiivészekre stb. vonatkozé sajtokivigatok és kisnyom-
tatvinyok egyiittes gyljteménye. Terjedelme kozel szaz folyéméter, a tételek szama szazez-
res nagysdgrendd. A hagyatékok gyljteménye mintegy 90 tincos, koreogrifus, pedagégus,
tanctorténész illetve intézmény anyagit foglalja magiba, igy pl. Dienes Valéria, Harangozé

Gyula, Havas Ferenc, Imre Zoltin, Lakatos Gabriella, Milloss Aurél, Paulini Béla, P6r Anna,
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Szentpdl Olga, Szigeti Karoly kéziratait, tirgyi emlékeit, fotéalbumait. A tarsulatokhoz, in-
tézményekhez kotheté dokumentum-gytjtemények koziil kiemelkeds a Magyar Tancmi-
vészek Szovetségének kozel hat évtizedét felolels kollekeid, valamint a Magyar Allami Népi
Egyiittes, a Gyongydsbokréta mozgalom, az Allami Balett Intézet — Magyar Tancmivészeti
Egyetem dokumentumai. A plakdttdr nagyjibol 10 000 tétele kozt kivételes ritkasdgokat is
szdmon tartanak. A Tancarchivum digitalis katalégusa mintegy 30 000 tételbs] 4ll.

Székhely: Budapest, I. Krisztina krt. 57.

Honlap: www.oszmi.hu

4.5.2. Bolcsészettudomanyi Kutat6kézpont Zenetudomdnyi Intézet Népzene- és Néptdnc-

kutaté Osztdly és Archivuma

A Bélcesészettudomdanyi Kutatokozpont Zenetudomdnyi Intézet Népzene- és Néptanckutato Osz-

tily & Archivuma a hazai és Kérpat-medencei népzene- és néptinckutatds bazisintézménye.
Az intézményegység az MTA Népzenekutaté Csoportjaként 1953-ban Kodaily Zoltin

elképzelései szerint jott 1étre, aki a népzene és az ehhez szorosan kapcsolédé néptinc kutatdsi
bazisit a Magyar Tudomdnyos Akadémia keretén belil nem a néprajztudomdny, hanem a zene-

tudomdny keretében tartotta indokoltnak mtvelni. Kodély hivisira 1965-ben csatlakozott a

kutatécsoporthoz Martin Gyorgy és Léanyi Agoston, majd 1970-ben Pesovir Erng; igy kertlt

at az dllamilag timogatott néptanckutatds az akkori Népmiivelési Intézetbdl az MTA-hoz,

a film-, fotd-, kézirat-, zenei és tancirdsgytjteménnyel egytitt. Az MTA Zenetudomanyi In-

tézetet 1974-be hoztak létre a Bartok Archivum és a Népzenekutaté Csoport egyesitésével.

Ekkor vilt 6ndllévd a Néptinc Osztily, az archivumra pedig Néptinc Archivumként utaltak.

A Zenetudomdnyi Intézetet 2012-ben az MTA Bélesészettudomanyi Kutatékézpontja szer-

vezeti keretébe, onnan 2019-ben az Gjonnan létrehozott E6tvés Lorand Kutatasi Hal6zathoz

kertilt.
A Népzene- és Néptianckutats Osztdly és Archivum feladatkorei az alabbiak:

a) etnomuzikolégiai (népzenetudoményi) kutatdsok, a Magyar Népzene Tira (a magyar nép-
zene kritikai osszkiaddsa), a torténeti népzenei rendek (Barték-rend, Kodély-rend) gon-
dozésa és kozreaddsa, a kdzponti népzenei gyijtemény gondozisa, gyarapitisa, rendezése,
stilusrendjeinek kozreaddsa; népi hangszerek és népi hangszeres zene kutatdsa, népzene-
torténeti és Osszehasonlité kutatdsok (finnugor, torok népzenék, szomszéd népek nép-
zenéje és torténeti forrdsok), népi jatékok, énekes-zenés népszokdsok kutatdsa, rendsze-
rezése és kozreaddsa, az ,eurépai dallamkatalégus”, szakkonyvtar és hangzé gyijtemény
gondozdsa, fejlesztése; jelenkori zenei kulturalis antropolégiai kutatds;

b) etnokoreoldgiai (néptinctudoményi) kutatdsok és kozreadds, a néptinc torténeti kutatdsa,
egyéniségvizsgalat, formai és 6sszehasonlité elemzések, motivumrendek kialakitdsa, tdnc-
noticids és mozdulatelemzési, tincantropoldgiai kutatds;

c) magyar, kisebbségi, szomszédnépi, finnugor, torok és nemzetkozi kitekintésti népzene- és
néptancarchivum (lejegyzésgyljtemény, kézirattdr, hanglemez-, cd-, hangszalag-, film-,
videoszalag- és fotégytijtemény) fenntartdsa, gyarapitdsa, katalogizildsa, digitalizaldsa és
kiilonb6z6 hordozékon (internet, cd, dvd) valé kozreaddsa.

Az intézmény éltal gondozott, a néptinckutatds szempontjibdl legjelentSsebb segédlet a Fii-

gedi Janos éltal szerkesztett, az interneten elsé alkalommal 2014-ben elérhetévé tett Népzine

Tuddstdr adatbazisrendszer, amelyet azéta is folyamatosan fejlesztenek: http://db.zti.hu/nep-

tanc_tudastar
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Az intézményben konyvtdr is talalhatd, ahol szdmos tinc vonatkozésu forrést, szakirodal-
mat lelhet fel az érdekl8ds kutaté (lisd még a 5.2.2. fejezetet).

Székhely: Budapest, I. Téncsics Mihdly utca 7.
Honlap: zti.hu/index.php/hu/nepzene

4.5.3. Magyar Tdncmiivészeti Egyetem Vilyi Rézsi Konyvtdr, Levéltdr és Tanctudomanyi
Kutatéko6zpontja

A Magyar Tancmivészeti Egyetem Vilyi Rozsi Konyvtdr, Levéltdr és Tinctudomdnyi Kutato-
kozpontja nyilvinos intézmény, amely felsGoktatdsi, kozoktatdsi és tincmiivészeti szakkonyv-
tari, valamint egyetemi szaklevéltari feladatokat lit el; szolgilja az egyetemi képzést, a gimna-
ziumi oktatast és a tinctudomanyi kutatdsokat.

Az 1950-ben létesitett Allami Balett Intézetben (amely 1990-t6] a Magyar Tancmivé-
szeti Féiskola, 2017-t8l a Magyar Tancmivészeti Egyetem nevet viseli) 1952-re alakitottak
ki a kényvtarat, amely megsziint kisebb egységekbdl, pl. az operahiz balettiskolajatdl dtvett
konyvekbdl, tovabbd specidlis szakmai jegyzetekbdl és iskolai tankdnyvekbdl dllt dssze. 1968-
ban létrehoztdk a Metodikai Kabinetet, amelynek keretében Konyv-és Zenemiitdr, majd
1973-t61 1981-ig a Vizuilis és Audio Archivum miikodostt. 2015-ben az Audiovizualis Std-
di6 és Tancmivészeti Archivum feladatkorébdl a gytjteményi feladatokat ismét a konyvtdr-
hoz csatoltik. 1999-ben a kényvtar levéltirral boviilt, amely 2018-ban szaklevéltiri ming-
sitést kapott. Az intézmény mai elhelyezését 2011-ben alakitottdk ki, ekkor vette fel Vilyi
Rézsi tinctdrténész, az Allami Balett Intézet alapit6 tandra nevét.

A Konyvtir dllomdnya mintegy 34 000 raktdri egység: szak- és szépirodalmi konyvek,
tankonyvek és jegyzetek, évkonyvek, szakdolgozatok, szakmai folydiratok és mds — a tdncmi-
vészettel illetve az egyetemen folyd oktatds egyéb teriileteivel (zenetudomdny, szinhdztorté-
net, mivészettorténet, esztétika, pedagdgia, néprajz stb.) kapcsolatos — kiadvinyok, kottak,
hanglemezek, hang- és videé-kazettdk, cd-k, dvd-k, fotéalbumok. A kényvtir dllomanya 15
000 db konyv, 800 kétet folydirat; 2800 db kotta; 2500 db audiovizudlis dokumentum; 2000
db szakdolgozat; 1600 db diapozitiv; 134 db fotéalbum és 7000 db tanjegyzet, tovibba kb.
4000 konyvtdri egységnyi hagyaték és ajandék.

A Tanctudoményi Kutatékozpont feladata az egyéni kutatdsok integrildsa és szintetiza-
lésa, a kutatdsi f6irdnyok kialakitdsa, az egyetem kutatasi prioritdsainak megvalésitdsa, egytitt-
miikodés hazai tudoményos mihelyekkel, kapcsolatépités nemzetkozi kutatékézpontokkal,
csatlakozds nemzetkozi programokhoz, kutatasi palydzati lehetségek kihasznaldsdnak else-
gitése, valamint a kutatéi utdnpétlds nevelése. A kutatékézpont elldtja a 2007 6ta kétévente
rendezett nemzetkozi tinctudomdnyi konferenciak szervezését, helyet ad mas tudomanyos
rendezvényeknek, tinctudomdnyi forrdsfeltiré kutatécsoportot mikodtet, periodikdkat és
szakmai kiadvanyokat tesz kozzé.

Székhely: MTE, 1145 Budapest, XIV. Columbus utca 87-89. E épiilet
Honlap: Kényvtar: http://konyvtar.mte.eu, Kutatokozpont: http://mte.eu/tudomany.

4.5.4. Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti Tdra és Torténeti Fényképtdra

A Magyar Nemzeti Mizeum gyGjteményei kozil a Torténeti Tir és a Fényképtdr anyagéban
talilhatunk a tdnccal, a mozgdsmivészettel kapcsolatos dokumentumokat.
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A Torténeti Tir gyljteményei a tarsadalmi, politikai, gazdasdgi és kulturalis életre vonat-
kozé trgyi- és dokumentumanyagot gydjtik, nyilvantartjék, dolgozzik fel, tovabba kiallitdso-
kon és kiadvanyokban teszik kozkincesé. Egységei: Plakdttdr: a mintegy 45 ezres nagysdgren-
dd gytjtemény az 1848-as forradalom és szabadsdgharc éveitsl kezdve szinte minden évet, a
20. szdzadban pedig minden jelentSsebb tdrsadalmi, politikai, kulturalis eseményt dokumen-
tal. 1/3-a képes-szines, tobbnyire jeles grafikus altal jegyzett, 2/3 részben szoveges hirdetés,
falragasz - mivel a gy(jtemény nem mivészeti stilusokat gydjt, hanem a magyar térténelem
egészét. A Kis- és aprényomtatviny gyljtemények kozott a roplap gydjtemény a politikai
targyu szérélapokat foglalja magdban, 1848-t6l napjainkig, mintegy 20 ezer dokumentumot
Griz. A gydjtemény anyaginak legnagyobb része az 1848—49-es forradalom, és 1. és 1. vildg-
habory, az 1918-19-es forradalmak, a koaliciés id6k, 1945-48 illetve a legutobbi rendszer-
véltds idejébdl szarmazik. Az 1956-o0s gytjtemény orszdgosan is a legjelentdsebbnek szdmit.
Ugyancsak szamottevd a kiillonb6zd orszdgos és helyhatdsdgi valasztisok propaganda anyaga.
A mintegy 20 ezer darabos kisnyomtatviny gytjtemény a nem politikai jelleg aprényomtat-
vanyokat 6rzi, mint a kereskedelmi rekldmok, szimol6cédulak, kdrtyanaptarak, mentikartydk,
gydszjelentések, tincrendek, meghivok és etikett kartydk, stb. A postai képes levelezdlap gytj-
temény 40 ezer lapjanak legfontosabb részét a politikai (pl. hdborus, irredenta), tirsadalom és
mivel8déstorténeti (pl. cserkész, néprajzi), valamint a Karpat-medence telepiléseit bemutaté
lapok jelentik. Szamottevd a magyar vonatkozdsa kiilfoldi és a muzeoldgiai jellegd, kiilonbo-
26 miitdrgyakat bemutat6 képek szdma is. A térképgyijtemény 900 db 19-20. szdzadji, fSleg
nyomtatott térképet tartalmaz, amelyek rendeltetésiik szerint katonai, kozigazgatdsi, politikai
és idegenforgalmi csoportokba sorolhatéak.

A Torténeti Fényképtir Magyarorszdg legnagyobb torténeti fényképgyijteménye, tobb
mint szdz esztendGs multra tekint vissza. Legkordbban nyilvintartdsba vett darabja egy da-
gerrotipia, amely 1874-ben kerilt a gyGjteménybe. A Magyar Nemzeti Miizeum 1884-ben
létrehozott Torténelmi Képesarnoka, majd az 1957-ben megalakult Legujabbkori Torténeti Mii-
zeum tekinthetd a gydjtemény két fontosabb elddjének. A Fényképtir a teljesség igényével
gydjti, rendszerezi, dolgozza fel a magyar térténelemre vonatkozé felvételeket, de fot6tor-
téneti és fotétechnika-torténeti fényképanyaga is jelentSs. A Torténeti Fényképtar 1995-t61
a Magyar Nemzeti Miizeum 6nall6 f8osztilya. Jelenleg mintegy 1 millié felvételt 6riz, ebbdl
350 ezer darabot egyedileg nyilvintartva, a tobbit idérendben, tematikus rendszerezésben. A
magyar eseménytorténeti fényképek leltirozott tételeinek darabszdma mintegy 100 ezer. A
leltdrozott portréfényképek és csoportképek szama mintegy 40 ezer. A leltirozott nemzetkozi
eseménytorténeti fényképek szima 31 ezer.

Székhely: Budapest, V. Mizeum krt. 14-16.
Honlap: https://mnm.hu/hu/gyujtemenyek/torteneti-fenykeptar

4.5.5. Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem Kényvtdra

A Szinhdz- és Filmmivészeti Egyetem Konyvtdra az egyetem elédjével, az Orszdgos Sziné-
szeti Tanodaval egy idSben jott létre. Elsé konyvtirnoka Paulay Ede volt, aki kilenc éven
keresztill feliigyelte a gydjteményt. Akkoriban alig létezett magyar nyelvl szakirodalom,
ezért a konyvtar legrégebbi konyvei francia és német nyelviiek. 1893-ig a prézai szinésze-
ken kiviil az operai szakosok képzése is a Tanoda feladata volt, igy a konyvtirnak ilyen
jellegli dokumentumai is voltak.
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1965-ben Nadasdy Kalman akkori f6igazgat6 kezdeményezésére megalakult a konyvtar
zenei részlege. 1994-ben videétar létesilt, amely kordbban f6ként a filmes oktatdst szolgl-
ta, de a szinhdzi oktatishoz kapcsolédéan prozai és zenés szinhdzi eldaddsok felvételeivel is
gyarapitja a gyljteményt. A Fotd- és szinlaptir 1956-t6] kezd6dGen tartalmazza az C)dry
Szinpadon bemutatott vizsgael6adasokrdl késziilt felvételeket, valamint a hozzajuk tartozé
szinlapokat.

A konyvtar jelenlegi dllomdnyéat 43600 db kényv, 55 db id@szaki kiadviny, 1338 db szak-
dolgozat, 64 db DLA dolgozat, 2645 db DVD, 400 db CD, 3000 db VHS-kazetta, 9000
kotta és 2563 hangzédokumentum alkotja.

Székhely: 1088 Budapest, Vas u. 2/c.
Honlap: http://:szfe.hu

4.5.6. A tanckutatds szempontjibél jelents tovabbi kutatéhelyek

A) Kozgyijtemények
Hagyomdnyok Hiza, Folklordokumentdcios Konyvtdar Archivum.
Székhelye: Budapest, I. Corvin tér 8.
Honlapja: https://hagyomanyokhaza.hu/hu/mediatar/fdk
Néprajzi Miizeum.
Jelenlegi székhelyén (Budapest, V. Kossuth Lajos tér 12.) kolt6zés miatt nem latogathato.
UJ székhelye a Virosligetben épités alatt 4ll. (14sd még 5.2.2. fejezet)
Honlapja: https://www.neprajz.hu
Iparmiivészeti Miizeum.
Székhelye: Budapest, IX. Ullsi ut 33-37.
Honlapja: http://www.imm.hu/
Fovdrosi Szabd Ervin Konyvtdr, Zenei Gydjtemény.
Székhelye: Budapest, VIII. Otpacsirta u. 4.
Honlapja: http://www.fszek.hu/konyvtaraink/zenei_gyujtemeny
Budapest Fovdros Levéltdra.
Székhelye: Budapest, XIII. Teve u. 3-5.
Honlapja: http://bparchiv.hu/
Nemzeti Filmintézet Filmarchivuma.
Székhelye: Budapest, I1. Budakeszi ut 51./E.
Honlapja: https://filmarchiv.hu/hu

B) Felséoktatasi intézmények
Budapest Kortdrstinc Foiskola Archivuma.
Székhelye: Budapest, I1I. Perc. u. 2.
Honlapja: http://tanc.org.hu/wp/category/archivum/
Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Konyvtdra.
Székhelye: Budapest, V1. Liszt Ferenc tér 8.
Honlapja: https://Ifze.hu/konyvtar/
Testnevelési Egyetem Konyvtdar és Levéltar.
Székhelye: Budapest, XII. Alkotds utca 44. K épilet, C szdrny, f6ldszint.
Honlapja: https://tf.hu/konyvtar-leveltar
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Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszék.
Székhelye: 4032 Debrecen, Egyetem tér 1. Féépiilet, I11. emelet.
Honlapja: https://neprajz.unideb.hu

Szegedi Tudomdnyegyetem Néprajzi és Kulturdlis Antropologiai Tanszék.
Székhelye: 6722 Szeged, Egyetem u. 2.
Honlapja: https://etnoszeged.wordpress.com/

C) Kutatéintézetek
Bilesészettudomdanyi Kutatokozpont Miivészettorténeti Intézet.
Székhelye: Budapest, IX. Téth Kalman u. 4.
Honlapja: https://mi.btk.mta.hu/hu/
Magyar Miivészeti Akadémia ReseMiivészetelméleti és Modszertani Kutatdintézete.
Székhelye: Budapest, II. Budakeszi ut 38.
Honlapja: https://www.mma-mmbki.hu/

D) Eléadémiivészeti szervezetek nem nyilvinos gyiijteményei
Honwvéd Egyiittes Archivuma.
Székhelye: Budapest, VIII. Kerepesi ut 29/B.
Honlapja: https://www.folkarchivum.hu
Magyarﬂ?lami Operahdz Archivuma.
Székhelye: Budapest, VI. Andrissy at 22.
Honlapja: http://www.opera.hu
Nemzeti Tincszinhdz Archivuma.
Székhelye: Budapest, I1. Kis Rokus u. 16-20.
Honlapja: http://www.nemzetitancszinhaz.hu/

E) Magangyiijtemény
Mozdulatmiivészeti Gydjtemény.
Székhelye: Budapest, IX. Taglé u. 11-13.
Honlapja: https://moha.mozdulatmuveszet.hu/?page_id=179

F) Szakmai szervezetek
Magyar Néprajzi Tdrsasdg.

Honlapja: http://neprajzihirek.hu/tarsasag
Magyar Etnokoreoldgiai Tiirsasdg.

Honlapja: http://etnokoreologia.wordpress.com
Magyar Tinctudomdnyi Tirsasdg.

Honlapja: http://mte.eu/tudomany/kutatasi-keretek/magyar-tanctudomanyi-tarsasag/

A fejezetben a tinckutatds mai intézményeivel foglalkoztunk. A tudomanyos mithelyek
és kutatdsi eredmények torténeti dttekintésére terjedelmi okokbdl nem volt méd. A torténeti
fejlédés elolvashaté: Bolvari-Takdcs, G. (2016). Tinctudomdnyi kutatdsok a Magyar Tincmii-
vészeti Féiskolan 1990-2015 (Keretek, forumok, eredmények). Magyar Tancmivészeti Féiskola.
pp- 16-25., illetve: http://mte.eu/tudomany/publikacios-eredmenyek/tudomanyos-es-szak-

mai-kiadvanyok
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4.6. AMAI MAGYAR TANCTUDOMANY PERIODIKAI
(Bolvdri-Takdcs Gabor)

Aligha szorul bizonyitdsra, mennyire fontos egy mivészeti 4g szdmdra a rendszeres és nyilvé-
nos sajtémegjelenés, a folyamatos dnreflexi6, a szakma és a kozonség kapcsolatinak biztositdsa.
A mai ténckutatds szdmdra a nyomtatott sajté komoly forrdsértékkel bir, hiszen audiovizudlis
anyagok csak a videotechnika elterjedésétdl, tehat az 1980-as évektdl segitik a kutatdst, az in-
ternet el6tti korszakban pedig kizdrdlag a nyomtatott sajté dokumentdlta a tincélet miivészeti,
intézményi és személyi hireit. Ebben a fejezetben kronoldgiai sorrendben tekintjiik 4t a 20-21.
szdzadi tinctémaju sajtétermékeket.

A hazai tdincmivészet intézményestilése és szaksajtéjanak kialakuldsa mds miivészeti dgak-
hoz képest jelentds faziskéséssel zajlott le. A 20. szdzad els6 felébsl — A Tiinc cimd, 1926/27-ben
havi rendszerességgel megjelent folydiraton kivill — két lap érdemes emlitésre: a Tiinctanitok
Lapja és a Mozdulat-Kultira.

A Tinctaniték Lapja, a tincmesterek és tinciskoldk ,hivatalos szakkozlonye” 1894-t6l
1939-ig havonta jelent meg, kisebb megszakitasokkal, olykor 6sszevont szdmokkal. Kiadéja az
1891-ben alakult Magyarorszdgi Tiinctanitok Egyesiilete, 1920-t6] a tobb szakmai szervezet 6sz-
szeolvadasaval 1étrejott Magyar Tinctanitok Orszdgos Szovetsége. Ebben az id6ben a tincoktatds
nem mivészeti nevelési, hanem erkolesrendészeti kérdés volt, a lap tehat nyomon kovette a tin-
ciskolak miikodési és a tinctanitds képesitési feltételeinek valtozdsait, timogatta a tincmesterek
érdekképviseleti torekvéseit. Szerkesztsi gyakran valtottik egymist, legtobbszor id. Réka Gyula
és fiai, Roka Gyula és Roka Pdl, valamint Kovacs Tivadar dlltak a lap élén.

A Mozdulat-Kultiira cim( ,gimnasztikai és tincmivészeti folyéirat” 1933-35 kozott je-
lent meg, a harom év alatt osszesen kevesebb, mint tiz szimmal. Kiadéja a mozdulatmivészeti
iskoldk vezetdi altal 1928-ban létrehozott (és 1949-ig miikods) Mozdulatkultiira Egyesiilet, a
szerkesztSje Lang Miklds. A rovid élett lap a mozgdsmivészeti iskoldk és a mozdulatmiivészet
népszerlsitésének, egyenjogusitisanak féruma volt.

A 20. szdzad kozepén — szoros Gsszefliggésben a kultira és a miivészet szovjetizdléddsaval
— er6teljes, elsdsorban politikai szemponti kozpontositas zajlott le a sajtéban. Az 4j ideolégiai
és mivészetpolitikai elvirdsok szécsovéil létrejott a Tidncolé Nép cimd képes havilap, amelybdl
1949 4prilisatdl 1950 decemberéig Gsszesen nyolc (tobb izben osszevont) szdm jelent meg, A/4
formatumban. A tartalmat hirek, tuddsitdsok, beszamoldk, ideoldgiai cikkek, kottdk, kritikak
alkottak. Kiadéja a Magyar Téncszovetség, f6szerkesztSje Pér Anna volt. A lap 1950 decembe-
rében a Tincszovetséggel egyiitt megszint.

A téncszakma j kozponti periodikdja az 1951 szeptemberében indult Tincmiivészet lett,
amely a tincmiivészetet a nép mivelésének eszkozeként kivanta felhasznalni. A lap ma is meg-
jelenik, mint a hazai tincdgazatok mivészeti és szakmai kozéleti folydirata. Az elmilt bs £él
évszdzadot tekintve vitathatatlanul ez az a kiadviny, amely a hazai tincélet eseményeit, bemu-
tatéit, tarsulatait, alkoté és el6ad6 egyéniségeit folyamatosan nyomon kévette. Zaklatott torté-
netét mindazondltal jél jellemzi, hogy nemcsak hogy évfolyamszamozésa nem volt folyamatos,
de az évi lapszamok mennyisége is strtin véltozott. Az I-VI. évfolyam 1951-1956 kozott latott
napvildgot: 1951-ben 4, 1952-55 kozott évi 12,1956-ban 9 szdm; az 1956. oktéberi forradalom
utin megsziint. A Tidncmiivészet 1976-ban két szimmal, ismét I. évfolyammal indult Gjra és a
lehet legszélesebben kovette nyomon a tincszakma eseményeit. 1977-ben 6 szdm, 1978-t6l

62



1990-ig évi 12 szdm jelent meg. 1991-t8l a formatum B/5-r8l A/4-re valtozott, a borité szines
lett (aztan évek alatt fokozatosan a beliv egy része is). 1991-ben 8, részben osszevont, 1992-ben
6 6sszevont, 1993-ban 5 6sszevont, 1994-ben egyetlen, 6sszevont 1-12. szdm latott napvildgot.
Az 1993. évi XVIII. évfolyam utin a szerkesztdség beszdmitotta az 1951-56 kozotti hat évet,
igy az 1994-es kotet nem XIX., hanem XXV. évfolyamként jelent meg. 1995-ben 4 Gsszevont,
1996-ban 5, részben 6sszevont, 1997-ben 4, részben 6sszevont szdm létott napvilagot. 1998-t6l
2009-ig évi 6 szdm jelent meg. 2000-ben az 5-6. dsszevonva, 2002-ben pedig egy kiilonszdm is.
2010-ben mdr csak 4 szdm latott napvildgot, ekkor a lap ideiglenesen megsztint. A kilencvenes
évek kozepétdl kimutathaté rendszertelenség, a gyakran tobb hénapos cstszés, valamint ledllds
oka a szerkesztéség instabil pénzigyi helyzetében keresendd. Négy év sziinet utdn a lap tulaj-
donjogit a Noverre Tancmivészeti Alapitviany megvisdrolta, és a Tincmiivészer 2014 tavaszin
a XLII évfolyammal, szines nyomdssal, Gjraindult. Azéta évi 4 (évszakonként egy) szdmmal
rendszeresen megjelenik, kiad6ja — a laptulajdonos megbizasibél — elébb a Honvéd Egytittes,
2018-t6] a Magyar Téancmiivészeti Egyetem. A foly6irat megjelenési periédusai egy-egy meg-
hatédroz6 jelentdségl f6szerkeszt6hoz kéthetdk. 1951-1956-ben Ortutay Zsuzsa, 1976-1990-
ben Maicz Liszl6, 1991-2010-ben Kadn Zsuzsa dllt a szerkesztSség élén; 2014 6ta Péli Nagy

Kata vezeti. A lap archivuma digitélisan elérheté: www.tancmuveszet.hu.

Az1956-0s forradalom leverése utin a mivészeti életben erételjes allami kontroll jelent meg,
s ez a miivészeti sajtot is visszavetette. [jj tancos kozéleti laprol sz6 sem lehetett. A tdincmivészet
els6sorban dokumenticids jelleggel, illetve tudomanyos kutatds okédn juthatott sajit orgdnum-
hoz. Igy indult meg a Ténctudomanyi Tanulmdnyok, a Kiilfoldi Szemle és a Néptancos, valamint
a Muzsika tincrovata.

A tinctudomdnyi kutatdsok eredményei mar az Gtvenes évek kozepén teret nyertek. Ezt
bizonyitja a Magyar Tancmivészek Szévetsége Tudomanyos Bizottsdga dltal 1956-ban, még a
forradalom el6tt Valyi Rozsi szerkesztésében kiadott Tincmiivészeti Ertesits 1956 cimd tudoma-
nyos évkonyv. Ennek formai és tematikai jegyeit viselte magin a MTSZ Tudomdnyos Bizottsdga
1958-ban utjira inditott Tinctudomdnyi Tanulmdnyok cimé évkonyve, amely a tinctudomany
terén mind a mai napig a legid6tdllébb, legszinvonalasabb, legkomolyabb forrasértékkel bir, az
MTA dltal elismert, Gn. ,A” kategérids periodika. 1958-2003 kozotti fennalldsa sordn 22 kotete
latott napvildgot szaktanulmanyokkal, forraskozlésekkel, elemzé cikkekkel. Az évkonyv az elsé
kotet utdn 1959-60-t61 1969-70-ig kétévente jelent meg, szerkesztSi Dienes Gedeon, tovabba
Morvai Péter és Maicz Liszl6 voltak. Négy év sziinet utin megjelent az 1975-6s sz616 kotet,
majd ismét kétévente lattak napvildgot a szimok, 1976—77-t6l utoljara 2002-2003-ig; 1990-t51
az MTSZ Tudomdnyos Tagozatibsl alakult Magyar Tiinctudomdnyi Tirsasdg kiadsaban. A kéte-
tek formdtuma — egyetlen A/4 méretl szim kivételével — B/5 volt. Az 1975 utini kéteteket egy
vagy két szerkesztd jegyezte, dltaliban attél fliggben, hogy az adott évparban néptinckutatdsi
vagy szinpadi tdnctorténeti jellegd irdsok dominaltak. SzerkesztSk voltak (abc-rendben): Béres
Andris, Dienes Gedeon, Fuchs Livia, Kaposi Edit, Kévigé Zsuzsa, Madcz Laszlé, Major Rita,
Pesovir Erng, Szentpdl Maria, Szady Eszter.

A folyéirat 2020-ban Gjraindult a Magyar Tiincmiivészeti Egyetem kiaddsiban. SzerkesztSi
Fuchs Livia, Fiigedi Jdnos és Péter Petra.

A Tinctudomdnyi Tanulmdnyok cimjegyzékét Tévay Nagy Péter osszedllitotta, elérhetd:
http://mte.eu/konyvtar/gyujtemeny/repertoriumok-bibliografiak/.

A megjelent kotetek kereshetd formatumban hozziférhetSk: https://adtplus.arcanum.hu/
hu/collection/TanctudomanyiTanulmanyok/.
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A Kiilfoldi Szemle (Szemelvények a kilfoldi szaksajtobol) ciml periodika. A nemzetkozi
sajtébdl vilogatd, az idegen nyelvi cikkeket magyar forditisban kozls, sokszorositott elja-
rissal készilt lap 1957-t6l jelent meg a Magyar Tincmiivészek Szévetsége gondozdsiban, elég
rendszertelenil. 1963 végétsl 1990-ig, elvileg negyedévente, gyakorlatilag évi 2-6 szimmal
rendszeresen napvildgot latott. A kiadvinyban sokdig nem tiintettek {6l szerkesztét, 1979-t61
telels szerkesztSként Fuchs Livia jegyezte. A Kuilfoldi Szemle tinctorténeti széveggydjte-
ményként 1995-t61 1999-ig ismét megjelent a Magyar Tancmiivészeti Féiskola gondozasa-
ban, 1995-96-ben évi ketts, 1997-99-ben évi egy szaimmal. FelelSs szerkesztSje Fuchs Livia
maradt. Formdtuma végig A/4 volt. A kiadvany hidnyt pétolt, de az internet elterjedését ko-
vetSen a kilfoldi sajté hozziférhetSsége ugrasszertien javult, igy a lap megjelenése ebben a
formaban indokolatlanna valt. A Kiilfoldi Szemle 1965-1999 kéz6tti szdmainak cimjegyzékét
Tévay Nagy Péter Osszedllitotta, elérhets: http://mte.eu/konyvtar/gyujtemeny/repertoriu-
mok-bibliografiak/.

A rovid élet Néptdncos cim periodikinak 1957-1962 koézott évi 2-3, 6sszesen 16 szdma
latott napvildgot, A/4 formitumban. A sokszorositott eljirdssal készilt (un. ,kényomatos”)
lap hireket, beszdmoldkat, tuddsitisokat kozolt, kiaddja a Népmiivelési Intézet Téncosztilya,
t8szerkesztsje Kaposi Edit volt.

Ennél lényegesen tartésabb kezdeményezés volt a Muzsika cimi zenei képes havi foly6-
irat 1958. évi meginduldsa, amely a tincmivészet szempontjabol azért érdekes, mert 1976-ig
6nallé tancrovaror mikodtetett a sajat szaklapot nélkiiloz6 hazai tincélet szdmdra. A Vita-
nyi Ivin, majd Kortvélyes Géza dltal szerkesztett, havi néhdny oldalnyi tudésitast, kritikat és
szakcikket tartalmazé tdncrovat a Tincmiivészet folydirat jraindulasakor megsziint. A Mu-
zsika tinctéméju cikkeinek tdrgyszavazott bibliografidjit A Muzsika tinctémdju cikkeinek
targyszavazott bibliografidjat Fuchs Livia és Macher Szildrd ésszedllitotta, elérhetd: http://
mte.eu/konyvtar/gyujtemeny/repertoriumok-bibliografiak/.

A hatvanas évek elején, 1963-ban indult a Tidncmiivészeti Ertesité, a Mivészeti Szak-
szervezetek Szovetsége Tancmiivészeti Szakosztilya sokszorosit eljirdssal készitett idészaki
értesitSje (a hasonlé cimd 1956-o0s tudomanyos évkonyvhoz tehdt nincs koze). Részben a
megsziint Néptincost pétolta, mikézben tdjékoztatd, szakmai kozéleti jellegét az egész tdnc-
szakmadra kiterjesztette, hirek, interjuk, beszimolok, tanulmanyok, kritikdk publikélasaval. Ki-
adasit 1964-t6l a Magyar Tincmiivészek Szovetsége vette at. 1963-ban 3 szdm, 1964-65-ben
évi 4 szam, 1966-75 kozott évi 3 szam, 1976-ban egyetlen szdm jelent meg. Formdtuma
1965-ig és 1972-t6l A/4, 1966-71 kozott B/5. Szerkesztsje 1967-ig Kaposi Edit, 1968-71
kozott Kaposi Edit és Madcz Laszlo, 1971-t6] Madcz Lészlé. A periodika megsziinésének
oka — akdrcsak a Muzsika tincrovata esetében — a Tincmiivészet folydirat Gjrainduldsa volt.

A hetvenes évek kozepén (1974-76) a tinc szaksajtéban jelentSs valtozdsok torténtek,
amelynek origéjiban a Tincmiivészet folydirat Gjrainduldsa all. Ennek nyomdn megsziint a
Mougzsika tincrovata és a Tlincmiivészeti Ertesits. A kézponti lap mellé 4j orgdnumként felzar-
kézott a Hungarian Dance News és a Tancmivészeti Dokumentumok, és — mint arrél fentebb
szoltunk — ismét megjelent a Tinctudomdnyi Tanulmdanyok.

Az tGjonnan létrejott periodikdk koziil elséként a Hungarian Dance News cimi angol
nyelvl szaklaprdl szélunk. Tudésitdsokat, képes beszamoldkat, kritikakat kozolt, de ezek a
cikkek alapvetSen hazai szerz6k magyarul médr megjelent szovegeinek forditasai voltak. 1974-
ben a Hungarian Music News mellékleteként indult (Dance News), 1978 kozepétsl ondllé
kiadvinyként jelent meg. 1974-84 kozott évi 6, 1985-87-ben évi 3, 1988-ban és 1989-ben
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egy-egy szammal. Sokdig napilap alakd volt (A/3), 1985-t8l B/5-formédtumra véltott, az utol-
$6 évében A/5-ben jelent meg. Kiadta az Interkoncert Fesztivdliroda. A lapot (és a kordb-
bi tincmellékletet) f8szerkesztéként végig Kaposi Edit jegyezte, 6t Dienes Gedeon el8szor
,csak” dltalinos forditéként, 1980-t8] szerkesztéként segitette.

A Magyar Tancmivészek Szovetsége 1976-ban adta ki elészor a Tiancmiivészeti Doku-
mentumok cimi periodikat, amelyet 1990-ig minden évben Gjabb kétet kovetett. A kiadvany-
sorozatban életrajzok, visszaemlékezések, forraskozlések, levéltdri iratok littak napvilagot,
elsésorban olyan dokumentumok, amelyek részben tematikai, részben terjedelmi okokbdl a
Tinctudomdnyi Tanulmdnyok koteteiben nem jelenhettek meg. Formatuma A/4. A Tincmii-
vészeti Dokumentumok 6sszesen megjelent 15 szdma pétolhatatlan forrasbédzis. A kéteteket dl-
taliban egy szerkeszts jegyezte, 1978-ben és 1985-ben ketts, 1986-ban hdrom. Legtbbszor
Kaposi Edit, Madcz Liszlé és Péter Marta, rajtuk kiviil egy-egy alkalommal Béres Ferenc,

Kévigé Zsuzsa, Merényi Zsuzsa és Szentpal Miria.

A tincszakma kévetkezd nagy lapalapitdsi hullima az 1989/90-es rendszerviltozds utin
néhany évvel kovetkezett be. Ekkor indult a Folkmagazin, a Zene-Zene-Tiinc és az Ellenfény.

A Folkmagazin cimd népmiivészeti magazin — sajit tipografidja szerint ,fo/kMAGazin” —
1994 6ta jelenik meg a Tdanchdz Alapitviny kiaddsdban. Tartalmdt szakcikkek, tudésitdsok,
hirek, beszdmoldk alkotjdk, az amatSr népmiivészet széles skdldjin, elsGsorban a népzene,
a néptanc és a népi kézmidvesség terén. 1998-ig évi 3-szor, 1999-2003-ig évi 4-szer, 2004
Ota évente 6-szor jelenik meg, emellé 2005-t6] évi egy killonszdm tdrsul. Formatuma A/4.
Fészerkesztéie, illetve felelds szerkesztSje Nagy Zoltin, majd Téth Laszl6, 2014 6ta Grozdits
Kiroly. A lap archivuma elérhetd az interneten: www.folkmagazin.hu.

Ugyancsak 1994-ben indult a Zene-Zene-Tiinc ciml mivészeti folydirat, a ,hivatalos”
orginumok (Muzsika, Tiincmiivészet) egyfajta ellenpélusaként. Interjukat, kritikakat, képes
beszdmoldkat, zenetorténeti és zeneesztétikai tanulmanyokat, konyvismertetéseket kozolt. A
tartalmaban — a cimével ellentétben — végig a tdnc domindlt, ltaldban 2/3:1/3 ardnyban. Ala-
pitéi a Magyar Muzsikus Forum (akkori nevén Magyar Zenei Kamara) és a Magyar Tincmii-
vészek Szovetsége (akkori nevén Tuncmiivészeti Kamara) voltak. A Tincszovetséget 1999-t61
2008-ig a Noverre Tancmivészeti Alapitvany kévette, 2009-t6] a kiad6 egyedil a Magyar
Muzsikus Forum maradt. A lap — az 1996-98 kozotti B/5-6s idGszak kivételével — A/4 for-
métumban jelent meg. 1994-1996 kozott — rendszertelenil — évi 1-5 szam, 1997-t61 2007-ig
évi 6, 2008-ban 4, 2009-ben 5, 2010-ben 6, 2011-ben 4 szdm latott napvildgot; csiszdsok
gyakran eléfordultak. 2012-ben egy szdm jelent meg, majd a lap megsziint. A szerkesztGség
vezetSi 1994-96-ban Devich Mirton fészerkesztd, 1996-97-ben Kristé Nagy Istvin felelSs
szerkesztd voltak. 1998-t6] a folyéiratot a megsziinéséig Tothpdl J6zsef irdnyitotta, 2008-
ig felelSs szerkesztSként, utina fészerkesztéként. A tincrovatot 1996-2008 kozott Fodor
Antal vezette (1998-t6l a lap térsszerkesztSjeként), 2009-t8l a rovat vezetését Hegedds
Séndor vette 4t.

Az Ellenfény cimi kortérs tinc- és szinhdzmivészeti folydirat 1996-ban indult, ugyancsak
a yhivatalos” férumok (Szinhdz, Tincmiivészet) mas szellemi irdnyultsaga laptirsaként. A két
mivészeti 4g mindennapjait kdvette nyomon, szakcikkek, kritikat, interjuk segitségével, gyak-
ran tematikus szimokkal. Formatuma A/4. A lap a hazai kortdrs szinhdz- és tincmiivészet leg-
jelentSsebb f6ruma. Az 1996-o0s elsé szimot 1997-ben 4, 1998-ban 5, 1999-ben 4, 2000-ben
7,2001-ben 6, 2002-ben 8, 2003-2005 kozott évi 8, 2006-ban 10, 2007-2011 kozott évi 12,
2012-ben 7, 2013-ban 5, 2014-2015-ben évi 10, 2016-ban 7, 2017-ben 6, 2018-ban 5 szim
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jelent meg. A rendszertelen megjelenésnek finanszirozési okai voltak, emellett el6fordultak
osszevont szdmok is. A folyéirat alapité f6szerkesztSje Sdandor L. Istvan, kiadéja Ellenfény
Alapirvdany. Alap online viltozata az interneten olvashatd, itt a nyomtatott szimok archivuma
is megtaldlhaté: www.ellenfeny.hu

A kétezres évek elsé évtizede két Gjabb periodikdval gazdagitotta a tinckutatdst, ezek a
Parallel és a Tinctudomdnyi Kozlemények.

A Parallel 2005-ben indult, mint kortirs mivészeti magazin, amelyben a tinc folyama-
tosan jelen levs, de nem kizdrélagos téma. A kortars” kifejezés sem feltétlentl igaz, hiszen a
lapban szdmos forrdsértékd tdnctorténeti szaktanulmény és interji megjelent, emellett szin-
haz- és képzémivészeti tirgyu cikkek. Igen erds a miivészi fotéanyag, bar a lapot kétsziny-
nyomdsu, A/4 formdtumban adtdk ki. A periodika alapitisa 6ta folyamatos lapszdmozassal
jelenik meg. Csak 2008-2012 kozott sikerilt évi 4 szimot kozreadni, a finanszirozési gondok
itt is rendszertelen megjelenést eredményeztek; 2017-ben a 35. lapszdmdnal tartott. Alapité
tészerkesztsje Haldsz Tamas, kiadéja a MU Szinhdz Egyesiilet. A folybirat az interneten elér-
hetd: http://www.mu.hu/mu/parallel.

A Tinctudomdnyi Kozlemények évente kétszer megjelend, lektorélt tudoményos folydirat.
2009-ben indult, Major Rita kezdeményezésére, formatuma B/5. Forraskozléseket, biblio-
grafidkat, tanulmanyokat, recenziékat, beszimoldkat k6zol, publikdciés kérében a tinctudo-
mény legszélesebb tematikai értelmezésével, a kapcsolédé tudoményok befogaddsival. Ki-
adéja a Magyar Tincmiivészeti Egyetem Miivészetelméleti Tanszéke, f6szerkeszt6je Tévay Nagy
Péter. A lapszdmok az interneten elérhetdk: http://mte.eu/tudomany/publikacios-eredme-
nyek/tanctudomanyi-kozlemenyek.

A legfrissebb periodika, a Tinc és Nevelés, Dance and Education, a Magyar Tiincmiivészeti
Egyetem Pedagdgia és Pszichologia Tanszékének tudomanyos folydirata, mely tanulmédnyokat
koz6l a tinc- és a tirsadalomtudomdnyok interdiszciplindris tertileteird] — kiilonds tekintettel
a tanc neveléstudomdnyi és pszicholdgiai szempontd megkozelitéseire. A Tanc és Nevelés
angol és magyar nyelven is fogad tanulmanyokat, melyek éptilhetnek empirikus kutatisra,
szakirodalom szisztematikus feldolgozdsdra, vagy mddszertani fejlesztések bemutatdsira.
A cikkek dupla-vak lektoralison mennek keresztil. A diamant open access folyéirat évente
kétszer jelenik meg online és nyomtatott formdtumban angol és magyar nyelven egyardnt.
F8szerkesztdje: Lanszki Anita. A folydiratszimok B/5-6s nyomtatott verziéban, és elektroni-
kusan is megjelennek a https://ojs3.mtak.hu/index.php/tanc_es_neveles URL-cimen.

Két internetes portdlrél kell szélnunk, amelyek elsdsorban kozéleti-kritikai fé6rumok.
A 2003-ban indult www.tancelet.hu ,A magyar tincmivészeti és tdncszinhdzi élet online
magazinja’-ként hatirozza meg 6nmagit, alapité fészerkesztdje Araté Baldzs. A 2009 éta
létez$ www.tanckritika.hu alcime szintén definidl: ,Minden, ami tanc! Kritikik, jegyzetek,
érdekességek kortdrs tdncrol, balettrdl, néptincrél, mozgasszinhazrol... Szakmai beszélge-
tések, izgalmas interjuk, néha pletykdk. Ténckritika.hu — a tincmiivészet szaklapja.” Alapité
t8szerkesztSje Kutszegi Csaba.

Végezetiil felsoroljuk a mas mivészeti, illetve tudoménydgakban miksds, tinckutatdsi
eredményeket is kézreadé néhdny legfontosabb periodikit, a megjelenési idészakukkal. A nép-
rajztudomany terén: Ethnographia (1890-t8l), Neéprajzi Ertesits (1900-t6l), Acta Ethnographi-
ca Academiae Scientiarum Hungaricae (1950-1990), ugyanez 4j cimmel: Acta Ethnographica
Hungarica (1991-t61); Néprajzi Hirek (1971-t61). A szinhaztudomdanyban: Szinhdz- és Film-
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miivészet (1950-1956), Szinhdz (1968-t0l), Szinhdztudomdnyi Szemle (1978-t6l), Criticai
Lapok (1992-t6l). A zenetudomdnyban (a mér emlitett Muzsika mellett): UJ Zenei Szemle
(1950-1956), Studia Musicologica (1959-t8l), Parlando (1959-t6l), Magyar Zene (1960-t6l),
Zenetudomdnyi Dolgozatok (1978-t6l).

Néhdny képes heti-, illetve havilapot is megemlitiink, amelyek ugyan tavolrél sem tudo-
ményos periodikak, de a hazai tincélettel kapcsolatos hirek, tudésitdsok, kritikak, interjuk
és fotok miatt forrdsértékik jelentds. A Szinhdz és Mozi 1948-56 kozott, utédlapija, a Film—
Szinhdz—Muzsika 1957-t51 1990-ig minden héten megjelent. A Pesti Miisor 1957-94 kozott
hetente litott napvildgot; azéta havilapként létezik. A Szocialista Miivészetért cimd havilap
1958-89 kozott a Mivészeti Szakszervezetek Szovetsége kozponti orgdnuma volt, és tinc
témakorben elsésorban kézéleti vonatkozdsu publikicidkat kozolt.

S hogy a nem hivatalos, Gn. ,,szamizdat” irodalomrdl is essék sz6, az 1970-es években hézi
sokszorositisban terjedt a Kortdrs Csira, valamint a Terpszikhoré; ez utébbit Hézs6 Istvan és
ybalettoman” barati kore készitette.

4.7. KULFOLDI TANC TEMATIKAJU GYUJTEMENYEK
(Tsvay Nagy Péter)

Viszonylag kisszamu olyan adatbazis 4ll az érdekl6d6 rendelkezésére, amely gytjtSkore kife-
jezetten a tinc témakorére fokuszdl. Jéval tobb olyan adatbézist talalhatunk, amely nem-ténc
tematikdju, hanem dltaldnos gy(jtékord archivum, de jelentSs szimban tartalmaz tincmivé-
szettel kapcsolatos adatokat.

Sajnos sok jelentds kiulfoldi tdncarchivum honlapjin sem digitalizalt fotokat, sem adatbd-
zisokat nem taldlhatunk. Ebbe a kategéridba tartozik példaul:

*  a Stockholmi Tincmiizeum (Dansmuseet, honlap: dansmuseet.se)
Az intézmény hatalmas gy(jteményt mondhat magiénak: mintegy 3000 felvételt
(VHS, DVD) és 5000 tirgyat (pl. kosztimok, jelmezek stb.) &riz a gy(jteményeiben.
Les Ballets Suédois (1920-1925) torténetével, illetve alapitéjaval (Rolf de Maré), ko-
reografusaval (Jean Borlin) kapcsolatosan. Kurt Jooss, Léon Bakst, Birgit Cullberg,
Carina Ari, Jenny Hasselquist fotéi, levelezése szintén itt taldlhaté. A Gyagilev-féle
Ballets Russes egyes kosztiimjei is lathatck.

*  a Brémai Tancfilmarchivum (Deutsches Tanzfilminstitut Bremen, honlap: http://www.deut-
sches-tanzfilminstitut.de),
Tobbek kozott az aldbbi térsulatok személyek anyagait taldlhatjuk meg az archivum-
ban: Stuttgart Ballet, Bremer Tanztheater, Folkwang Tanzstudio, Johann Kresnik, Re-
inhild Hoffmann, Gerhard Bohner. Susanna Linke.

* a Lipesei Tincarchivum (Tanzarchiv Leipzig, honlap: http://www.tanzarchiv-leipzig.de),
Az intézmény gyljteménye sok értékes forrast Griz az alabbi személyekkel kapcsolat-
ban: Fritz Bohme, Jenny Gertz, Libdn Rudolf, Thomas Lehmen, Ilse Loesch, Gret
Palucca, Kurt Petermann, Uwe Scholz, Mary Wigman, Kurt Petermann.

o a Német Mivészeti Akadémia Archivuma (Archiv Darstellende Kunst der Akademie der

Kiinste, honlap: https://www.adk.de/de/archiv/archivabteilungen/darstellende-kunst),
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Néhany név az intézmény tulajdondban 1év6 gazdag forrisanyagb6l: Gerhard Bohner,
Valeska Gert, Tatjana Gsovsky, Harald Kreutzberg, Johann Kresnik, Komische Oper
Berlin; Tom Schilling, Gret Palucca, Tanzfabrik Berlin, Mary Wigman.

* a Ddn Folklor Archivum (Dansk Folkemindesamling, honlap: http://www5.kb.dk/en/nb/
fag/dafos/index.html),

* a Koppenhdgai Egyetem Muzikoldgiai Tanszékének keretében mikods Ddn Tinctérténeti
Archivum (Dansk Dansehistorisk Arkiv),

* aholland Muziekcentrum Viaanderen (http://flandersmusic.be),

* az angliai Surrey egyetemén (University of Surrey) mkodd National Resource Centre for
Dance Archives honlapja is.

A National Resource Centre for Dance Archives gyljteményében az alibbi f6bb ira-
tegyuttesek lelhetSk fel: Harlequien Ballet Archive: Harlequin Ballet Company iratai
(1959-1968 ), Henry Mein Collection: Henry Jameson Mein (1920-2001) hagyaté-
kabol szdrmazo — f6ként a II. vildghaboru idészakat fel6lels — a tanckritikakat, képe-
ket, ujsagkivigatokat tartalmaz, Kokuma Dance Theatre Archive: Nagy Britanni elsé
afro-karibi tincszinhdzdnak anyagét tartalmazza (1984-2000), Lilla Bauer Archive
(Seiber, 1912-2011): Bauer Lilla, a Szentpal Ténccsoport, a Kurt Jooss térsulat (Ballets
Jooss) tincosndjének miikodésével kapcesolatos fotdk, kivagatok, konyvek, levelezés (pl.
Léban Rudolftdl kapott levelek), tincnoticick. Ludmilla Mlada Archive: Ludmilla
Mlada (1918-2003) tincosnd (Ballets Jooss, Ballet Rambert) koreogréfus tevékenysé-
gével kapcsolatos kivdgatok, fotdk, levelek gyijteménye. Natural Movement Archive:
Madge Atkinson (1885-1970) tincos, koreografus, Isadora Duncan szabad tinca-
nak, gorogos stilusinak angliai meghonositéja. Munkdssigaval kapcsolatos kéziratok,
poszterek, kivdgatok, jelmezek, tincnoticick gazdag tirhdza. Rudolf Laban Archive:
Léban Rudolf tincmiivész, tincteoretikus munkdssdgaval kapcsolatos anyagok gytijte-
ménye. Shobana Jeyasingh Dance Company Archive: Az indiai bharatnatyam stilust
képvisel6 Shobana Jeyasingh Dance Company anyagit tartalmazza 1988-t61 napjain-
kig. Yolande Snaith Theatredance Archive: Yolande Snaith brit koreogréfus tevékeny-
ségével kapcsolatos gydjtemény (1984-).

Ezek kozott kivételt képez a:

 Kiini Tancarchivum (Deutsche Tanzarchiv Koln, honlap: https://www.deutsches-tanzar-
chiv.de/archiv), ahol fotékat taldlhatunk feltoltve az archivum gazdag anyagabdl (Ilse
Brand, Tana Herzberg, Ursula Deinert, La Jana; Henriette Hiebel, Konstanze Vernon).
Az archivum anyagiban jelentSs anyag taldlhaté még az alabbi miivészekrdl: Fritz
Bohme, Elisabeth Bohme, Valeska Gert, Yvonne Georgi, Krisztina Horvith, Dore
Hoyer, Kurt Jooss, Harald Kreutzberg, Vera Skoronel, Berthe Trimpy, Mary Wigman
és tarsulatr6l (Choreographisches Theater Freiburg; Bonn, Tanztheater Munster; Da-
niel Goldin).

68



A nemzeti kénnytirak gydjteményei kozott is talalhatunk tincmivészeti gytjteményeket. Né-
hiny nemzeti kényvtdr a tincgytjteményét megjeleniti honlapon is. Ide sorolhaté példdul a:

Ddn Nemzeti Konyvtar, Zenei Gyiijteménye (Dansearkiv.dk, honlap: http://www5 .kb.dk/
en/nb/samling/ma/digmus/danseinstr/index.html), ahol 17., a 18. és a 19. szdzadi dén
tinchoz, tincélethez kapcsol6dé anyagokat (elsGsorban tinckonyveket) talalunk.

A Francia Nemzeti Konyvtar (Bibliothéque Nationale de France) digitalis konyvtirdban
(Gallica) elképzelhetetlen mennyiségli tinctorténeti rott és képi forrassal taldlkozhat az
érdeklédé (honlap: http://gallica.bnf.fr , link: images.bnf.fr).

Az Amerikai Egyestlt Allamokban a nemzeti konyvir szerepét a Kongresszusi Konyvtdr
(The Library of Congress) tolti be. Az intézmény honlapjan (https://www.loc.gov/perfor-
mingarts/pae-list.html) gazdag tincmiivészeti vonatkozast anyagokat lelhetink a Gya-
gilev-féle Ballets Russes, Broniszlava Nyizsinszka és Martha Graham vonatkozédsdban.
Az American Memory (https://memory.loc.gov/ammem/index.html) adatbdzisban {Sleg
a populdris kultirahoz (pl. vaudeville) kapcsolédé tinccal kapcesolatos emlékeket taldl-
hatjuk meg az 1870-1920 kozotti id6szakbél. Collection An American Ballroom Com-
panion: Dance Instruction Manuals, ca. 1490 to 1920 tobb mint kétszdz tinckényvet
talalhatunk meg digitdlis formaban a gyljteményben a hires 1490-bé8l szirmazé Briisz-
szeli kézirattdl kezdédden. (https://www.loc.gov/collections/dance-instruction-manu-
als-from-1490-t0-1920/)

Az Ausztrdl Nemzeti Konyvtdr Tincarchivuma szintén sok tinctdrténetileg fontos anyagot
publikélt a honlapjan. (https://www.nla.gov.au/what-we-collect/dance)

Bér nem a nemzeti kényvtarak sordba illeszkedik, mégis fontos szét ejteni New York-i
Nyilvdanos Konyvtarrol (The New York Public Library for the Performing Arts, honlap: www.
nypl.org , link: https://www.nypl.org/locations/divisions/jerome-robbins-dance-divisi-

on), ahol a vildg egyik legnagyobb tincos jellegli gyGjteménye talalhato.

A vildghalén 1étezik tobb fliggetlen tdncmivészeti szempontbdl fontos gytjtemény is.

Ubuweb Dance Archivum
Az archivumban rengeteg koreografus miivét nézhetjiik meg online vide6 formajéban.
Megtalilhat6 itt Loie Fuller 1896. évi hires szerpentin tinct6l kezdve Merce Cun-
ningham miivészetéig szinte minden. Néhany alkoté a gazdag kindlatbdl: Jean-Chris-
tophe Maillot, John Neumeier, Maguy Marin, Jifi Kylidn, Mats Ek, Trisha Brown,
Maurice Béjart, Pina Bausch.

Numeridanse
A francia alapitisa gyGjtemény oldalain tobb mint 3400 tincvide6 (kortars, klasszikus,
dzsessz, tarsastanc) részletben kereshetiink.

Tovébbi jelentds kalfoldi gydjtemények:

Pina Bausch Archivum

A Wirttembergi Konyvtar tinc és balettgydjteménye
Carina Ari Kényvtar, Svédorszig

Az ir Limericki Egyetem nemzeti tincarchivuma

A bécsi Tanzquartier Wien adatbézisai

Bristoli Egyetem, Szinhizi Gydjtemény
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http://www.bristol.ac.uk/theatre-collection

A japin Waseda Egyetem szinhdzt6rténeti miuzeuma
Cseh Szinhazi Intézet

Holland Szinhézi Intézet

Tincarchivum, Kanada

Téncarchivum, Svijc

Az egyes tarsulatok, koreografusok honlapjain is sok értékes anyag talalhaté:

Merce Gunningham Trust: www.mercecunningham.org

Trisha Brown Dance Company: https://trishabrowncompany.org
The George Balanchine Trust: http://balanchine.com

Alvin Ailey American Dance Theater: www.alvinailey.org

The Frederick Ashton Foundation: www.frederickashton.org.uk
Martha Graham Dance Company: https://marthagraham.org/
Béjart Ballet Lousanne: www.bejart.ch/

Rambert Contemporary Dance Company London: www.rambert.org.uk
Paul Taylor American Modern Dance: www.ptamd.org/

Jiri Kilian: www jirikylian.com

John Butler Fundation Inc.: www.jbfl.org

Kenneth MacMillan: www.kennethmacmillan.com

Tanztheater Wuppertal: http://www.pina-bausch.de

4.8. ONLINE KATALOGUSOK, ADATBAZISOK, DIGITALIS TARTALMAK

HASZNALATA A MAGYAR TANCMUVESZETI EGYETEMEN
(Herke Péter)

A kutatisainkhoz hasznilhaté online forris lehet:

katalégus, repertérium, bibliogréfia, amely — jellemz8en szerzd, cim, tirgyszé (de akdr
més paraméterek, pl. megjelenési hely stb.) alapjdn — bibliogréfiai adatokat, esetleg lels-
hely-meghatdrozdst szolgéltat kutatdsunk targydhoz;

cikk-, vagy konyvadatbdzis, amely keresSkérdéstinkre (szerzd, cim, targysz6 stb.) a biblio-
grafiai adatokon kiviil szoveges tartalmat is szolgéltat. Ez lehet csak kivonat (extract), vagy
a teljes szoveg (full text), mely részben, vagy egészében — egyszerre, vagy meghatirozott
egységenként (10 oldal, 50 oldal stb.) — letolthetd, elmenthetd;

kép- vagy vide6-adatbazis, mely a bibliogrifiai adatokon kiviil a képet vagy a filmet is
szolgiltatja megnézésre, de letoltését, elmentését dltalaban tiltja (akadalyozza) vagy csak
rosszabb felbontasban, ,lebutitva” engedélyezi. (Muzeumi tirgyak, képzémivészeti alko-
tasok, nem a nyilvdnossig szdmdra késziilt fényképek, filmek esetében a személyiségi jogok
tiszteletben tartdsa és szerzdi jogi megkotések miatt szigoribb szabalyozds érvényestil.);
hangadatbézis — bibliografiai adatokat és veliik hangfelvételeket szolgdltat meghallgatdsra,
de letoltéstiket, elmentésiiket dltalaban tiltja (akadalyozza) — tinctudoményi kutatisok
esetében hasznailatuk ritka;

az eddig felsoroltak valamilyen kombiniciéja.

A Magyar Tancmivészeti Egyetemen haszndlt, tinctudomanyi kutatdsokhoz ajinlott adatbé-
zisok alapvetSen két csoportra oszthaték:
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*+ ecléfizetett (csak az Egyetem internetes hdlézataibol megnyithatd) adatbézisok;

* ingyenes (bdrmely internetes hilézatbdl elérhetd) katalégusok, adatbazisok és digitalis
konyvtdrak. Mindkét csoport linkjei megtalalhaték az egyetemi honlapon, a Vélyi Rézsi
Konyvtar, Levéltir és Tanctudomdnyi Kutatékézpont oldaldn, az Online katalégusok és
adatbazisok, illetve az E-forrasok meniipont alatt. http://mte.eu/konyvtar/ K http://mte.eu/
konyvtar/online-katalogusok-es-adatbazisok/, illetve http://mte.eu/konyvtar/e-forrasok/

A vildghalén szdmos tincarchivumoktdl, nemzeti konyvtaraktdl fiiggetlen adatbdzis érhetd
el, amelyek gyijtSkoriiket tekintve ugyan nem a tincra fékuszalnak, mégis nagyon j6l hasz-
nélhaték a tinckutatdsban.

4.8.1. El6fizetett hazai és nemzetkozi adatbdzisok
http://mte.eu/konyvtar/online-katalogusok-es-adatbazisok/egyetemunkrol-elerheto-elofize-
tett-hazai-es-nemzetkozi-adatbazisok/

JSTOR Essential Collection https://www.jstor.org/
Az Ithaka Harbors Inc. adatbazisa a tinctudomdnyi kutatisok egyik elsérendd — ha
nem a legfontosabb — nemzetkdzi, f6ként angol nyelvi cikkeket tartalmazd, teljes sz6-
vegl adatbazisa. A kollekci6 tartalmazza az Arts and Sciences 1.-VIII. és a Mathema-
tics and Statistics csomagokat.

«  OXFORD Mousic Online https://www.oxfordmusiconline.com/
Az Oxford University Press adatbdzisa angol nyelvii zenetudomadnyi kézikonyvek tobb
mint 52 ezer teljes szovegi szocikkét tartalmazza: zeneszerzdk, koreografusok, muzsi-
kusok, tincmivészek életrajzat, mijegyzékeket, mlisz6-magyardzatokat stb. Legfon-
tosabb koziilik a Grove Enciklopédia, a vildg elsé szimu online zenei enciklopédiaji-
nak szécikkanyaga.

+  EBSCOhost http://web.b.ebscohost.com/ehost/search/selectdb?vid=0&sid=b3aa69f1-e40
3-4a01-9c0a-7cb2733366{%40sessionmgr103
Az eBook Collection (EBSCOhost) meniipontra kattintva online olvashatjuk az
Egyetem részére 6rokdron megvésarolt e-konyveket.

«  L’HARMATTAN Digitdlis Adatbazis (HDA) https://www.szaktars.hu/harmattan/

A D’'Harmattan Kiadé Magyarorszdgon megjelent kiadvanyai a human tudomdnyok,
a mivészet és az irodalom kiilonféle teriileteirsl. Szdmos tdnccal kapcsolatos munka
egyetemi tananyag (pl. M. Bremser (szerk.): Otven kortars koreogréfus, Fuchs L.: Sziz
év tanc, Fuchs L. (szerk.): Tancpoétikik, Fugedi J.: Tanc — jel — irs, Fugedi J. - Vavri-
necz A. (szerk.): Régi magyar tancstilus - Az ugrés, ].-G. Noverre: Levelek a tincrdl
és a balettekrdl). A rendszer korldtlan szdmu egyidejd elérést, teljes szovegl keresést,
kijelolést-mdsoldst, valamint konyvenként 50 tetszélegesen kivélasztott oldal letoltését
teszi lehet6vé.

71


http://mte.eu/konyvtar/
http://mte.eu/konyvtar/
http://mte.eu/konyvtar/
http://mte.eu/konyvtar/online-katalogusok-es-adatbazisok/
http://mte.eu/konyvtar/online-katalogusok-es-adatbazisok/
http://mte.eu/konyvtar/online-katalogusok-es-adatbazisok/
http://mte.eu/konyvtar/e-forrasok/
http://mte.eu/konyvtar/e-forrasok/
http://mte.eu/konyvtar/
http://mte.eu/konyvtar/online-katalogusok-es-adatbazisok/
http://mte.eu/konyvtar/online-katalogusok-es-adatbazisok/
http://mte.eu/konyvtar/e-forrasok/
http://mte.eu/konyvtar/online-katalogusok-es-adatbazisok/egyetemunkrol-elerheto-elofizetett-hazai-es-nemzetkozi-adatbazisok/
http://mte.eu/konyvtar/online-katalogusok-es-adatbazisok/egyetemunkrol-elerheto-elofizetett-hazai-es-nemzetkozi-adatbazisok/
http://mte.eu/konyvtar/online-katalogusok-es-adatbazisok/egyetemunkrol-elerheto-elofizetett-hazai-es-nemzetkozi-adatbazisok/
https://www.jstor.org/
https://www.jstor.org/
http://www.oxfordmusiconline.com/
https://www.oxfordmusiconline.com/
http://web.a.ebscohost.com/ehost/search/selectdb?vid=0&sid=194dc5c3-7809-41bd-b51a-e4e5879764ff%40sessionmgr4007
http://web.b.ebscohost.com/ehost/search/selectdb?vid=0&sid=b3aa69f1-e403-4a01-9c0a-7cb2733366ff%40sessionmgr103
http://web.b.ebscohost.com/ehost/search/selectdb?vid=0&sid=b3aa69f1-e403-4a01-9c0a-7cb2733366ff%40sessionmgr103
https://www.szaktars.hu/harmattan/
https://www.szaktars.hu/harmattan/

«  BALASSI Kiads https://www.szaktars.hu/balassi/
A kozel 900 cimet felvonultaté teljes szovegi adatbazis — tobbek kozott — a mive-
16déstorténet, miivészetelmélet, néprajz, szinhdztorténet, szinhazelmélet teriiletén
megjelentetett monografidkat, tanulmdnykoteteket, kézikonyveket és felsGoktatdsi
tankonyveket tesz elérhetévé mind magyar, mind kilf6ldi szerzoktsl. A tinccal kap-
csolatos, tdncot érint kiadvanyok szdma tobb szazra tehetd.

«  OSIRIS Kiads https://www.szaktars.hu/osiris/
A teljes sz6vegt adatbdzis tobb, mint 1300 tudomdnyos, felsGoktatdsi és igényes ismeret-
terjesztd konyv tobb mint 500 ezer oldalnyi sz6vegét tudomdnytertiletek szerint csopor-
tositva, kdnnyen kereshetd, felhasznalobarit médon bocsitja rendelkezésre. Evente atlag
kétszéz 4j cimmel béviil, amelyek nagy része eredeti magyar md, kisebb része fordits. A
tanccal foglalkozd, tancot érinté kiadvanyok szdma t3bb szazra tehetd.

«  KOSSUTH Kiadsi Csoport — E-ZEUSZ Adatbdzis https://zeusz.kossuth.hu/start
Tobb mint 240 tudomdnyos publikicié és kézel 250 tudomdanyos-ismeretterjesztd ki-
advény, koztiik a Britannica Hungarica Nagylexikon kéteteinek teljes szovege olvas-

haté PDF-ben.

«  ARCANUM Digitilis Tudomdnytar (ADT) https://adtplus.arcanum.hu/hu/
Magyarorszdg legnagyobb és folyamatosan béviils digitdlis periodika adatbédzisa, a
19-20-21. szdzadi hungaricumok egyik legnagyobb online gydjteménye, a magyar
mivel3dés-, tarsadalom- és gazdasagtorténet fontos forrdsa, amely 47 témakérbe cso-
portositva a teljesség igényével teszi hozziférhet6vé tobb szdz hazai tudomdnyos és
szakfolyéirat, helytorténeti kiadviny és névtdr, heti- és napilap minden lapszimanak
teljes szovegét. Itt taldljuk példdul az egyik legszinvonalasabb tincszakmai folydirat,
a Tanctudoményi Tanulmanyok 1958 és 2003 kozott megjelent archiv szdmait is:
https://adtplus.arcanum.hu/hu/collection/TanctudomanyiTanulmanyok/

A PDF oldalakbdl legfeljebb 50 tolthetd le egy menetben.

«  OXFORD Art Online https://www.oxfordartonline.com/
Az Oxford University Press adatbazisa mivészettorténeti és szépirodalmi kézikony-
vek teljes szocikkanyagit tartalmazza muzeumi képanyagokkal kiegészitve. A gytjte-
ményben t6bb mint 45 000 szécikk, 22 000 életrajz és 7000 tételes mizeumi képanyag
kozott lehet keresni.

« MEDICILTYV edu https://edu.medici.tv/en/
A jegyzet irasakor 116 balett-, 208 operaeléadis, 1021 hangverseny, 1172 dokumen-
tumfilm és 171 mesterkurzus kivdlé kép és hangmin@ségl anyaga nézhets-hallgatha-
t6, és a kinalat folyamatosan bévil.

A vilag, és benne hazdnk adatbézis-kindlata, folyamatosan béviil. Az Egyetem évrdl évre fe-

lilvizsgalja eléfizetett adatbdzis portfélidjat. Eléfordulhat, hogy a fent felsoroltak koéziil né-
melyik kikeril a kindlatbél, jak pedig bekertilnek.

72


https://www.szaktars.hu/balassi/
https://www.szaktars.hu/balassi/
https://www.szaktars.hu/osiris/
https://www.szaktars.hu/osiris
https://zeusz.kossuth.hu/start
https://zeusz.kossuth.hu/start
https://adtplus.arcanum.hu/
https://adtplus.arcanum.hu/
https://adtplus.arcanum.hu/hu/
https://adtplus.arcanum.hu/hu/collection/TanctudomanyiTanulmanyok/
https://adtplus.arcanum.hu/hu/collection/TanctudomanyiTanulmanyok/
http://www.oxfordartonline.com/
https://www.oxfordartonline.com/
https://edu.medici.tv/en/
https://edu.medici.tv/en/

4.8.2. ANAVA (Nemzeti Audiovizuilis Archivum) adatbdzisai https://nava.hu/

Az Egyetemrdl, mint regisztralt NAVA pontrdl teljes kortien hasznalhaté — egyébként in-
gyenes — adatbdzis-gytjtemény torzsanyagdban 2006 6ta gyijtott, szabadon megtekinthetd
televizié- és radidmisorok, tematikus misorok (Kiegyezés és dualizmus, I. vilaghdboru, Tol-
nay 100), 1988 és 2004 kozott készilt MTV hiradok, filmes kilongytjtemények (100 magyar
jatékfilm, Mecenatira Mozi, a Szinhaz és Filmmivészeti Egyetem vizsgafilmjei, Mediawave,
Mindentudis Egyeteme, Néprajzi Muzeum stb.) valamint alkalmi vilogatdsok (pl. Ez tortént
25 éve, Rendszerviltds 30) is elérhetSk. Lehetdség van dokumentumok és keresések elmenté-
sére. A NAVA rendszerébe természetes személyek egyénileg is regisztralhatnak.

A barmely internetes halézatbdl ingyenesen elérhetd e-konyvtarak és digitdlis katalégusok
kozil itt csak a tinctudomdnyi kutatdsok szempontjabdl legfontosabbakat soroljuk fel, de
ezeken kiviil még szdmos mds e-forrds linkje érhetd el a konyvtir oldalan: http://mte.eu/

konyvtar/.

4.8.3. Ingyenesen elérhetd digitalis kényvtirak
http://mte.eu/konyvtar/e-forrasok/digitalis-konyvtarak-itthon-es-a-nagyvilagban/

*  HUNGARICANA Kizgyiijteményi Portdl adatbdzisainak kizis keresdje
https://hungaricana.hu/hu/

Az Orszaggytlési Konyvtar dltal fenntartott szolgéltatds elsédleges célja az NKA dltal
timogatott kozgytjteményi digitalizalasok eredményeinek bemutatdsa, illetve hogy
virtualis gydjteményein keresztil online hozzaférhet6vé tegye a nemzeti gytjtemé-
nyeinkben kéz6s multunkrol fellelhetd kulturkincseket, torténeti dokumentumokat,
de egyes kozgytijtemények sajit, vagy mds forrasbél finanszirozott adatbazisai is elér-
hetdk a portélrél. Az Arcanum gondozasiban miikdds rendszer az ADT-hoz hasonlé
médon haszndlhaté. A ,tinc” keresSkérdésre a jegyzet irdsakor tobb, mint 830.000 (!)
talalatot kaptunk.

«  ARCANUM Kézikényvtdr https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/

Bibliatéka, lexikonok, helységnévtirak, verstdr, Nyugat és mas fontos alapmtvek. A
ytanc” keres6kérdésre adott talilatok szama tobb, mint 1000.

«  EUROPEANA Collections (EDK) https://www.europeana.eu/hu

Eurépai Digitilis Konyvtar (EDK, mésként Europeana) az Eurépai Unié multimédi-
as elektronikus konyvtdra. A 2008-ban a kulturdlis sokszintség, a kulturdlis 6rokség
védelmében létrej6vé gyidjteményben a legnagyobb szimban Franciaorszdg, Német-
orszdg, Nagy-Britannia és Hollandia képviselteti magit, a magyar részvétel az joval
kisebb: az 1%-ot sem éri el. A 27 nyelven elérhetd felileten mintegy 50 millié6 doku-
mentumhoz férhetliink hozzd. A tinc kulcsszé (nyelvtd] fiiggének) tobb tizezer tala-
lattal szolgal. A gy(Gjtemény folyamatosan béviil.

* World Digital Library (WDL) https://www.wdl.org/

Egy viligkonyvtir 6tletét az ENSZ Neveléstigyi, Tudomdnyos és Kulturilis Szerve-
zete, az UNESCO adta és valdsitotta meg 2009-ben. Az adatbazis fejlesztését és tize-
meltetését a washingtoni Library of Congress végzi.
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«  Project GUTENBERG http://www.gutenberg.org/
Folyamatosan bévill§ internetes konyvtdr, amely olyan digitalizdlt irodalmi mivekhez
biztosit online hozzaférést, amelyek nem esnek a szerz6i jog korldtozdsa ald. Az ingye-
nesen olvashatd, illetve let6lthetd tobb, mint 188 000 angol, francia, német és portugal
nyelvi alkotdson kiviil pl. magyar nyelvii munkékat is tartalmaz.

+  Fortepan http://fortepan.hu/ és https://beta.fortepan.hu/
A Fortepan egy szabad felhaszndldsd, kozosségi fotdarchivum. A régi, de még jelenleg
is elérhetd feliileten tobb mint szdzhuszezer, az 4j, még alakuldban 1év6 felileten mar
tobb, mint szdzharmincezer archiv fényképet bongészhet és tolthet le ingyenesen, j6
mindségben az érdeklédd.

4.8.4. Ingyenesen elérhetd katalogusok, adatbdzisok
http://mte.eu/konyvtar/online-katalogusok-es-adatbazisok/orszagos-es-budapesti-katalo-
gusok-adatbazisok/orszagos-katalogusok/

«  Elektronikus Periodika Adatbazis Archivum [EPA] http://epa.oszk.hu/

* Humdntudomdnyi Tanulmdnyok é Cikkek Adatbdzisa [HUMANUS]
http://www.oszk.hu/humanus/index.html

« Magyar Folysiratok Tartalomjegyzékeinek Kereshets Adatbazisa [MATARKA]
https://matarka.hu/

« Kizds keresifeliiler [EHM] http://ehm.ek.szte.hu/ehm?p=0
Fantasztikus forrds a magyarorszdgi, magyar nyelv, vagy magyar vonatkozdsa idésza-
ki kiadvinyokban megjelent cikkek, tanulmanyok follelésére. Amennyiben a kivalasz-
tott szoveg az interneten szabadon olvashatd, egy link 4tiranyit az EPA rendszerébe,
ahol ezt rogton meg is tehetjiik. Mas esetben dijfizetés ellenében mésolat rendelhetd a
MATARKA rendszerén keresztiil az Orszagos Széchényi Konyvtir reprogréfiai szol-
galatitdl.

*  Magyar Tudomdnyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatokizpont Zenetudomdnyi Intézet
[MTA BTK ZTI] kataldgusai, adatbdzisai http://db.zti.hu/

8 zenetorténeti, 10 folklér és 3 régebbi adatbdzis, illetve katalégus — koziilik is legfon-
tosabb a Néptianc Tudastar http://db.zti.hu/neptanc_tudastar/

*  Hagyomdnyok Hiza adatbdizisai és katalsgusai https://hagyomanyokhaza.hu/hu/
node/530

* Orszdgos Szinhdztorténeti Miizeum és Intézet [OSZMI] adattdrak, kataldgusok https://

oszmi.hu/
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+ Magyar Nemzeti Digitdlis Archivum [MaNDA] https://mandadb.hu/
A Forum Hungaricum Nonprofit Kft. adatbédzisa a magyarorszdgi mizeumok, konyv-
tarak, levéltarak, magingytjtemények, civil szervezetek, kulturlis- és oktatdsi profilu
intézmények digitalizalt kulturdlis javait egy kozos feliileten publikald, nyilvinos on-
line gytjtemény. Célja a digitalizilt értékek gydjtése, rendszerezése, és a szerzdi jog
keretei koz6tt a nyilvinossdg szamdra hozzaférhetdvé tétele.

+ Magyar Orszdgos Kozos Katalogus [MOKKA] és Orszdgos Dokumentum-elldtdsi Rendszer
[ODR] — kézis kereséfeliilet http://www.odrportal. hu/web/guest
Megmutatja, hogy a keresett kiadviny mely magyarorszdgi konyvtirakban és ott hany
példanyban taldlhat6é meg.

« Magyar Tudomdnyos Mivek Tira [MTMT] — Magyar Tincmiivészeti Egyetem
https://m2.mtmt.hu/gui2/?type=institutes&mode=browse&sel=institutes20677
Egyetemiinkh6z kothetd szerzdk, illetve publikaciok.

* Google Scholar https://scholar.google.com/
Tudominyos cikkek, publikdcidk, illetve hivatkozdsok nagyszabdsu gydjteménye.
Téanctudomény keresdkérdésre 45, tincmivészet keresdkérdésre 355 taldlatot kapunk.
A tanc 20100, a dance kulcssz6 beirdsa 3 750 000 taldlatot eredményez. Szamos doku-
mentum PDF-ben letolthetd.

Ne feledkezziink meg a nyomtatott folySiratok online valtozatirdl, és a mir csak (vagy eleve
csak) az interneten publikalt sajtéorgdnumokrél sem, melyek digitalis archivamaban egyre
béviils retrospektiv gytjteményeket taldlunk. Ezek tobbnyire kereshetdk, a keresések és a
cikkek is lementhetdk.

4.8.5 Az Egyetem konyvtdrdba jir6 szakmai folyéiratok http://mte.eu/konyvtar/gyujte-
meny/elofizetett-folyoiratok/ koziil

a) teljesen megegyezik a nyomtatott és az online valtozat:
Tincmiivészet http://tancmuveszet.hu/
Tinctudomdnyi Kozlemények
http://mte.eu/tudomany/publikacios-eredmenyek/tanctudomanyi-kozlemenyek/
Folkmagazin http://folkmagazin.hu/

b) az online valtozat tobbé-kevésbé eltér a nyomtatott viltozattdl:
Ellenfény http://www.ellenfeny.hu/
Szinhdz http://szinhaz.net/

A fenti folyéiratokban kézds, hogy mindegyiknek van archivuma, ahol a régi lapszamok

elérhetdk és teljes terjedelmiikben olvashaték. Rdadédsul a FolkMAGazin, az Ellenfény és a

Szinhéz is j6l m(ikods keres6vel rendelkezik, a megtaldlt szveg elmenthetd.
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¢) tinc témaju kilfsldi folyéiratok
Dance Europe (UK) https://www.danceeurope.net/ [Ingyenesen csak néhdny szdm tarta-
lomjegyzéke, viszont sok aktualitds is olvashaté az interneten.]
Dance Magazine (USA) https://www.dancemagazine.com/ [Interneten a cikkek teljes
terjedelemben olvashatok, de kevesebb a képmelléklet — viszont tobb az aktualitds és
kevesebb a reklam.]
Dancing Times (UK) https://www.dancing-times.co.uk/ [Ingyenesen csak néhdny szdm
tartalomjegyzéke, viszont sok aktualitds is olvashaté az interneten.]

4.8.6 Az Egyetem konyvtiriba nem jir6, de honlapjirél elérheté folydiratok
http://mte.eu/konyvtar/e-forrasok/digitalis-folyoiratok/ koziil itt csak a tinccal és szinhdz-
zal foglalkozé hazai orginumokat emeljik ki. Valamennyi rendelkezik (nyilt, vagy rejtett)
archivummal és keres6vel. Természetesen a kiilonboz6 organumok szakmai szinvonala eltéré
és kutatdsi témdnktd] fiigg, hogy hol, milyen mennyiségii és mindségti adatra, informéciéra
talilunk. A mérlegelés mar a kutaté feladata.

a) kizérélag interneten — vagy ebben a formaban csak interneten — publikdlé orgdnumok:
tanckritika.hu http://www.tanckritika.hu/
Tincélet.hu http://www.tancelet.hu/
Fidelio — tanc https://fidelio.hu/tanc
Fidelio — zenés szinhdz https://fidelio.hu/zenes-szinhaz
Papageno — tanc https://papageno.hu/tema/tanc/
est.hu — szinhdz http://est.hu/szinhaz/
szinhdz.hu https://szinhaz.hu/
szinhdz.org https://szinhaz.org/
Muzsika http://www.muzsikalendarium.hu/muzsika/index.phprarea=present

b) nyomtatdsban is megjelenik:

Szinpad http://msztsz.hu/szinpad/

A fenti portilokon kiviil még tovibbi kb. 4 tucat online folyéirat, illetve folydiratoldal érhe-
t6 el a konyvtar honlapjarél az alabbi csoportokban:

*  pedagdgiai és pszicholdgiai folydiratok

¢ vizudlis és 6sszmivészeti folyoiratok

*  irodalmi, kulturalis-kozéleti folyéiratok

* tarsadalom- és természettudomdnyi folyéiratok

* napi- és hetilapok, egyetemi és f8iskolai ujsdgok, magazinok témakorok szerint
* misoroldalak, programmagazinok

*  kalfsldi, tdnccal és szinhdzzal kapesolatos folyéiratok

4.8.7 Végiil, de nem utolsé sorban 2 repertérium és 2 bibliografia (szintén a konyvtar hon-
lapjan http://mte.eu/konyvtar/gyujtemeny/repertoriumok-bibliografiak/) Nagy Péter Mik-
16s Gsszedllitdsaban, melyek a hazai tdnctudomdnyi irodalom kutatishoz nydjtanak nagy se-
gitséget:
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« A Tinctudomdnyi Tanulmdnyok cimjegyzéke 1958-2003 (maguk a folydiratszdmok teljes
terjedelemben olvashaték az ADT portilon https://adtplus.arcanum.hu/hu/)

A Kiilfoldi Szemle cimjegyzéke 1965-1999

*  Madcz Ldszlo irdsainak vdlogatott bibliogrdfidja 1952-2006

A Muzsika c. folysirat tanc témdji cikkeinek targyszavazott bibliografidja 1960-1976 (km.
Fuchs Livia, Macher Szilard)

A szabadon elérheté magyar nyelvl széveggytjtemények attekintéséhez hasznos segitség
Kerekes Pal és Kiszl Péter: Magyar irodalom @ wildghdlén c. 2018-ban publikélt — PDF-ben
letolthets — forrdsgytjteménye, http://mek.oszk.hu/18600/18678/18678.pdf

HIVATKOZOTT IRODALOM:
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peskényv. Osiris.
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Kozlemények, 2019. (2), 55-60.
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Sziranyi. G. (2010). 4 kényvtdr torténete — Liszt Ferenc konyvtdritol a Metalib szoftverig. http://
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hu/13900/13987/pdf/13987.pdf

77


http://mte.eu/wp-content/uploads/2019/12/A-T%C3%A1nctudom%C3%A1nyi-Tanulm%C3%A1nyok-c%C3%ADmjegyz%C3%A9ke-1958-2003-Nagy-P%C3%A9ter-2013.doc
https://adtplus.arcanum.hu/hu/
https://adtplus.arcanum.hu/hu/
http://mte.eu/wp-content/uploads/2019/12/A-K%C3%BClf%C3%B6ldi-Szemle-c%C3%ADmjegyz%C3%A9ke-1965-1999-Nagy-P%C3%A9ter-2013.doc
http://mte.eu/wp-content/uploads/2019/12/Ma%C3%A1cz-L%C3%A1szl%C3%B3-%C3%ADr%C3%A1sainak-v%C3%A1logatott-bibliogr%C3%A1fi%C3%A1ja-Nagy-P%C3%A9ter-2014.docx
http://mte.eu/wp-content/uploads/2019/12/A-Muzsika-t%C3%A1nc-t%C3%A9m%C3%A1j%C3%BA-cikkeinek-t%C3%A1rgyszavazott-bibliogr%C3%A1fi%C3%A1ja-2014.docx
http://mek.oszk.hu/18600/18678/18678.pdf
http://ki2.oszk.hu/3k/2011/07/a-zeneakademia-konyvtaranak-tortenete/
http://ki2.oszk.hu/3k/2011/07/a-zeneakademia-konyvtaranak-tortenete/
http://mek.oszk.hu/13900/13987/pdf/13987.pdf
http://mek.oszk.hu/13900/13987/pdf/13987.pdf

78



5.ANEPTANC KUTATASA: FOGALMI
KERETEK, SZEMPONTOK, MODSZEREK

(Sandor 1ldiks)
5.1. FOLKLORESZTETIKA

Mivel foglalkozik az esztétikai folklorisztika? A népi alkotomivészet szébeli termékeivel
(dalok, torténetek, parbeszédes jelenetek, szolasok stb.), a népi diszitémivészetek dbrazold
és a népi szokdsok megjelenit6 formdival (faragisok, himzések, a kerdmia diszitémotivu-
mai, tincok, innepi és szinjatékszer( szokdsok, jatékok stb.) valamint a mindezek kifejezési
eszk6zéil szolgils jelenségekkel (irodalom, zenei és tdncnyelv, a diszitémivészek forma-
kincse dltalaban. Mindezeknek a jelenségeknek igen sok k6zos jellemvondsuk van, amelyek
nyilvinvaléan mutatjik, hogy a folklér egységes és Osszefiiggs fogalom (Katona & Voigt,
1998, p. 632).

Az aldbbiakban a népmivészeti jelenségek esztétikai sajatossigait a mivészetek nagyobb
halmazédban mint dnmagdban is értelmezhetd jelenséget mutatjuk be. E fejezet célja min-
denekel6tt a témakorbe tartozé folklorisztikai alapfogalmak tisztdzdsa, viszonyrendszeriik
vézlatos bemutatdsa. Nem villalkozhatunk itt a téma részletes kifejtésére (a fejezet végén a
tovébbi tajékozéddst néhany fontosabb idevigé mi bibliografiai adataival segitjiik), Nem
véllalkozhatunk azoknak a vitdknak a bemutatdsira sem, amelyek a folkléresztétika teriile-
tén zajlottak vagy zajlanak épp manapsdg is. A magyardz6 példaanyagot a magyar népmi-
vészetbsl meritjiik annak reményében, hogy az olvasék eltt ezek ismertek vagy legaldbbis
kénnyen elérhetSek. Mindezekkel kivinjuk segiteni a népmivészeti alkotdsok elemzése
targykorében készild irdsmivek (szakdolgozatok) létrejottét.

Miel6tt kisérletet tennénk annak a kérdésnek a megvilaszoldsira, hogy ,,(M)iben 4ll a
folklér sajdtos mivészisége? (Voigt, 1972, p. 187)”, illetve mivel is foglalkozik a folkléresz-
tétika, tdvolabbrol sziikséges kozelitenlink a népmiivészet fogalmahoz, kijel6lve a helyét a
mivészetek nagyobb rendszerében, illetve a népi miiveltség egészében.

5.1.1. A folkl6r fogalma

A folklér fontos Gsszetevdijét alkotja annak a népi miveltségnek, amelyet hagyomanyosan
szellemi és anyagi kultirdra szokds osztani, s ezen belil a folklér a néphagyomidny szellemi
vetiletével egyezik meg. A folklér kifejezés az angol folk-lore (=népi tudds) kifejezésbél
kertlt 4t a magyar nyelvbe, jelentése ,,a nép tuddsinak Osszessége, tudatforma (Katona &
Voigt, 1998, p. 634)”, s ennek részhalmaza a népmiivésze. A folklér a néphagyomany kézzel
nem megragadhat6 szellemi vetiiletét jelenti (lisd: intangible cultural heritage'). Legfon-
tosabb miivészeti tertilete a népkoltészet, a népzene és a néptinc, de ide tartoznak a hie-
delmek, szokasok, ritusok, vagy éppen az a szdjhagyomdny alapu k6zosségi tudds, amely a
gazdilkodds, a mindennapi élet sordn nélkilozhetetlen (hogyan kell egy ételt megfSzni, egy
betegséget meggydgyitani, a névényeket-illatokat gondozni stb.).

TUNESCO - The Convention for the Safeguarding of the Intangible Cultural Heritage. https://ich.unesco.org/en/
convention (Letdltés ideje: 2019.07.15.)
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A folklér jelenségeit magyarul a ,nép” elétaggal emlitjiik: népmiivészet, népkoltészet,
népzene, néptanc, népszokds stb. Nem kertilhetd meg tehdt a nép fogalmdnak koriilirdsa,
hiszen a mindennapi széhaszndlatban tobb értelemben is jelen van.

1. A tirsadalmi-szocialis népfogalom, mint példéul Pet6fi: 4 nép nevében cimi kozismert
versének kezdG@sora (,Még kér a nép, most adjatok neki!”) az uralkodé/elnyomé térsadal-
mi csoportok és az aldvetett, elnyomott néptémegek viszonyrendszerében hasznalja ezt a
kifejezést.

2. A nemzeti-etnikai jellegli népfogalom az egy nyelvet beszél$ és/vagy azonos kultirival
rendelkezdk sszességét jelenti, figgetlentiil az adott személyek jogalldsitol, a tirsadalmi
hierarchidban elfoglalt helyétsl. Innét ered a kzép- és kelet-eurépai népek etnokulturalis
nemzetfogalma.

3. A politikai népfogalom alapja az angolszdsz és a francia forradalommal 6sszekapcsolhaté
népszuverenitds-népfelség elv (,people”), azaz mindenki, aki egy adott orszdg allampol-
gdra, nyelvtdl, tirsadalmi helyzettdl, etnikai hovatartozdstdl figgetlentil. A magyar tirsa-
dalomfejlédés sajatossdgai alapjan ez a népfogalom a politikai nemzet fogalmaval egyezik
meg.

Figyelmet érdemel, hogy a nép fogalma az egyes orszdgok tdrsadalomfejlédése kévetkeztében

bizonyos fokig eltér egymastél. A hazai néprajztudomany egésze hasznilja a nép kifejezést,

szélesebb és sziikebb értelemben: Gydrfly Istvan (1939, pp. 5-11) az aldvetett néptomegek
megjeloléseként, Andrisfalvy népi-nemzetiként (2004). A legdrnyaltabb korilirdst Késa

Laszl6 adja (1984, pp. 11-13), aki a kozos nyel, a lokélis Osszetartozds (egy telepulés/tdj/

orszdg) mellett az aldbbi 3 tényezdvel egésziti ki a nép fogalmat (és egyben szikiti pl. And-

rasfalvyhoz képest):

* aldvetett osztilyok, rétegek

* megélhetésiiket a kétkezi munka adja

* a kulturdhoz, mint hagyomanyhoz val6 viszonyuk hasonld, ennek alapja az azonossig, a
folytonossig

A magyar néphagyomanyra vonatkozéan elmondhatjuk, hogy a népet, ha pontosan meghatd-

rozni nem is tudjuk, korilirdsara/korilhatdrolasdra véllalkozhatunk:

* megélhetésének alapja elsésorban a foldmivelés és az llattartds, kisebb részben a kézmii-
ves-iparos tevékenység, valamint a kereskedelem

* lakéhelye jellemzden a falu, a tanya és a mez&varos (tehdt a nagy- és iparvirosok munkas-
tomegei nem feltétlentl tartoznak ide)

* egykori jogdllisa szerint jobbégy, kisnemes

5.1.2. A népmiivészet tigabb és szlikebb fogalma és viszonyrendszere
A folklér részét képezd népmiivészet tigabb értelemben a népi kultira valamennyi mivé-
szeti dgdt — néptanc, népzene, népkoltészet, tirgyalkoté népmiivészet — feloleli, sziikebben
viszont kizdrélag a tirgyalkoté és diszitémivészetet jelenti. Mi a tovibbiakban a népmiivé-
szet szélesebb jelentését haszniljuk, konyviink altaldnos céljaihoz illeszkedve a diszitékul-
turdt, a targyalkoté népmiivészetet részleteiben2 nem targyaljuk.

A miivészi alkotétevékenység — igy a népmiivészet is — hosszabb idStavon beliil véltozik
a természeti-tirsadalmi kornyezettel kdlcsonhatdsban. A népmivészet — bir a kdzgondol-

2Kivélé munkak segitik a tovabbi tdjékozédast: Hofer és Fél (1975) képanyaga és bevezets tanulménya, Gazda Klira
(2008) Kolozsvirott kiadott egyetemi jegyzete.
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kodésban gyakran lehet ezzel ellentétes véleménnyel taldlkozni — nem egyidds az emberiség
szliletésével és a miivészet hajnaldval. A mivészetek kialakuldsit és a legkorabbi iddszakot
Ssmivészetnek nevezziik. A népmiivészet sziiletése ennél késdbbi, 1étrejottét megeldzi a
tarsadalom rang és vagyon szerinti tagoléddsa (az aldvetett tirsadalmi csoportok, példaul a
jobbdgysdg kialakuldsa). A népmivészet és a hivatdsos mivészetek egymdssal osszefiiggd
viszonyrendszert alkotnak.

A mivészet funkciéi — mint a szdérakoztatis, ritudlis jelleg, tuddskozvetités — és ezek
ardnya az egyes tipusokban eltéréek. Az 8s- és népmiivészet esetében a tudis kozvetitése
kiemelt jelent8ségli (ami megmutatkozik hiedelmekhez fiz8d6 kapcsolatban, a mitoszok és
ritusok eredetének magyardzatiban, vagy éppen a gyermekfolklér funkcidiban). Ugyanez a
tomegmivészetekben elenyész8 szerepet jitszik, itt ugyanis a szérakoztatds domindl.

»A népmivészet idérendi-tirsadalomfejlédési sorba illeszthetd a miivészet fonti tipusaival,
kolesonhatdsban 4ll azokkal, kiilondsen a magas/hivatisos- és a tomegmivészetekkel és
onmagdban véve is viltoznak jellemzdi, koztiik az esztétikuma is” (Katona & Voigt, 1998,

p. 630).

Folklorizdciénak neveziink minden olyan jelenséget, amikor a népmivészet a miveltség
mis rétegeibdl vesz at és illeszt sajdt rendszerébe alkotdsokat, miifajokat, kompoziciés vagy
stilusbeli sajatossagokat (Voigt, 2014, pp. 108-109) A magyar népmivészet esetében emlit-
hetjiik a gregoridn egyhdzzene hatdsit régi stilusi népzenénk dallamvildgdra, szimtalan olyan
Petéfi verset, melyeket népdalként énekelnek (Alku, Befordultam a konyhdra, Ablakomba
bestitott a holdvildg...), a reneszdnsz udvari kultirdban gyokerezd, udvarlé karakterd for-
gos-forgatds péros tincokat. Mialkotdsok atvétele esetén a folklorizécié sordn varidlédasnak
indul az eredeti md szovege, dallama stb.

Folklorizmusnak nevezzik a fentivel ellentétes folyamatot, amikor a folklérbél egy miivé-
szeti jelenség mds kozegbe (hivatdsos mivészet, tdmegmiivészet, kozkultira) kerdl at. Liszt,
Erkel, Kodily, Bartok egyardnt meritett a néphagyomanybél zeneszerz3i munkassdga sordn,
a kortdrs (revival) virosi tinchdzak is a folklorizmus korébe utalhatok, akdrcsak a szinpadi
tancfolklorizmus minden alkotdsa (fliggetlentl attdl, hogy a zenét és a tincot valtozatlan,
m»autentikus” formaban viszik szinre, vagy mivészileg Gjrafogalmazzak, stilizaljak). A népm-
vészet mint folklorizmus jelenség a vilig szdmos orszagiban, igy hazdnkban is, rendkiviil fon-
tos szerepet jdtszott a nemzeti mivészet/kultira megteremtésében (Pet6fi és Arany irodalmi
népiesség programja, Erkelts]l Koddlyig a zenei nemzeti stilus, Lechner Odén, Kés Kiroly
vagy épp Makovecz Imre épitészeti torekvéset).

Voigt Vilmos nyomdn (1972, p. 170) érdemes kilonbséget tenniink a 19. szdzadi népi-
esség és a 20. szdzadban indulé — esetenként avantgarde jellegli — neofolklorizmus kézott
azok eltérd szemléletmaodia és esztétikai sajatsdgai alapjan. A romantika kordnak népiessége
a paraszti hagyomdny beemelésével a magaskultirdba felemel6-emancipal63 szerepet is
betoltott, egyuttal csiszolta (hozzdigazitotta) a folklért a kozizléshez. Az ezt kovetd neofol-
klorizmus ,a hivatdsos miivész onkifejezésénck, iitkeresésének eszkioze (Voigt, 1972,p.171)”, hi-
szen a folklér egyes elemeit kiragadja eredeti kontextusdbdl és alkalmazza a maga mivészi

3 Ha a nép uralkodni fog a koltészetben, kozel dll abhoz, hogy a politikdban is uralkodjék (Petdfi levele Arany Jinoshoz
1847 februar 4.).”
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igényeinek megfeleléen (Bartok, Picasso, Weores Sdndor). Szintén Voigt Vilmos mutatott
rd arra (1972, p. 169), hogy a miivészet és a tomegkultira folklorizmusa kozott esztétikai
min@sége/értéke alapjan tehetiink kiilonbséget.

5.1.3. A folklér miivészet jellemz6i

Tekintstk 4t a folklér (népmiivészet) olyan altaldnos jellemzdit, amelyek a hivatdsos méivésze-
tektd] eltérnek, jelestil aldvetettségét, korlitozottsdgdt, kizosségi jellegét, hagyomdnyos- hagyo-
mdnyozd és szinkretikus mivoltat!

Kordbban mir széltunk arrél, hogy ez a mivészeti tertilet a nehezen meghatirozhat6, 4m
a szakkifejezésekben megkeriilhetetlen ,nép” fogalmaval kapcsolédik Gssze. A nép tarsadalmi
aldvetettsége kiterjed a miivészetekre is, azaz esztétikai értelemben sem tud maradéktalanul ki-
teljesedni. A népmiivészet esetében az alkotok ,élettevékenységiiknek csak egy részét szentel-
hetik a folklér mévészetnek (Voigt, 1972, p. 332), mindennapi munkéjuk mellett foglalkoznak a
mivészettel, legfeljebb specialistaként, de nem hivatdsszertien. Itt maga az esztétikum (a ’szép-
ség’ megtapasztaldsa) sem onmagéért vald, hanem 6sszekapcsolodik az élet mlvészeten kiviili
teriileteivel, s az alkalmazott miivészet fokat jellemz3en nem haladja meg, azaz korlitozott.

Amennyire fontos szimunkra a folklér hordozta esztétikai értékek tudatositisa — levdlaszt-
va a gicesbe hajlé alkalmazott népmiivészet esztétikailag tires termékeirsl —, hasonléan fontos
megértentink a népmiivészet esztétikumdnak fentebb emlitett ,korlatozottsagit” a magas vagy
miésként hivatdsos miivészethez képest. Stoll Béla tanulmdnya szerint a nép- és mikoltészet
esztétikai hatdsanak kiilonbségéhez figyelembe kell venniink, hogy a miiksltéi alkotdsban benne
rejlik alkotdja érzelmeinek bonyolultsiga, a kolt jelleme, egyéni emlékei, s a kor, amelyben élt,
ami az olvas6ban is felkelti az érzelmek egyéni drnyaltsigit és bonyolultsigit. Egy miikoltsi
alkotds élvezése spontin médon is nagy gondolati munkéval jir: az olvasé kertil utakon, gyak-
ran a szerzdvel ellenkezve jut el a koltd mondanival6jahoz. A népdal altal kifejezett érzelmek
befogadasihoz minderre nincs sziikség. A népdal kozvetlentl, elementdrisan hat: az érzelmeket,
mindenki dltal érthetd absztrakciéval fogalmazza meg. A fijdalmat, 6r6mot, az elhagyatottsagot
mindig csak egyetlen vonatkozasban tiikr6zi. A népkoltészet nem gazdagodhat olyan szvegek-
kel, melyek formaban és tartalomban a meglev6tdl erdsen eltérnek, mert nem valészind, hogy a
kozosségnek a megszokotthoz ragaszkodé izlése befogadnd azokat. A kozosség izlésének lassi
véltozdsit a népkoltészet fejlédése csak szorosan a meglévs alapokra timaszkodva kéveti, egy-
ben magaval hordozza az elmult szdzadok eredményeit is (Stoll, 1958, pp. 174-175).

A népmiivészet kizdr6lag kézdsségi keretek kozott képzelhetd el: fenntartdsa és tovabbaddsa,
azaz a hagyomdnyozds egyarant kozosséghez kotott. Mi az egyéniség szerepe, milyen az egyén
és kozosség viszonya a folklér vonatkozdsaban? A néprajzi kutatdsok korai id6szakban — té-
vesen — ugy vélték, hogy az alkotéfolyamat is kozosségi (azaz a 'nép kolt’). Tobbek kozott az
Ortutay Gyula nevével fémjelzett magyar egyéniségkutaté iskola vildgitott rd, hogy az alkotds
mindig egyénhez kotsdik, és nem egyfajta ,,személytelen alkotéers” (Voigt, 2014, pp. 65-66).
Az ,elfogado és szentesitd csoport”, vagyis a kozosségi elsajititds donti el, hogy az alkoté egyén
Ujitasat hagyomannya formalja-e. Képzeljiik magunk elé azt a pillanatot, amikor egy j6 tincos
Uj motivumot taldl kil Amennyiben a kozdsség izlésének, elvardsinak megfelel az jitds, alkal-
mazni (és varidlni) kezdi, aminek kovetkeztében idével a hagyomany szerves részévé vilik.
A kozosség nemcsak utélagosan, hanem preventiv jelleggel is (Jakobson, 1969, p. 333) hatdssal
van az alkotdi folyamatokra.

A folkl6r miialkotasokat a szerzénélkiliség jellemzi. Helyteleniil ugy szokds ezt emleget-
ni, hogy nem tudjuk, ki a szerz8. Ez igy pontatlan, hiszen a széki mesemondé Gyéri Klara

82



szdmos meséje egyenesen Boccaccio-t6l valé és ugyanebben a faluban j6 tucatnyi Pet6fi-vers
él népdal formdjédban. Szerencsésebb, ha gy fogalmazunk, a mdalkotdst a kozosség egésze
birtokolja, és jogot formdl a mi formadldsara, alakitdsara. ,4 mi személytelen, bdrki barmikor
vdltoztathat rajta (Voigt, 1972, p. 181).”

Az el6z8ekben bemutatott kozosségi jelleget Bogatirjev egy négyosztatu rendszer segit-
ségével finomitja tovibb, melynek kategéria-parjai az aktiv/passziv, valamint a produktiv/
improduktiv jelleg. Az aktiv-kollektiv néprajzi tények esetében a kozosség tagjai maguk is
tevékeny résztvevdi a mivészi alkotds létrehozdsanak (pl. tincolnak, énckelnek egy lakoda-
lomban, tincmulatsdgban). A passziv-kollektiv kategériat az jellemzi, hogy a kozosség tagjai
befogadéi szerepben vannak (néz8k, hallgaték), jéllehet a miivet kivaléan ismerik maguk is.
Az el6ads ilyen esetekben mindig specialista (Bogatirjev, 1985).

A kozosség fizikai rogzités (pl. leirds, kottdzds, kinetogram stb.) nélkil élteti és adja to-
vibb a népmiivészetet; ezt emlegetjik szdjhagyomanyozdsként, dm épp a tinc esetében ez
sokkal inkdbb a kéz, a lib, a test feladata. A fizikai rogzitettség hidnya miatt a folkl6r alkotdsok
kizarolag akkor léteznek, ha valaki énekli, tincolja, meséli stb. azokat. Minden egyes eldadds
(vagy targykészités) egyben ujraalkotds (Jakobson, 1969, p. 335) is, a miinek nincs egyetlen
végs6, kész dllapota, hanem varidlédik, térben és idSben az ujraalkotdsok a vdltozatok a miial-
kotds konkrét megjelenési formdi (egyméssal egyenrangu, még ha esztétikai értelemben nem is
mindig egyenértéki) végtelen lancolatit hozzdk létre. (Voigt, 1972, pp. 180-182).

Szinkretizmusnak nevezzik a népmivészet azon tulajdonsigat, amelyet talilobb magyar
megnevezés hijin tagolatlansignak fordithatunk. A népmivészet szinkretizmusa elsésorban
a mfaji hatdrok elmosédottsdgdban érhet tetten. Néhany alkotasrdl igen nehéz eldonteni,
lirai népdal vagy ballada, mas sz6vegek a mese, a legenda és a monda hatirmezsgyéjét fog-
laljdk el - ugyanaz a szoveg az egyik faluban kiszdmold, a masikban mondéka. Az alkoté
és a befogad6 kozti viszony dtjarhatésdgdban is a szinkretizmus mutatkozik meg. Példdul a
Kélesén filmfelvételen rogzitett babos betlehemes ,néz6i”, azaz a hdziak minden alkalommal
rizenditenek az elhangzé dalokra a szereplkkel egyiitt. Ezzel ellentétben egy opera nézdje-
ként még akkor sem fakadhatunk dalra, ha az elhangzé korusrészletet jol ismerjiik és kivdlé
mindségben tudjuk eléadni. Tovabbi a szinkretizmus fogalmahoz kapcsolhatjuk, amikor mi-
vészet és nem-mivészet kapcesolédik egyméshoz (vagyis annak alkalmazott, alkalmi jellegét):
ismerkedés, parvalasztds céljabdl tancoltak egymdssal az ifjak, a rdolvasdst nem a gyonyor-
kodtetés érdekében mondjék el, hanem a valdsigot akarjak a mégia eszkozeivel befolyasolni.

A mivészet funkciéja is mds a folklér mivészetek esetében: nagyobb a megismerd-dbra-
zol6 funkcié ardnya, mint a kifejezé-tjjateremts. Ennek ,alapjit az egyes miivészetek valo-

sdgtartalma, élményalapja szolgiltatja” (Voigt, 1972, p. 182).

5.1.4. Népmiivészet (folklér jellegii miivészet)

A népmivészet — hasonldan a hivatisos mivészetekhez — a kifejezésméd alapjan (sz9, zene,
mozdulat stb.) mivészeti dgakra tagol6dik, ezeken belil pedig mifajok szerint csoportosit-
haté.

1. A targyalkoté miivészet anyaga lehet természetes (fa, novényi rostok-szélas anyagok, mint

a szalma, a csuhé vagy a vesszd) és ember dltal eldallitott (textil). Igen gyakori, hogy egy targy
tobbféle anyagbol késziil, ilyen a 4. dbrdn bemutatott pasztorkészség is (bdr, csont, fa).
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A megmunkalds és diszités technikdira — faragis, vésés, fonds, sodrs, podrés, szovés stb. —, jel-
lemz8 az anyagszerlség, s megmunkéldsukhoz, diszitésiikhoz igen kevés eszkozt hasznalnak
(olykor eszkoz nélkil, kézzel munkaljak meg). Ugyanazon a tirgyon kilénbozd technikaju
diszitések jelenhetnek meg egyidejileg (pl. cifrasz(iron himzés és ratét, lasd az 5. 4brdn).
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A diszitett targyak esetében fedezhetjiik fol a legkdnnyebben a stilizaltsdgra valé igen erétel-
jes torekvést.

A népmiivészet esetében minden tirgy egyedi (viltozhat a felhasznalt anyag mindsége, de
adédhat a kézi megmunkdldsbdl is), ,de szigortian normativ formaban (Voigt, 1972, p. 219)”,
hiszen a k6zdsség elvirdsai, izlése hatdrozza meg a tirgy szerepkorét, forméjat, diszitettségét,
amint azt a kordbbiakban mir kifejtettiik. A népmivészet szép tirgyai elsGsorban haszndlati
eszkoz0k, de még a disztirgyaknak is van valamilyen az esztétikain tdli funkciéja (pl. szerelmi
ajandék, népszokdsok targyi kellékei). Alapszabalynak tekinthets, hogy a diszitettség (esztéti-
kai megformaltsdg) nem mehet a hasznilhatdsdg (funkcid) rovdsdra, erre csak a népmivészet
dekadens, kései, felbomlé id3szakdban van példa

Az 6nallo, kizdrélag esztétikai igénnyel f6lléps dbrazolémivészet a népmivészet terliletén
ritka kivételnek szamit, ilyenek a paléc vidéken oly jellemzd attort butorok relief technikdju
jelenetsorai, de keramiaedények figurdlis dbrdzoldsai, himzések, pasztormunkdk karcolt vagy
spanyolozott alkotdsai kozott is felbukkan.

2. A népkoltészet kifejezGeszkozét, a nyelvet valamennyien hasznaljuk a mindennapokban,
amikor beszéliink. A népkoltészet az é16 sz6 miivészete, amelyben a szdjhagyomdnyozis esz-
tétikai torvényszertségei érvényesilnek, szemben az irdsbeliségben €16 irodalommal.
Népkoltési alkotdsokat mindhdrom irodalmi miinemben — drima, epika, lira — talalunk, verses
és prézai formaban egyardnt, itt a magyar népkoltészetben megtaldlhaté miifajokat soroljuk
£6l, miinemek szerinti csoportositdsban.

Az epika formailag prézai mifajai a népmese és a monda, valamint itt emlitjiik a prover-
biumokat, a rendkiviil révid kisepikai mifajokat, mint a taldloskérdés, szolds, kozmondds. A
népmese almifajai az allatmese, a tiindérmese, a legendamese, a novellamese, a tréfds mese és
a formulamesék (ide tartozik a csalimese, a hazugmese és a lincmese). A monda (népmonda)
almifajai az eredet-, a hiedelem- és a torténeti monda. A népballada besoroldsa formai szem-
pontbdl egyértelm, hiszen énekelt, verses mifajjal van dolgunk, a miinemek mindegyikéhez
kapcsolédik: epikus (cselekményt, torténetet mond el), drimai (parbeszédes formaban bonta-
kozik ki a cselekmény) és lirai (amennyiben érzelemkozpontt).

A koltészet fejlédése sordn a (verses formdja) lira csak az epika és drima utdn alakult ki.
Koribbi csoportjit a szertartdsos-alkalmi lira képezi, melynek jellemzd miifajai:

+ gyermekfolklér (altatédal, mondoka, jatékdal)

* migikus koltészet (rdolvasds, ima, dtok, 4ldds)

* az emberi élet kiemelkedd fordulépontjaihoz (sziiletés, avatds, lakodalom, haldl) kothetd
szokasdalok

* a naptéri Unnepek, az esztendd szokdskoltészete (koszontdk, ritusénekek, dramatikus
szokasok)

*  munkadal

*  Késébb jon létre az alkalomhoz nem kotott lira, vagyis a népdal, melyet tematikus csopor-
tokra szokds tovabb tagolni:

*  alegelterjedtebb és legnépszertibb a szerelmi lira

* jobbdra férfias karakter( a katonadal, a térténeti ének, a bujdosédal

* a lakodalmak és mas koz6s mulatsdgi alkalmakhoz kapcsolédik a bordal, a tréfds és a
mulaté dal

* a keserves az egyik legindividudlisabb miifajként az egyéni életit, a sors probatételeit,
nehézségeit, tragikus pillanatait formalja dalla

85



A népdal kialakuldsa és széles korben valé elterjedése jelentds formai Ujitdst eredményez, a
strofikus, rimes vers 1étrejottét.

A drama/dramatikus el6addsméd tekintetében megallapithatd, hogy a magyar folklérban
nincs szinhdz, de szinjatékszerd szokdsok (pirbeszédes eldaddsmdd, szerepek szerinti meg-
szblalds, jelmez, kellék) a naptdri innepekhez és az emberi élet fordulépontjaihoz egyardnt
kacsolédhatnak. Témajit és eredetét tekintve lehet valldsos (egyhazi) vagy vilagi, szerepldi é16
szereplk vagy babok. A dramatikus népszokdsok el¢addsinak helyszine a szabadban vagy a
lakéhazban volt. A kotott, betanult szerepek mellett igen jelentSs a rogténzés szerepe, min-
denekeldtt a farsangi id8szak maszkos alakoskod6 szokésai esetében.

A népkoltészet sajatossigai, esztétikai jellemzdi a tartalmi, szerkezeti, formai kérdéseket
bemutaté fejezet alapfogalmainak (mindenekelStt: formula, motivum, tipus, sziizsé, varidlé-
dds, affinitds) tanulményozdsa nélkil nem érthetéek meg.

3. ,,A népzene (kiemelés t8lem) azon dallamok Osszessége, amelyek valamilyen emberi ko-
z0sségnél kisebb, vagy nagyobb tertileten bizonyos ideig hasznilatban voltak, mint a zenei
6szton spontan kifejezdi. Vagyis olyan dallamok, amelyeket sokan és sokdig énekelnek. Szdj-
hagyomdny utjan adja dt egyik nemzedék a masiknak, szdmtalan véltozatban, de lényeges
vondsaikat hiven megdrizve.” — irta Barték Béla: Népzenénk és a szomszéd népek zenéje cimi
munkdja elészaviban.

A népzene eredetét, miifajait és el6adasmadjat tekintve rendkiviil heterogén vildgét a ko-
z0s funkcidbeli és egységes esztétikai jellemzsk kotik Ossze. A zene a néphagyomdnyban
dltaldban nem 6nalls jelenség, hanem kisérd szerepet tolt be. Gondoljunk a népkéltészet ver-
ses mifajaira, hiszen ezek tulajdonképpen énekelt versek (népdal, ballada), a zene tanckisérs
funkciéjira, vagy épp a népszokasok szerves részét alkoté zenei megnyilvinuldsokra!

A népzene fogalméhoz soroljuk az énekes (vokalis) és a hangszeres (instrumentalis) zenét
egyardnt. Ez utébbi nemcsak a tulajdonképpeni hangszereket jelentheti, hanem olyan zajkel-
téket is, amelyek a hétkoznapi élet hasznalati tirgyai (kandl, vizeskanna, teknd) vagy épp a
természetben taldlhato, alkalmilag hangszerként hasznélatos dolgokat is (falevélsip).

Az énekelt magyar népzene dontben egyszélamu. A tobbszélamusdg (polifénia) a kor-
nyezd népek hatésira jelenik meg (Magyarbdd, Imreg tobbszélami karikdzé6i). A kivételes
helyi jelenségek kozé tartozik, amikor a polifénidt zenét tanult ember kozvetiti a népi kultdra
felé (Szaszcsdvas kantoranak koszonhets tobbszélamusag).

Mig az éneklés a bogatirjevi ,aktivan kollektiv’ népmivészet kategéridjaba sorolhaté (azaz
gyakorlatilag mindenki/barki énekelt), addig a hangszeres zene esetében parasztmuzsikusok-
kal és zenész specialistakkal taldlkozunk. A parasztmuzsikusok a maguk és sajit falukozos-
ségiik 6romére a helyi repertodrt adtdk eld, gyakran a régebbi eredetd, tobbségében bourdon
hangszereken jitszottak (duda, tekers, citera), mig a zenész specialistak fizetségért muzsikal-
tak és tdgabb kornyezetik zenei igényeit szolgdltdk ki (falusi cigdnyzenészek). A népzenét
el kell hatdrolni a népies miizenétdl: az el6bbi kozosségi (kollektiv), a masik egyéni alkotds.

4. A néptanc (Pesovir, 1997, pp. 110-111) zenével kisért, esztétikailag megformalt mozdula-
tok kozosségi, hagyomany alapu mivészeti 4ga. Legfontosabb funkciéi a ritusokban (szoka-
sokban) betoltott szakralis-spiritudlis szerep, valamint a szérakozds. Piros tincok esetében a
néptanc szerepe kiterjed a két nem ismerkedésére, kozeledésére, férfi szélotincaink (verbun-
kos, legényes) és az eszkozos tincok esetében a virtus és az ligyesség megmutatdsdra. A tdnc
és zene elvilaszthatatlan egymdstdl, szorosan egymds mellé rendelédnek.
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A betdltott funkeién kiviil a tincokat csoportosithatjuk tipusok szerint (ugrds, linc- és
kortanc, legényes, csdrdds, verbunk stb.), tirgyalhatjuk torténeti felosztdsban (régebbi és Gjabb
tancfajtak), valamint tdncalkalmak szerint. Az egyes tinctipusok elemzése a tincmozdulatok
(motivumok) értelmezése alapjin torténhet. A linc- és kortincok motivumaira és eldadds-
modjdra nagy foka egyontetlség jellemz3, mig a paros karakterd tdncok és a férfi sz616 tancok
nagyobb teret adnak az egyéniség megmutatdsinak, az improvizdciénak.

A Kirpit-medence néptinchagyomadnyira jellemzd az erds torténeti rétegzettség, a pa-
ros tdncok dominancidja és az improvizativ jelleg. A Kérpdt-medence egymas mellett él6
kiilonb6z8 nemzetiségeinek, etnikai csoportjainak tinchagyomdnya szdmos lényegi k6z6s
vonast mutat.

5.1.5. Népmiivészeti alkotdsok tartalmi, formai és szerkezeti elemzésének szempontjai

A fejezet legelején abbdl indultunk ki, hogy a népmivészet miivészeti dgai kozos jellemzdk-
kel birnak, igy van ez a tartalom, szerkezet, forma és stilus vonatkozdsiban is. E fogalmak
a népmiivészet korébe sorolhaté mialkotisok elemzése sordn ugyanugy érvényesek, mint a
hivatdsos miivészet esetében. A népmiivészet teriiletén azonban nehéz feladat akdr csak vaz-
latos attekintést nyujtani, mert a hivatdsos miivészettel foglalkozé muéelemzé iskoldk az itt
hasznalatos fogalmakat eltérd modon foglaljik rendszerbe (esztétikai, strukturalista vagy épp
szemantikai megkozelitésben), a folkléresztétikai kutatds pedig, mondhatni, gyerekcipSben
jar. A meglévd elemzések szovegeentrikusak (a diszitémiivészet teriiletén talilunk ilyen mun-
kékat), a tinc és zene, esetleg a dramatikus népszokds mint mdalkotds esztétikai elemzése
még messze nem meritette ki a lehetSségeket. Médrpedig csak az egyes mivészeti dgak utin
keriilhet sor azok osszehasonlitdsira, azonossigaik és kilonbozdségeik mélyrehaté tanul-
miényozdsira. E sorok iréjdnak az olbeli jatékok esztétikumdt elemz§ irdsa (Séndor, 2015)
megmutatja a vizsgdlédds nehézségeit. Egyszerre kell valamilyen mértékben jartasnak lenni
az irodalom, a zene és a mozgas-tinc vildgdban. Erdemes azonban ezen a régds uton mégis
elindulni; eredményeink t6bb tudomdnyteriileten és a gyakorlatban - pl. a pedagégidban - jol
hasznosithatéak.

A népmivészet a kordbbiakban mdr bemutatott kollektivizmusédval és tagolatlansigdval
(folklér szinkretizmus) magyardzhatd, hogy a mivek ,a valésig bizonyos fajta mivészi 4lta-
linositdsat” hordozzak, de a hivatisos miivészetekhez képest ,alkalmibb, konkrétabb” ered-
ményre jutnak (Voigt, 1972, p. 316).

A népmivészet dbrizolismodja tipizalt és stilizalt — figgetlentil attdl, hogy a természet
vagy a tirsadalom jelenségeit ragadja meg. Mindezek egyszerre jelentettek hasznal6ik szama-
ra biztonsdgot add, jol ismert (gyerekkortdl a belenevelddés utjdn elsajatitott) kereteket. Ezek
a keretek tették lehetévé, hogy barki/mindenki tevékenyen bekapcsolédjék az alkoté-mii-
vészeti folyamatba, ugyanakkor korldtozta is az alkotéi szdndék kibontakozésit (hiszen az
alkot6-ujit6-varidlgaté egyén mindig a k6zsség normarendszerét szem el6tt tartva nyilvinult
meg.) Cifra Jinos mesemondé igy felelt arra a kérdésre, hogy véltoztat-e egy-egy alkalommal
a mesén ahhoz képest, ahogyan hallotta: , Viltoztatni nem lehet. Hanem szépiteni. Akdrhogy
hallotta az ember, de nem akirhogy mondhatja el” (Nagy, 1991, p. 12).

A konkrét és alkalmi jelleg hozzdjrul ahhoz is, hogy a felhasznalék a mivek tipust
képviseld, stilizalt jellege ellenére is a magukénak érezzék az egyes folklér alkotdsokat. Ami
Lajos 6nmagit és a falubelicket név szerint is beleszétte meséibe, csakigy, mint kora sze-
mélyesen atélt térténelmi eseményeit. A hercegbdl parttitkar lett, a harcban a népfolkelsk
gydztek, s mesehdsének olyan fegyvere van, amivel egyszerre Gtezret lehet 16ni. A befogadéi
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azonosulds élményét szolgaljdk a parositba énekelt nevek (az érintett valds személyek ne-
vei), vagy a sajit falut beillesztd helynevek. A katonadalok ellensége a torok, a labanc vagy a
muszka — mikor melyik az érvényes — és a tipizalt, stilizdlt dbrazoldsmdd az aktualizédlds és
az eszkozesere révén mélyiti el a bevonddadst, az azonosulast.

Cifra Janos fonti gondolatait egy masik megkozelitésben is érdemes végiggondolnunk.
Eszerint az alkotds nem (kizdrélagosan) az egyéni alkotdi szandék (és tehetség), hanem
szigorian a mifaj-hierarchidba tagol6dé egyes mifajok normativ keretei kozott valdsul
meg. A szerkezet, miivészi modszer, stilus a mifaj/mifajok hierarchidjinak rendel6dik ald. A
szerkezethez tartozé tényezdk (sziizsé, felépités, stilus, mlivészi médszer) a folkléralkotd-
sok esetében — a hivatisos mivészetekkel ellentétben — 6ndlléan jelennek meg és az egyes
alkotdsokat kozvetlenebbiil befolyasoljik, alirendelédve a mifaji kévetelményeknek (Voigt,
1972, p. 186).

A kompozicié (szerkesztés) sajitossdgai kozott emlithetjik a monocentrikus jelleget (egy
kozponti tény — jelenet, sziizsé — koré szervezddik a mualkotds), a paralelizmust (parhu-
zamossig), az additiv szerkezetet. Régi stilusi himzések, faragasok, vagy épp a legényes
sz616 tinc pontszerkezete zart, szigoru (gyakorta szimmetrikus) kompozicié. Az 1j stilus,
kiilonosen a kései, dekadens idészak a motivumok tulzstfoldsit, a szimmetria és a zart
kompozicié felbomldsit eredményezte (Hofer & Fél, 1975).

Szerkezeti jellemz8 a (mivészi) rizmus, amely egyarint megtalalhaté a tirgyalkotss,
zene, ting, koltészet tertiletén, ezeknek aldrendelt az titem, hangsuly, metszet (cezura), sor,
versszak, izometria, rim, refrén.

A tartalmi elemzés alapegysége a motivum és a tipus, illetve a kettd kozott helyet foglalé
motivumcsoport. Kéziiliik a motivum a ,legkisebb hagyomdanyozédni és 6nalléan fennma-
radni képes tartalmi egység (Voigt, 1972, p. 236)”, a tipus pedig ,a kozos eredetdi és nagy
dllandésdgot mutaté tartalmi vdzzal (sziizsével) rendelkez6 alkotdsok osszefliggd csoportja”
(uott). Esztétikai felosztds szerint a tartalom alegységei a téma és eszmei mondanivald.
Kérdéses azonban, hogy a sz6veges miivészeten tdl e két fogalom értelmezhets-e, kiilons-
sen a tanc és a zene teriiletén. Ugyanakkor motivumok, motivumcsoportok, tipusok, mint
tartalmi egységek itt is a tartalmi elemzés alapfogalmai.

Miivészi modszer: a folklérban inkdbb jdrtassdg, mesterségbéli tudds, ami csak félig-tuda-

tossdg (Voigt, 1972, p. 318).

A stilus nem mds, mint a kifejezés médja, ami a rendelkezésre allo eszkoztarbél valogatva
jon létre. A miivészi stilus ,a mivészi alkotdsok formai elemeinek olyan rendszere, amely
»(...) rokon elveket érvényesit s ezaltal a mivet dsszehangolja, egységbe kovicsolja” (Katona
& Voigt, 1998, p. 604). A népmivészeti alkotdsok stilusa miivészeti dgakon és mifajokon,
miifajcsoportokon beliil ,egyforma és véltoztathatatlan” (uott.), az egyes esztétikai minGsé-
geket (tragikum, komikum stb.) csak egyféleképp tudja kifejezni, eszkozkészlete meglehe-

tésen sziikos, ez mégsem jelent szegényességet.

A folklér stiluskategéridit az alabbiak szerint tagolhatjuk:
1. egyes alkotdsok megformalasinak eszkozei,

2. miifaji stilusok,

3. korstilusok (errél részletesen sz6 lesz a tovibbiakban),
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4. egyéni stilus — a folklérban korldtozott a megnyilvanuldsi médja, miifajonként eltérs
lehet a mértéke (lanctincok=karikdzo, héjsza/legényes, mese, keserves),

5. lokalis stilusok — a szakirodalom kiilén nem emliti ezt a kategdridt, de a tdnc, a zene és
a diszit6miivészeti alkotdsok alapjan karakteresen elkilonithetéek (ugyanaz a lengetd
vagy cifra/hdromlépés egy-egy kistdjon hasonlésigokat mutatd, egyben més vidékekétsl
eltérd megforméldsa).

A népmivészet stiluseszkozei kozil a legszélesebben elterjedt, egyben a legrégiesebb az

ismétlés. Valamennyi mivészeti dgban és miifajban megtaldlhatd, a hangok alliterdciéjatol

a formulak, motivumok ismétlésén 4t a nagyobb, szerkezeti egységekig terjedhet, gyakran

az egész folkléralkotdst atfogd, dsszetartd kompozicids eszkoz. Kiilondsen a régiesebb alko-

tasok esetében jellemzs, hogy szerkezeti szerepet tolt be, ujabban inkabb diszitmény.

Az ismétlés legfontosabb fajtdi: kett6zés (parossdg), parbuzam, gondolatritmus, ellentér,
hdrmassag.

Az ismétléssel 6sszefon6do, onalls — és a folklérra szintén kiemelkedSen jellemzd —
stiluseszkoz a talzas (hiperbola), a verbalitds és a vizualitds teriletén egyarint gyakori,
irdnyultsiga tekintetében lehet kicsinyités és nagyitds.

A formula* (pl. dllandésult jelzdk, duda apraja) a népkoltészet/népmiivészet legkisebb
dlland6 formai egysége.

Szintén itt kell emlitést tennlink a népkoltészet képes kifejezéseirsl, a metaforakrol
(,Sir az ut eldttem...”), a szimbélumokrdl, komplexebb formédban a népdalok természeti
kezddképeirdl.

Tanczos Vilmos (2007) kivalé tanulménykotetében a folklérképek egy lehetséges ti-
polégiai koncepciéjit vizolja £6l. Ennek kiindulépontja szerint a képek alapvetd funkcidja
lehet a jelképezés, a szakralis-mdgikus funkcid, a miivészi kifejezés és a fikcids kép. A fol-
klér képei esetében a kép és a megjelenitett dolog transzcendens azonossigat tételezi (az
archaikus ember mégikus-mitikus viligképe nyomén), ahol ,eltiinik a kiillonbség a jelols és
a jelolt kozott, a jel és a jelentés mintegy egybeolvad (Tdnczos, 2007, p. 9).” A jungi elmélet
nyomdn archetipikus szimbolizdciénak nevezett folyamat/kulturilis jelenség nyomén kul-
turkoroktdl figgetlen, egyetemes (az egész emberiségre jellemzd) képzetkordk jonnek létre,
az egyes képek és képzetkorok (mindezzel egytitt rétegzett és valamilyen mértékben viltoz-
ni képes) jelentéseit ,az illetd archetipus dinamikus irdnyultsdga” (uott p. 29.) szabja meg.
(PL. ,felemelkedés” a létra, a hegy, a szdrny és a maddr, a sugdr, a testrészek kozil pedig a fej.)

5.1.6. A népmiivészet torténetisége, idGbeli tagoldsa
A népmiivészet idSbeliségét, vagyis a korszakok és korstilusok meglétét, egymdsutinjit a
mivészettorténet mintdjdra vizsgaljuk. A népmiivészet esetében ez kétféleképpen is lehet-
séges. Az egyik megkozelitésben azt vizsgiljuk, hogy a magasmivészet nagy korstilusai
(romadn, gétikus, reneszénsz, barokk, klasszicizmus) milyen hatdst gyakoroltak a népmiivé-
szetekre. A miésik lehetSség a népmiivészet belsé stilustagoléddsanak elemzése.
Altalénosségban elmondhatjuk, hogy a népmivészetre a magasmiivészet korstilusai
késleltetve és egymadsba torlédva hatottak.
A magyar népmivészetre a legjelentSsebb hatdst (idSbeli kiterjedtségében és intenzita-
saban egyardnt) a reneszdnsz gyakorolta: a targykultdriban a szinhasznilat kiszélesedése és
a naturdlis szinhaszndlatra valé torekvés, a kordbbi csikminta-szerd, ismétléses kompozicick

*formula: http://mek.niifhu/02100/02115/html/2-431.html
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helyett a tiikorszimmetrikus kompoziciés elv, valamint a mértani diszitményeket f6lvalté
ndévényi, virdgos ornamentika tartozik ide (ldsd 6. dbra).

6. dbra: Borotvatok. Készitette: Vass Tamds (Hagyomanyok Haza zs(ri adatbazis) —
geometrikus szegélydisz és reneszinsz virdgok egytittes jelenléte

Az udvarl6 karakter péros tdncok is a reneszansz udvari kultirdbdl erednek. Lirai népdala-
ink rimes-stréfikus szerkezete, a szerelmi-lirai dalok virdgos-szimbolikus képeinek jelentss
része a reneszdnsz, trubadur versek és virdgénekek 6rokségébél taplalkozik. Egy midsik kor-
stilushoz, a barokkhoz kothetd a hegedii-kontra-b8g6 hangszerfeldlls és a vele kardltve jaré
harmonizicié (hallisméd). Ha pedig a kordbbi (a népmivészet 6nallésodasit megel6z3) id6-
szakra tekintiink vissza, a kézépkori egyhdzzene a pszalmodizdlé stilusi népdalokban érhetd
tetten, a faragvdnyok, sz6vés, himzések geometrikus diszitményei ugyanehhez a korszakhoz
kapcsolédnak.

A népmiivészet belsS stilustagoldsinak kérdésével — a régi és az 4j stilus fogalmaval —
énekorakon, hangszeres zenei tanulmdnyaink sorin mindannyian talilkozhattunk. A nép-
miivészet kilonb6zd dgaiban eltérd idépontban, de még a 18. szdzad el6tt alakult ki a régi
stilus, amely ,mifaji, tartalmi, szerkezeti-formai és el6addsmaédbeli sajitossigok Gsszessége”
(Katona & Voigt, 1998, p. 607). Az vj stilus a régi stilus szerves folytatasaként a 19. szdzad-
ban jott létre, els6ként két kordn polgirosulé kdzponti régiéban, az alféldi mezévirosokban,
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valamint a dundntdli Kisalféldon hoz valtozést, majd lassu terjedésnek indul a peremvidékek
felé. ,A stilusvaltis nem egyszerre, hanem ,mifajonként, helyenként, nemzedékenként (...)
eltér6 médon” (uott). Egy telepilésen belil is kilonbség mutatkozik az egyes generdciok éltal
ismert és kedvelt stilusok kozott, a parasztsig vagyoni tagolddasa is Gsszefliggést mutat a
stilusok véltozdsaival.

A népmivészet egy kordbbi homogénebb miivészeti gyakorlatbol kivélt rétegmiivé-
szet (Gazda, 2008, p. 56), amely korai id8szakdban (ez a régi stilust népmiivészet) viszonylag
kozel allt esztétikai jellemzdit tekintve a nemesi és a polgdri rétegek izléséhez és mivészi
gyakorlatihoz™ A paraszti életmdd lasst elhaldsa (v.6. modernizacid, polgirosodds, ipari ter-
melés stb.) magdval hozta a népmivészet hanyatldsit, majd megsziinését. Ez a korszak szik-
ségképpen nagy szimban hoz létre értéktelen, giccses alkotdsokat is. A folklér gices nemesak
a népmivészet keretein belill jelenhet meg, hanem a folklorizmus vildgiban is. Els6sorban a
témegkultira, turizmus, a média latja és lattatja a néphagyomanyt egzotikus kuriézumként.
Ugyanakkor a népmivészet tovdbbélésének szimos miivészi, pedagégiai és tarsadalmi szem-
pontbdl értékes médja van, ezek mind a folklorizmus korébe sorolhatd jelenségek. Ilyen a naiv
mivészet, a népi iparmivészet, a népzenei és néptinc revival.

5.2.NEPTANCKUTATAS®

5.2.1. A magyarorszdgi néptinckutatds f6bb irdnyzatai és médszerei
Az alébbi fejezet célja, hogy a hazai néptinckutatds f6bb forrdsait, kutatdsi irdnyzatait és
modszereit dttekintd jelleggel bemutassa: fogédzékat adjon, egyetemiink hallgatéit segitse a
szakdolgozat megirdsihoz vezetd uton. Vazlatos betekintést adunk a tancfolklorisztika, szin-
padi tincfolklorizmus és néptanc pedagogia témakoreibe.

A magyarorszdgi néptinckutatis torténetét és eredményeit Gsszefoglalé irasok sordban
a legkordbbiak Réthei Prikkel Maridn (1871-1925) tollibdl a torténeti forrdsok dttekintése
(Réthei, 1924) és a Magyarsdg Néprajza IV. kotetében a Tdnc cimd fejezet, Lajtha Laszlo
(1892-1963) és Gonyey Sandor (1886-1963) irdsa (1943). A tincfolklorisztika djabb ered-
ményeit Martin Gyorgy (1932-1983) 1979-ben kiadott és 1990-ben ujra megjelentetett ir-
sabdl, és Magyar Zoltin, Benedek Katalin és Tatrai Zsuzsanna 2012-ben kézzétett ssze-
foglal6ibél, valamint tematikus monografidk kutatistorténetit bevezet$ibsl ismerhetjiik meg.

5.2.2. Archivumok, adatbdzisok

A néprajzi kutatdsok — igy a néptinc témakérében irandé szakdolgozatok és kisebb elem-
26 feladatok — els6dleges forrdsdt a néprajzi gydjtés, terepmunka eredményeként keletkezett
hangfelvételek, fotdk, filmek, szoveges leirdsok, feljegyzések képezik. A szdjhagyomanyozé
kultira jelenségeinek tudomdnyos vizsgélatdhoz a fizikai rogzités és az ennek sordn keletke-
zett dokumentumok nélkil6zhetetlenek. A magyar vagy még pontosabban a karpat-meden-
cei néptanc tertiletén vildgviszonylatban is kiemelked mennyiségi és mindségi archiv anyag
dll a rendelkezéslinkre, a nyilvdnossdg szdmdra is hozzédférhetd, tudomdnyos szempontok
szerint adatolt formdban. A tudomdnyos kutatist, a pedagogiai és a miivészi alkotémunkét
egyardnt segitik az aldbbiakban bemutatandé online adatbézisok.

5 régi stilust népmivészet http://mek.niif.hu/02100/02115/html/4-879.html

¢ Ko6szonet illeti Doka Krisztindt és Felfoldi Ldszlot, akik a néptinckutatdsrol szol6 fejezethez nélkilozhetetlen
szakmai segitséget nyujtottak.
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A Néprajzi Mizeum Etnolégiai Archivamanak on-line adatbazisai

A muzeum online gytjteményei az aldbbi oldalrdl érhetdek el: http://gyujtemeny.neprajz.hu/
neprajz.start.php

A magyar néprajztudomany egészét dtfogé, kozponti archivumit, az Etnoldgiai Adattarat
1938-39-ben hoztik létre, amely a mizeum munkatirsainak és az onkéntes gytjtéknek nem
targyi gytjtéseit teszi kozzé a tudomdnyos kutatds szdmara alkalmas formaban.

A Fenyképgyijtemény 320 000 fot6janak javarésze fekete-fehér, minddssze 30 000 szi-
nes fot6 taldlhato itt, a legkordbbi felvételek a 19. szizad masodik felébdl szarmaznak. A
magyarsig, a Kdrpat-medence nemzetiségei és a vildg népeinek kulturdjér6l néprajzkutatok,
hivatdsos fényképészek és amatdrok dltal készitett felvételek igen jelentSs tudomdnyos ér-
tékd forrdsai a kutatémunkdnak. Az online adatbazisban nézéképet taldlunk a legfontosabb
adatokkal kiegészitve (a készités idSpontja, helye, a foté tartalma, a fényképész neve). URL:
http://gyujtemeny.neprajz.hu/neprajz.06.10.php?bm=28&kv=375162

A Kéziratgydjtemény sokréti anyaga a mizeum munkatdrsainak feljegyzései, terepkuta-
tasaik sordn készitett jegyzetei, gytijténaploi, kutatdsi beszamoloi, tervezetei és tanulmdnyai
mellett a néprajzi, honismereti szakkorok és 6nkéntes gytjték palyamunkait, irott anyagait
és a paraszti irsbeliségbdl szdirmaz6 dokumentumokat 6rzi. Az adattir kisebb részét képezd,
250 digitélisan is hozzaférhetd kézirat adatai feltiintetik a készités idejét, szerzdjét, terjedel-
mét, a dokumentum tipusira, tartalmdra és foldrajzi kotédésére vonatkozé informacidkat.
URL: http://gyujtemeny.neprajz.hu/neprajz.06.01.php?bm=28kv=390053

A Mozgdoképtdr http://gyujtemeny.neprajz.hu/neprajz.06.13.php?bm=2&kv=388409 leg-
korabbi felvételei az 1930-as évekbdl szarmaznak. Az archiv felvételek mellett dokumentum-,
oktaté- és ismeretterjesztS filmek megtekintésére nyilik lehetSség. Szaktertiletiink szdmara
kilon figyelmet érdemelnek a Néptudomdnyi Intézet kozremikodésével az 1940-es években
nagy szdmban késziilt tincfilmek.

A Hangtdr zenei hangfelvételei egy évszdzadot felélel§ id8szakbél tobb tizezer dallamot
driz, valamint a szoveges folklérmiifajok (népmese, monda, népi ima stb.) és neves néprajzku-
tatokkal késziilt interjuk is helyet kaptak itt. A hangzéanyagon kiviil zenei videofelvételeket
és zenei dallamjegyzéseket (tdmlapok) tartalmaz az archivam. URL: http://gyujtemeny.nep-
rajz.hu/neprajz.06.12.php?bm=2&kv=391967

A Néprajzi Mizeum mitirgyairdl is tdjékozédhatunk online adatbézisok segitségével.
Mindenekel6tt a textilgyGjtemény a viselet témaval foglalkozé kutatisokhoz, a ritusgydjte-
mény a népszokdsok és a népi jatékok tanulmanyozdsihoz szolgéltathat értékes informacié-

kat. URL: http://gyujtemeny.neprajz.hu/neprajz.01.01.php?bm=2&kv=391969
A Magyar Tudomanyos Akadémia Zenetudomanyi Intézet Online Adatbézisok
A Folklér Adatbazisok az alabbi feliiletrdl érhetdek el: http://db.zti.hu/folklor.htm

A néptinc és népzene szempontjabol legfontosabb archivum anyaga Folklér Adatbazisok
elnevezéssel tobb alegységre tagolédik (népzenei gydjtések és feldolgozdsaik — koztik Bartdk,
Kodaily és Kallés Zoltdn anyagai, publikalt népzenei felvételek, eredeti népzenei felvételeket
tartalmazé kiadvanyok katalégusa, népzenei és néptinc fotéarchivum, a 2014 6ta ,, T'iszta for-
rds” cimet elnyert telepiilések hangfelvételei, timlapjai - http://db.zti.hu/folklor.htm).
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Részletesebben a Néptine tuddstarat mint szakteriletiink elsédleges adatbdzisit mutatjuk
be az aldbbiakban, mely a ,gy(jtés adatait, a gytjtott dokumentumokat és a gytjtés sordn
létrehozott forrasokat” teszi hozzaférhetdvé digitdlis formatumban (Fugedi, 2016). Az egyes
meniipontok alatt filmek, foték, kéziratok, a tincok lejegyzése szbveges formaban vagy La-
ban-kinetogrifidval, a tincmotivumok kartonja, tincsz6k és tincdallamok taldlhatéak, tovib-
bi mentipontjai egyelére nem hozzaférhetdek (népi jatékok, torténeti forrdsok, koreografidk
stb.). A tuddstdrat adatmutaté és lexikon egésziti ki. A Néptanc Tuddstdr szerkezetét, adatai-
nak jellemz6it szoveges leirdsok részletesen is bemutatjak. (Fiigedi, 2016a, 2016b; Déka et al.,
2016). URL: http://db.zti.hu/neptanc_tudastar/

A Filmek cimsz6 alatt az Archivum tobb tizezer tincfolyamatot dokumental masfélezernél
is tobb teleptilésrsl, mintegy 700 Sranyi terjedelemben. A filmfelvételeket szimos informécié
egésziti ki: az anyag gy(jtési helye és ideje, a gy(jtdk neve, a filmek tartalma (s kitér a tdncok
és eldadok nevére és nemzetiségére, valamint a gydjtés alkalmara is). Az Archivum a Kér-
pat-medence magyar tinctipusai mellett tartalmaz felvételeket, adatokat az itt él6 nemzeti-
ségek és a vilig mas népeinek tincaibdl. A filmanyagbdl késziilt vilogatdst, azaz a tincokrdl
késziilt felvételeket a Tincok meniipont alatt lehet megtekinteni.

A Fotok meniipont alatt a Tuncfototar 39 500 fotonegativot tesz kozzé (2012-es adat),
nagyobb része fekete-fehér felvételt és kozel 2500 szines képet. A fényképek jelentss ré-
sze a néptanc gyljtések sordn készilt, kisebb része néptincfesztivilokon. A tincos és zenész
adatkozldket, illetve a gytjtés helyszinét dbrazol6 felvételek mellett a fotétir megorokiti a
népszokasokrdl, népi jatékokrdl és viseletekrdl késziilt képeket, esetenként a tincok egy-egy
jellegzetes mozdulatat.

A Kéziratok olyan szoveges dokumentumok, amelyek a tincok sz6veges leirdsat, interjukat
és terepmunka feljegyzéseket tesznek kozzé, s itt talalhatok meg a tincosok 6néletirdsai, az
amatdr gyidjtSk f6ljegyzései, valamint a kutatdsi beszdmolok és a témat érintd szakdolgozatok.

A Tincirdstar kozel 1500 szoveges és Labdn-kinetografidval rogzitett tételt tartalmaz. El-
s6sorban mozgdkép alapjan készilt lejegyzések, par tucatnyi pedig megfigyelés alapjin keriilt
rogzitésre. A lejegyzések korilbelil kétharmada az ugynevezett ,szinkron tincfolyamat”, azaz
a lejegyzés tiikr6zi a tinc zenéhez valé viszonyit is.

A Motivumtdr a taincfolyamatok legkisebb szerves egységeinek gytjteménye, a motivum
szdrmazési helyét (helységét és a megyét), a tdnc nevét, a lejegyzés forrdsit (a film és a tinc-
folyamat filmtdri nyilvintartdsi szdmat, amelyrd] készilt), esetenként a motivum ritmusét és
tamasztékszerkezetét is feltiinteti.

A tincot kiséré népkoltési mifaj, a Tincszdgydjtemény tartalmi, funkciondlis és formai
szempontok szerint rendszerezve kereshetd az adattirban.

Hagyomanyok Haza Folkléradatbazis

A hazai népzene- és néptinckutatis jeles alakjai minden idékben arra térekedtek, hogy a
tudoményos munka eredményei kozvetlenil segitsék a mivészi alkotémunkat, a kézmivels-
dést és az oktatdst. 1981-tSl a Martin Gydrgy kezdeményezésére megalapitott Néptancosok
Szakmai Héza intézményes formaban latta el ezt a feladatot, majd a Hagyomdnyok Haza
beemelte, tovdbbvitte és kibdvitette az egykori Szakmai Haz tevékenységét. A Hagyomanyok
Haza Folkléradatbazisa (folkloradatbazis.hu) a Karpdt-medence népei, elsésorban a ma-
gyarsdg szdjhagyomdnyozé miveltségét, szellemi kultirdjat teszi hozzaférhet6vé a szélesebb
kozonség szdmdra hangfelvételek, fotok és filmfelvételek segitségével. 2019 juniusiban az
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adatbdzisban 5500 6rdnyi hangfelvétel és 1034 6rinyi mozgdképfelvétel volt elérhetd, tobb
mint 2000 teleptlésrsl. A digitalizalt felvételek a folklérarchivalé rendszerben taldlhatéak,
melynek két £6 része a médiaarchivum és a tezaurusz. A publikus kép- és hangfelvételekben
(médiaszegmensek) lehetdség van az online bongészésre, keresésre, lejatszdsra és megosztisra.
A gytjtések tovabbi részeit (pl. interjuszovegek) kutatdsi engedéllyel lehet haszndlni.

Egy-egy hosszabb felvétel anyagit — legyen az funkcids gytjtés vagy megrendezett, re-
konstrukeiés jellegt felvétel — tartalmazé médiafijlok az archivilé-feldolgozé munka nyoman
kisebb egységekre, szegmensekre (pl. egy népdal) tagolva kertilnek a kereshet$ adatbézisba.
A szegmentilds segitségével 1étesiil kapcsolat a médiaarchivum és a tezaurusz kozott. A teljes
folkléresemény (gytjtési egység) a szegmenstérkép segitségével valik lathatéva.

A tezaurusz a folkl6rral kapcsolatos fogalmakat a szinonimékkal és nyelvi véltozatokkal
egylitt tartalmazza. A népzenei, néptinc és szokds felvételek tobb szempontu keresését teszi
lehet8vé, vagyis e fogalmak kapcsolati haléjaban (ald-, folé- és mellérendeltség) bongészhe-
tiink. Kereshetiink a tartalom, a téma, az adathordozo fajtdja, a gydjtés helye, ideje, a gytjté
személye szerint, a magyar mellett angol és romdn nyelven. A tematikus keresd segitségé-
vel finomithatéak a keresési szempontok, példaul a folkléradat hasznaldinak etnikuma, az
elsaddsmdd (ének, hangszer, tinc), az adatkozld neve vagy épp a gy(jtés helye. A logikai
keresében a kivilasztott szempontok (mezdk) értékét logikai miveletekkel (és, vagy, nem)

kapcsolhatjuk egymashoz.
Online elérhetéség: http://folkloradatbazis.hu/fdb/index.php

5.3. TANCFOLKLORISZTIKAI, TANCANTROPOLOGIAI KUTATASOK

A két elnevezés a hagyomanyos tdnckultura kutatdsdnak két irdnyzatét jel6li. A tancfolklorisz-
tika a tdncot mint a tdncos gyakorlat eredményét, magit a mozdulatot kutatja f6képpen. Azt
elemzi, rendszerezi, tipologizilja tekintetbe véve torténeti véltozasit is. A tincantropolégia
arra a kérdésre keresi a vélaszt, hogy a tincolds hogyan szolgilja a kozosségben €16 emberek
egylttélését, identitdsuk kifejezését, a nemek kiilonbségeit, s tirsadalmi kommunikacidjuk
folyamatit. Az utébbi évtizedekben a néptinckutatis nemzetkoziesedésének készonhetSen a
két iranyzat kutatéinak szemlélete kozeledik egymdshoz. A kévetkezdkben a néptinckutatds
mindkét irdnyzatinak alapvetd eszkozeit és modszereit ismertetjiik:

5.3.1. Terepkutatds

A tinchagyomdny foltdrasinak legalapvetSbb médja a folklorisztikdban és az antropolégid-
ban is a terepkutatis, vagyis az él6 tinchagyomdnynak a tdncot gyakorlé kozosségben valé
beazonositisa és kiilonféle médszerekkel és technikai eszkozokkel valé dokumentildsa. En-
nek folyamata a témavilasztdssal, a kutatépont és a tincos adatkézlSk kivalasztdsaval kezds-
dik, amiben, szerencsés esetben, korabbi folderits gytjts utak adataira timaszkodhatunk. (Az
»adatkozl8” szakmai fogalom, a kutatds keretében nem sértd az emberekre nézve.) A néptinc-
kutatds alapvetd adatgydjtési modszere a megfigyelés, a kérdSiv és az interjd. A terepmunka
moédszertani, gyakorlati vonatkozdsait a 8.10. fejezetben részletesebben is bemutatjuk.

A megfigyelés killonb6z6 médjait a kutatonak a folyamatban valé részvétele szerint kiilon-
boztetjiik meg. Van, amikor a kutaté egy tincalkalom megfigyelésénél teljesen kiviildlloként
viselkedik (pl. egy lakodalom vagy bl alkalméval). Gyakran el6fordul, hogy a kutaté a meg-
figyelést a technikai eszkozok (vided) haszndlatdval befolydsolja a helyiek, vagy a sajit maga
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altal szervezett tincalkalmon. S megtorténik, hogy a kutaté a tincesemény résztvevéjeként
viselkedik. Barmelyik megfigyelési médot hasznaljuk, £6, hogy vildgos legyen szamunkra,
milyen mértékben, s hogyan befolydsoltuk az eseményt (lasd még részletesebben a 8.9.
fejezetben).

Az interjii segitségével az adatkozlSknek a témdra valo ismeretét, ill. véleményét szeret-
nénk megtudni. Készithetiink interjit spontin médon, kilondsebb elékésziiletek nélkiil;
strukturdlt interjut elére megirt kérdéssor vagy utmutaté alapjdn, s a kettd 6tvozése révén ké-
sziil a félig kotott interjd, amelyben helyet adunk a kapcsolédd, spontin folmerilt kérdések-
nek is. Az interjuk sajitos fajtdja az életat-interjd, amikor az interjialany életének eseményei
szolgéltatjak a sziikséges informécidkat (lisd még részletesebben a 8.8. fejezetben).

A kérdéiv segitségével szaimszerlsithetd, statisztikai vizsgdlatra alkalmas adatokat szerez-
hetlink adatkozl6inktsl. Vannak onkitoltds kérdsivek, s vannak az interji-formaban felvett
kérdéssorok. Ezek Osszeillitdsa nagy hozzaértést és alapossigot igényel, hogy a vilaszok a
val6sdgot tikrozzék (1dsd még részletesebben a 8.7. és 8.8. fejezetben).

Az egyik legkoriiltekintSbb gydjtési utmutatét Martin Gyorgy adta kozre 1979-ben tu-
domdnyelméleti Gsszefoglaléja mellékleteként. Lasd még Pélfy Gyula publikalt tincgydjts
kérdsivét a Honismeret c. folyéiratban (1990).

5.3.2. Tinclejegyzés

A filmen rogzitett néptincfolyamatok elemzéséhez a kutatds és a tdncok magas szintd (pl.
egyetemi) elsajititdsa sordn egyarant nélkilozhetetlen azok noticidja, a tinclejegyzés, tinc-
jelirds. A korabban alkalmazott szdveges tdnclejegyzés amelyet rajz- vagy fotésorozattal
illusztraltak a lejegyzdk, csak korldtozottan volt alkalmas a tincfolyamatok pontos meg-
orokitésére. E probléma megoldisdra sziiletett a Ldban Rudolfrdl elnevezett (1879-1958)
mozdulatelemz8 és mozdulatjeliré rendszerét, amely mar az 1930-as években ismert volt
Magyarorszdgon. A rendszer nemzetkozi szintd tovdbbfejlesztése 1959 é6ta is folyik. Magyar-
orszagon a Laban-kinetkogifia igen kordn, mar a 2. vilighdborit megel6z6 években elterjedt.
A Libéan-téncjelirds nemzetkozileg elismert magyar szakértsi Szentpdl Maria (1919-1995)
és Lanyi Agoston (1923-1986) voltak, akik jelents mennyiségl tincfolyamatot jegyeztek le
a kutatds és a mozgalom szdmadra. Tanitvanyuk, Fiigedi Janos a szerzéje annak a korszert el-
méleti alapvetésnek (2011), amelybdl ma a jov6 kutatéi a mozdulatelemzést és a tinclejegyzés
modszertandt megtanulhatjdk. Az emlitett md a korszerd kinetografia elméleti alapvetését
adja, mely mint az el8széban olvashatjuk, ,bevezetést ad a tdncos irdsbeliség rendszerébe”. A
kotet két {6 része kozil az elsd a kinetogréfiai alapvetés (f6bb jelcsoportok, mozdulattipusok,
alapvetd szabdlyok), a mésodik az MTA ZTI forrdsanyaga (archiv felvételei) alapjin mutatja

be a mozdulatelemzés alapfogalmait, jeldlésmédjait és konvenciéit

5.3.3. Forraskiadds

Az osszegyilt adatok rendszerezett, kritikai kiaddsa féként a tancfolklorisztikira jellemzd
feladat, de a tincantropolégusok kérében is van rd példa, pl. Adrienne Kaepplernek a Ton-
ga-szigetek tdnchagyomdnyardl irott konyve: Kaeppler, A. (1993). Poetry in Motion.: Studies
on Tongan Dance. Tonga, Vava'u Press. A magyar néptincok forriskiaddsit Martin tipus-
monogrifidk, regiondlis monografidk (falumonografidk), egyéniségmonografidk és osszeg-
26 kotetek formdjdban tervezte meg, amely tulajdonképpen, a meglévé adatok mindsitett
osszkiaddsat jelenti. A legértékesebbnek mindsitett tancfolyamatok teljes terjedelmiikben, a
kevésbé fontos tincoknak csak részletei vagy motivumai jelennek meg a monografidkban.
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A t6bbi csak adattirban felsorolva jelzi, hogy hiny adat teszi ki a teljességet. A forrdskiadds
hagyomdnyos miifajai a tdncfolklorisztikdban meg a tinckatalégusok és motivumkatalégusok,
amelyek lehetdséget adnak az egy referenciakorbe tartozé tdncegységek hitelesebb értelme-
zésére. llyen példdul Martinnak a Karsai Zsigmond pontozé- és Matyis Istvan legényes tinc
rogtonzéseinek katalégus formédban val6 kozreadasa.

A digitalis eljarasok és eszkozok fejlsdésének koszonhetSen az itt felsorolt kritikai kozlések
kiegésziilnek az interneten is elérhetd, tudomanyos adatbazisokkal (ezeket az 5.2.2. ismerteti
részletesen).

5.3.4. Morfoldgiai, szerkezeti elemzés, tipolégia

A magyar néptinckutatis legaprélékosabban kidolgozott tertilete a formai-szerkezeti-mor-
fologiai vizsgilat, amely a torténeti - strukturélis tipolGgia alapjat jelenti. Mivel a tapasztalat
szerint a tincok formai-szerkezeti sajitossdgai kevésbé véltozékonyak, mint a tinc tobbi dsz-
szetevGje (azaz a zenei és a tartalmi-funkciondlis vondsok), ezért a rendszerezés és az 9sz-
szehasonlitds szempontjdbol ez bizonyult a legalkalmasabb megkozelitési médnak a tincok
komplex elemzési szempontjai kozil (Martin, 1990, pp. 190-194). Ebbél fakadéan a tincok
leiré jellegd, szerkezeti-morfoldgiai elemzése volt hosszu ideig, s részben még ma is, a leg-
aktudlisabb feladat, amelynek kidolgozdsit Szentpdl Olga 1961-ben kozreadott mivében,
valamint, Martin Gyorgy és Pesovir Erné kozos munkajiban (1960) kovethetjik nyomon.
Ennek sordn a tincok motivumkészletének f6ltirdsa, a motivumok varidnsainak egybegytjté-
se, a varidlodds médjanak meghatdrozdsa, szerkezeti folépitésének leirdsa tincalkotds elveinek
megallapitdsa voltak a legfontosabb 1épések a torténeti és a jelenkori adatok egytittes figye-
lembevételével. Ennek révén fokozatosan f6ltirultak a Karpat-medence tdncaira oly jellemzd
improvizicié sajdtossdgai (Martin, 1973,1977,1980), amely a kotottség és szabadsdg mértéke
szerint nagyfoku viltozatossigot mutatnak. A formai, morfoldgiai, szerkezeti jellemzdk alap-
jan valik lehetségessé a tdncok tipologizaldsa, ennek egységei a tdncforma, a mifaj, a tinctipus
(vagy mdsként tincfajta) és a tinctipusok magasabb rendszertani egységei, a tipuscsalddok
(Martin, 1970). A magyar tinchagyoméiny dokumentumainak kiaddsinak egyik alapvetd
formdja a tipusmonografia. Lasd Martin Gy6rgynek a magyar kortdncokrdl és eurdpai ro-
konsiagukrél irott konyvét (1979), Pesovir Erndnek a magyar pdros tancokrol késziilt osz-
szefoglaléjat (1997), vagy a Lényi Agoston, Martin Gyorgy és Pesovir Erné kéz6s munkéjit
a korverbunkokrél (1983). Az ugrés tincok forraskiaddsa Vavrinecz Andras és Fugedi Janos
kéz6s munkdja (2012b). A motivikai-szerkezeti elemzés szimitégépes programjinak megte-
remtése Fiigedi Janos munkéssdgihoz kothets (1995).

A téncos mozgis legfébb tényezdi, a ritmika, plasztika és a dinamika is csak a szerkezeti
és morfoldgiai egységekkel egyiitt, ezekkel valé Gsszefiiggésiik rendszerében vizsgilandok.
A résztvevdk szdma, neme, 6sszefogédzasuk mdédja, térbeli viszonyaik szintén a morfoldgi-
ai-szerkezeti vizsgdlédds korébe tartoznak.

5.3.5. A népténc torténeti (diakron) vizsgdlata

Az eléz8ekben bemutatott morfoldgiai, szerkezeti elemzés szinkron jellegt, azaz egy idd-
metszetben, statikusan szemléli a tincot és csak annyiban foglalkozik a tinctorténeti adatok-
kal, amennyiben az segiti a jelenkori néptincok értelmezését, mell6zi a néptinchagyomény
hosszabb idétivon beliil bekdvetkezs viltozdsait. Az idSbeli véltozasok, a diakron vizsga-
lat korébe tartozik a tincok torténeti rendszerezése. Ilyen értelemben a tincfolklorisztika
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torténeti szemlélete egy sajitos vizsgalati médot jelent, amely a jelenkori és a torténeti ada-
tokat egymads fényében valé elemzése révén von le kovetkeztetéseket. A néptinckutatok a
torténeti forrasokat (irdsos, képi, zenei dokumentumokat) az adott kor tdncos gyakorlatinak
emlékeiként ,szinkron” szemlélettel, a jelenkori folklér tincokat pedig, a jelenkori tincélet
torténeti lenyomataiként diakron szemlélettel értelmezik, tekintetbe véve a kétféle forrs kap-
csolatait, s egymashoz valé viszonyit.

Mint arrdl korabban a folkléresztétika alapfogalmait tisztazo fejezetben emlitést tettiink,
e kutatds 6 célja annak a kérdésnek a megvalaszoldsa, hogy a néptincok hogyan tikrézik az
eurépai mivel8déstorténet (azon belil a tinctorténet) valtozdsait (Pesovar, 1972, 1994) E
sajatos vizsgdlati médszer eredményeként méd nyilt a néptinchagyomany, mint sajatos folk-
l6rmiivészeti 4g bels6 tagolédasinak és stiluskorszakainak megallapitisdra. fgy valt lehetévé
a néptinchagyomdny régi és j stilusrétegének megéllapitisa (Martin, 1977; Pesovir, 1992).

A viltozdsvizsgilat tilmutat a szerkezeti-formai jellemzdk idSbeli sszehasonlitdsan,
vizsgélati korébe tartozik a tincok funkciévaltisa (legényes tinckezd6bdl a tinc sziinetében
jart bemutaté-tigyességi lett), az Gjabb tincdivatok (tirsastinc és néptinc viszonya, polgdri
tincok megjelenése és folklorizaléddsanak foka-mértéke egyes vidékeken), a hagyomanyos
néptincalkalmak megsziinése (oka, ideje) és a tovabbélés a folklorizmus keretei kozott. E
kérdések vizsgalata jellemzden a tincantropoldgia hatékorébe tartozik.

5.3.6. A néptanc foldrajzi (térbeli) tagoléddsa — tincdialektusok

Az egyes népcsoportok, tijegységek tinckulturdja fejlédése — megdrzott régiségek és a tinc-
kultarat alakité djitdsok, valtozdsok — eltéréen alakult, A néptinchagyomany tdji tagoléda-
sanak kérdése csak az elézéekben vizolt iddbeli véltozdsok tiikrében értelmezhets. A tinc-
készlet, a tincok formai sajitossagai, kisérézenéjiik és a tancéletbeli killonbozsségeik alapjin
a tinckutaték hdrom nagy tincdialektust, a nyugatit (dunait), a kozéps6t (tiszait) és keletit
(erdélyit) kilonboztettek meg. A hdrom nagy dialektusterilet 22 kisebb aldialektusra tagols-
dik (Martin, 1970-1972,1990). Ezek tinc szemponti megkilonboztetések, amelyek gyakran
nem esnek egybe a néprajzkutatds dltal megallapitott néprajzi csoportok és tijegységek ha-
taraival. A kisebb tdncrégidk bemutatsdra a néptincos tijmonografidk vallalkoznak, melyek
sordban az egyik legkivdlobb korai munka az 194648 kozotti terepmunkén alapulé Bod-
roghoz tancai és tancélete c. munka (Kaposi, 1999). 1954-ben jelent meg a Somogyi tincok c.
hasonl6 célu konyv. Figyelmet érdemel az egyetlen falu, Bag tdncait mélységében bemutaté
monografikus kotet (Martin, 1955). Az Gjabbak koziil emlitjik Figedi Janos és Varga Sandor
baranyai vonatkozdsi munkdjat (2014), ugyanerrdl a vidékrél Balogh Janos és Gunszt And-
rea mivét (2016), valamint Varga Sandor rabakozi kutatdsit (2017). Ilyen és ehhez hasonlé
munkakra nagy sziikség van a tinctudomdny és a néptincmozgalom tudisbdzisdnak bévitése

érdekében.

5.3.7. Zene, széveg és tinc

A zene mint a tdnc tarsjelensége sokféle megkozelitésben vizsgalhatd. A tincot kisérd zenék
vizsgilatinak legfontosabb szempontjai a tempé és ritmika jellemz6i, dallama, a tinckisérd
hangszerek (bourdon hangszerek, zenekari feldllas) és az egyes hangszerek funkcidja a tinc-
kiséret szempontjdbol (tempd, ritmus, metrika), valamint a tincdallamok, kisérettipusok kap-
csolata a tancfajtikkal (tdnctipusokkal). Martin Gyorgy elméleti tanulmdnya e kutatisi tertlet
nemzetkozi szinten valé megalapozdsit jelenti. (Martin, 1965, 1966, 1967). A tinczene és
tanc kapcsolatit targyald irdsok koziil kilon figyelmet érdemel Martin Gyorgy A botols tine
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zenédje c. posthumus kotete (2002), Paksa Katalinnak Az ugrds tdncok zenéje c. mive (2010)
és Martin Gyodrgynek A dallam és tanctipusok isszefiiggése a Magyar Népzene Tira V1. koteté-
ben taldlhaté dttekintése. (1982-1983). Az Gjabb médszertani irdsok koziil figyelemre mélté
a némafilmekhez tartozé zenei felvételek szinkronizaldsa vonatkozé tanulmany (Figedi &
Vavrinecz, 2012), amely a mar lejegyzett tincok tincok plasztikai, ritmikai korrekci6jat, Gj-
raértelmezését segiti. A szoveg (a kisérédallamok szovegei, csujogatdsok, rikoltdsok), mint a
tanc kiséréjelenségei még nem kaptak elég figyelmet a kutatdsban. A téma megfelel$ szakmai
tolkésziiltségi kutatdra var.

5.3.8. A tinc mint tradicié — tédncantropolégia

A tincnak a néphagyomdny Gsszefiiggésrendszerében elfoglalt helye és szerepe a huszadik
szdzad mésodik felében kiteljesedd néptinckutatison belil kisebb sullyal szerepelt, mint a
formai, szerkezeti elemzés. A tincantropoldgiai kutatisok témdja a tinc tirsadalmi szerepe,
szokaskornyezete, célja, jelentése, a tinchoz kapcsol6dé népi tudés és értelmezések (kognitiv
vonatkozdsok), tinc és a tinckultira 4ltal betoltott kozosségi funkcidk, a tinc intézményesti-
lése az adott kozosség tirsadalmi berendezkedésében.

A tincantropoldgia tirgya a ,tincolds mint szociokulturdlis gyakorlat, mint egy kozossé-
gileg szabilyozott cselekvésméd” (Szényi, 2019, p. 41), a tinckultarat lithaté és lathatatlan
részekre tagolja (uott) - az el6bbi a mozgis, tincforma, viselet, jaték, ének, zenekiséret, az
utébbi tobbek kozott az érzelmek, a tincstilus és -funkcid, tincillem, térhasznélat, értékrend-
szer, nemi szerepek stb. kérdései. Sz6nyi megéllapitdsa szerint a tdncantropoldgia e rejtett
aspektusokat vizsgalja, mig az etnokoreoldgia a lithaté, felszini jelenségeket. Az antropoldgiai
iranyultsig egyik legfébb jellemvondsa, hogy holisztikus megkézelitésre térekszik, a tincot
nem szakitja ki annak teljes tdrsadalmi-kulturalis 6sszefliiggésrendszerébdl. Az antropolégiai
irdnyzat része a tanckultara funkcionalista vizsgalata lehet6vé teszi a tincban megjelend non-
verbalis kommunikacids formdk, az egyéni érzelmek és tudds kifejez8désének, a tdncnak tdrsas
kapcsolatok és a szocializaciéban betdltott szerepének valamint szabdlyozé-normativ jellegé-
nek tanulményozdsit (Szényi, 2019, p. 44). E kutatdsi irdnyzat egyik legkordbbi, a fogalmi és
modszertani alapvetés igényével jelentkezd munkéja Kiirti (1995), majd két évtizeddel késdbb
ugyanerre véllalkozik Kavecsinszki (2013). Az irdnyzat hazai alapvetésének Felfoldi Ldszl6
irdsa tekinthetd (1997). A nemzetkozi konferencidkon szdmos antropolégiai szemléletd irds
jelent meg a magyar kutatdk tolldbdl, de ezek angol nyelven jelentek meg, s kevés hatdssal
voltak a hazai kutatdsra. A flatalabb nemzedék képviselsi korében igen hangsilyos ez a meg-
kozelitési mod (Szényi & Eitler, 2016). Az antropolégiai megkozelités egyik leggyakoribb té-
mdja a tincban (néptincban) megjelend/kifejez8d0 tarsadalmi nemek (gender), a nemi szerepek
vizsgilata. Ratké Lujza tanulménya (2003) tt6rd jellegl ezen a terileten, majd Kirti irdsai
(2004, 2015) Konezei Csilla gjabban Kovics Déra (2014, 2016) munkdi vizsgaljak. A tincos
tudds mibenléte, a tincos viselkedés, a tincosok kreativitdsa a tinc kognitiv jellemzdi kozé
tartoznak. Felfoldi Ldszl6 Gsszegezte a tinc kognitiv modelljének 6sszetevéit, az ilyen irdnyd
kutatds lehetséges szempontrendszerét, Déka Krisztina a paraszti tincterminoldgia és tincos
tudat kérdéseit vizsgalta (2007), Eitler Agnes pedig Atényon végzett ilyen irdnyu kutatdst
(2013). Ténc és tirsadalom viszonyit antropolédgiai szemlélettel kozeliti meg Kavecsanszki
Mité munkéja (2015b).

Az egyéniséghutatd modszer a népmese kutatisihoz kotddSen indult el hazdnkban (Ortutay,
1940) és valt mértékadova, népi valldsossig vizsgalataban, a néptanckutatisban és részben a
népzenekutatds tertiletén. A mdédszer lényege szerint egyetlen adatkozld teljes repertodrjit
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tarja fel és ezt Osszeveti az életut, a személyiség jellemzSivel, vizsgilja az alkotd egyén(iség)
és a hagyomdnyt fenntarté kozosség viszonyit, az alkotas, jraalkotds, rogtonzés viltozat-
képzsdés és tanchagyomdnyozds folyamatit, jellemzdit. A mesekutatds mellett a népzene és
a népi valldsossdg vizsgalata sordn is alkalmaztik (Barsi Erng, Kallés Zoltin, Bilint Sandor
munkdi), majd a néptinckutatdsban is helyet kapott. A tdncos egyéniségek vizsgilatinak korai
példdja Pesovir Ferenc Szuromi Péter: Egy kivdlo paraszt tancosrdl c. irdsa (1955). A Martin
Gyorgy posztumusz mitive Matyds Istvin Mundruc mérai tincos egyéniségét nemzetkozileg
is elismert szinvonalon mutatja be. (2004) A tincos egyéniségkutatds torténetét és modszereit
Felfoldi Laszl6 foglalta ossze disszerticiGjaban és tanulmanyaiban. A népmivészet tincos
mestereinek részletesen adatolt katalégusit Felfoldi Laszl6 és Gombos Andris adtik kozre
(1991).

Az antropoldgiai szemléletmédot komplexen alkalmazé példaértékd monogrifia Ratké
Lujza konyve (1996), mely ,szerves és 4j szintézist igér folytatdsa a tudomdnydg elmult év-
tizedekben elért eredményeinek” — irja el8szavdban Pesovir Erné. Harom nyirségi falu tanc-
hagyomanyat komplex/holisztikus megkozelitésben tirgyalé mi f6bb témakorei a hagyoma-
nyozddais, a tincba valé belenevel3dés folyamata, a tdncalkalmakat korosztalyok és allapotok
szerinti tagoldsa, zene és tinc kapcsolata, tinctipusok, viselet, a tinchagyomdny idébeli valto-
zdsai, terminolégiai kérdések. A tincot ,a tradici6 szerves részeként” vizsgilja (Pesovir, 1996,
p- 17) azt kivinja bemutatni végsG soron, a tdnc milyen szerepet t5ltétt be a hagyomanyos
kultdra Gsszefliggésrendszerében.

5.4. ELMELET ES GYAKORLAT KAPCSOLATA

Magyarorszdgon a szinpadi alkotémunka és a néptdnc tanitds egyardnt a tincfolklorisztikai
kutatdsokra timaszkodik, a folklorisztikai hitelesség igénye kiemelten érvényesiil e két terii-
leten. A kutatds és a gyakorlati alkalmazds kozott a kapesolat kétirdnyd: mig a tudomanyos
eredmények kozvetlenil is alakitjak a néptinc folklorizmus jelenségeit, addig a tinchdzmoz-
galom néhdny tagja, amatdr zenészek és tincosok pedig bekapcsolédtak a gytjtémunkaba.
Az iltaluk készitett hangz6- és filmfelvételek egy része a fentebb bemutatott adatbédzisokat
gazdagitja, ugyanakkor sok lappang6, maginkézben 1év6 anyag van. Ez utébbiak esetében
strgetd feladat a digitalizdlds, a gytjtés helye, id6pontja, koriilményei tisztdzdsa, valamint a

lejegyzés és feldolgozis.

5.4.1. Néptancpedagdigia

1959-ben jelent meg az elsé gyerek néptinc tanterv a Népmivelési Intézet gyermektinc
munkakozossége kozos erdfeszitéseinek nyomdn (Sz. Szentpdl, 1959). Az uttors jellegi és a
maga kordban rendkiviil korszert munka célja a korosztilyhoz igazodé tincanyag vilasztds
és pedagdgiai médszerek megalapozdsa volt. Erényei kozé tartozik a gyermek- és felndtt
néptancoktatis tudatos szétvilasztasa, valamint a néptincnak a mivészetpedagigia szélesebb
kontextusdban valé elhelyezése. A font emlitett munkdnak egyszerre folytatdsa és megujitisa
a Jdték és tanc... taneszkozcsalad. (Foltin et al., n.d.; Foltin & Tarjanné., n.d.) Az 5-10 éves
korosztalyra vonatkozé tervezet egyes flizeteiben tanmenet, jiték- és motivumfiizések taldl-
hatéak, a tananyagot hénaponkénti bontdsban kozli, a jatékleirdsokat kottaval, térrajzzal, a
jatékfiizések tancos részeit kinetografiai lejegyzésben adta kozre, mindezekhez videofelvéte-
leken mutatta be a tanéra folyamatdt és a tanuldshoz, gyakorldshoz nélkilézhetetlen tincze-
néket magnokazettin tette hozzaférhetévé. Timdr Sdndor sajit médszerét Néptancnyelven
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cimen kényvben és videokazettin foglalta ssze (1999). Szemléletmédjinak hangstlyos ele-
me a helyi tdnc- és jatékhagyomany els6dleges, kiemelt helyen kezelése, valamint az élmény-
szerliség pedagogiai jelentSségének hangsulyozdsa.

A korai id8szak néptancpedagdgiai munkdinak kozos vondsa a tananyag valogatds (milyen
koru és el6képzettségi didkok mit tanuljanak), a tananyag elrendezése egy hosszabb (legalabb
1 éves) pedagégiai folyamatban, feladattipusok és az 6ra {6bb részeinek folvazolasa. Foldolgo-
zédsra varnak a néptincpedagégia korai id6szakanak szakmatorténeti kérdései.

Az ezredfordulé fordulatot hozott a néptincpedagégidban is. A megujulds els6 képvisels-
je Antal Liszlé mive (2002), amely fogalmi, didaktikai és médszertani kérdéseket egyarant
vizsgil. Ez a munka emelte egyenrangiva a néptincpedagdgidt mds tantirgyakkal a neve-
léstudomdny keretében. A tananyag kivdlasztisinak és elrendezésének szempontrendszere,
a kovetelményrendszer, a tantirgyi tervezés és ennek alapdokumentumai, médszertani ut-
mutatds a tincpedagdgus szerepe témakoroket mutatja be, bdséges irodalomjegyzéket k6zol
témakorok, fejezetek szerint csoportositva.

A néptancos pedagogusképzésben ugyancsak nélkilozhetetlen munka az ugrés kilénbs-
28 t4ji tipusainak tanitdsit bemutaté konyv (Zérandi, 2003). A tincfolklorisztikai megala-
pozottsdgu tanitisi metodika egyszerre érvényesiti a mozgastanulds alapvetd szempontjait,
valamint a jitékossdgon és az improvizédcién alapulé élménykozpontisigot. Mozgésanalitikus
szemléletmadja és komplex népmivészeti bedgyazottsiga kilondsen figyelemre mélté.

A néptincpedagdgia megujitisaban kulcsszerepet tolt be Lévai Péter (2009), aki a korabban
dltalinosan alkalmazott, bemutatdson és utinzdson alapulé (,demonstralé-imitalé”) médszer
kritikdjat fogalmazta meg és paradigmaviltist szorgalmaz. Ennek érdekében direkt és indi-
rekt téncoktatdsi modszerek széles tirhdzat vonultatja fol, melyben elsédleges szerepet kap a
konstruktiv(ista) megkozelitésméd. A néptincpedagégidt szélesebb dsszefiiggésrendszerében,
interdiszciplindrisan tirgyalja, a pedagdgiai folyamatok tervezéséhez dttekinthetd, fogalmi és
modszertani szempontbdl dtgondolt, megalapozott moduldris rendszert dolgozott ki. (Lévai,
2010,2016) Kozremikodésével a mindennapos testnevelés tantirgyhoz irott médszertani kézi-
konyvéhez videds példatir, szaknyelvi szészedet is késziilt (Pignitzkyné & Lévai, 2014).

Hianyp6tlé és innovativ Farkas Zoltin Batyu néptincos alaptechnikik médszertandt be-
mutaté munkdja (2016). Amint a szerz8 irja, ,a bemutatott alaptechnikak elsajatitdsinak célja
végsS soron a kilonféle testrészekhez kapcsol6dé killonféle mozdulatérzetek kialakitisa, a
mozdulatérzetek megkiilonboztetése és rogzitése (Farkas, 2015, p. 9). A hangsulyt a stilu-
sos tdncos mozgds elsajtitdsara helyezi, természetes mozdulatokbdl indul ki, ezekbdl épiti
fol a téncos stilus elemeit. A néptinckutatdsbdél megismert mozdulatelemzést alkalmazza a
pedagdgiai gyakorlatban, a tevékenységeket 4 szempont koré csoportositja: motivum, etiid,
improvizdcié, koreografia. A kozolt gyakorlatok, technikdk megel$zik az eredeti néptinc mo-
tivumok tanitdsdt, annak alapozdsit szolgdljik. Onodi Béla doktori disszerticiéja (2017) rész-
letesen bemutatja Molnar Istvdn ténctechnikai gyakorlatainak rendszerét. A Molnér technika
megujitott formdban egyetemi képzésiinkben is helyet kap. Tovabbi figyelmet érdemld kez-
deményezések a tincjelirds alkalmazdsa a gyermek néptincoktatdsban (Balogh, 2013; Benké-
né, 2013), a koopeativ, felfedeztetd tanuldsi formék és a vizualizacié dsszekapcsoldsa, Gjszerd
taneszkozok fejlesztése (példaul az igy tedd ré! és a Lippogs metodikdjaban) Ezek széleskord
kiprébaldsa, elemzése, hatasvizsgélata a kozeljové egyik legfontosabb feladata.
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5.4.2. Tancfolklorizmus, a néptdnc szinpadi bemutatdsa

A hagyomanyos paraszti kultira bomldsa a néptinc tekintetében sokkal inkabb az dtalakulis,
mint a megsziinés fogalméval irhaté le. Visszaszorultak, megsziintek ugyan az egykori széra-
koztaté és szertartisos kozosségi tancalkalmak, ugyanakkor néptinc csoportok jottek- alakul-
tak, és a szinpadi bemutatis a néptinc tovdbbélésének egyik legfébb formajava vilt. E jelentss
véltozédsok fogalmi-terminolégiai keretét Doka Krisztina doktori dolgozata tarja ol (Doka,
2011). A Gyongyosbokréta a két vildghdbora kozti periédus nagy hatdsa népmivészeti moz-
galma volt, a folklér és a folklorizmus koézott sajitos helyet foglal el. Egyszerre segitette a
helyi néptinc, népzene, népszokisok tovibbélését a szdjhagyomdnyozé kultira megsziinése
id6szakaban és a szinpadi bemutaték révén megismertette azt a kor vdrosi, mivelt tirsadal-
maval (Palfi, 1970; Déka & Molnar, 2011).

Sok a tennival6 a szinpadi tincfolklorizmus torténetének, az alkotdk, egyiittesek munkas-
siginak elemz8 bemutatdsival, a korszakolds (Kévdgs, 2010; Novik, 2001; Didszegi, 2011),
mielemzés vagy épp a folklér anyaghoz valé viszony tekintetében. E témakordkben jé kiindu-
l6pontot jelenthet a Madcz Liszlé6 munkdsagirdl késziilt monogréfia (Figedi & Szélpal, 2015).

A néptinc folklorizmus jelenségei kozott kilon emlitést érdemel a tinchdzmozgalom és
a tdnchdz modszer. Vizsgilatinak elsédleges forrasanyagdul szolgdlhat a Halmos Béla dltal
kezdeményezett Tiinchdiz Archivum, melynek anyaga a Hagyomdnyok Haza Médiatdriban ta-
lalhaté (Arendis, 2015). A tinchéz kialakuldsdnak torténetével, kdzmivelddési jellemzdinek
bemutatdsaval tobb publikacié is foglalkozik (Siklés, 2006; Sandor, 2006; Halmos et al., 2012;
Berdn, 2001), 4m az UNESCO j6 gyakorlatok jegyzékén nemzetkozi elismertségre szert tett
tanchdz médszer (Csonka-Takics & Havay, 2011) aprolékos bemutatdsaval, a legjelentSsebb
tanchdzak torténetének feldolgozdsival (a meghatdrozé tinchdzvezetd tancosok munkdssa-
gira kilonos tekintettel) egyelSre adds a szakma.
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6. HIVATKOZAS

6.1.A HIVATKOZAS SZABALYAI
(Lanszki Anita)

Minden olyan gondolat, diagram, fotd, tablizat, mdalkotds (de akar szoftver, kidllitds, kon-
cert, nem malkotdsnak mindsilé hang- vagy videéfelvétel is), amely masik személy szellemi
terméke vagy folkloralkotas, és azt a forrdsra valé hivatkozas nélkil tessziik irdsmiviinkbe,
pldgiumnak mindstl. Fontos tehdt, hogy elkiléniiljenek a szvegiinkben sajat értelmezéseink
és a mas szerzOktdl szarmazé tartalmak. A kils forrdsokbdl szerzett adatokat, gondolatokat
ezért hivatkozdsokkal latjuk el.

A forrasokat két helyen is fel kell tiintetni:

* afészovegben (lisd még az 6.2.1. fejezetet); és

* af6szovegutiniirodalomjegyzékben vagy forrasjegyzékben (lisd még az 6.2.2. fejezetet).
A forrasokat a kordbbi magyar kiadé6i gyakorlatban a f8sz6vegben labjegyzetként jelenitették
meg, azonban egyre gyakrabban litjuk az irdsmivekben az egyszert, zirGjeles szévegkozi
hivatkozist.

A hazai és nemzetkozi gyakorlatban kiilonb6z6 hivatkozési stilusok terjedtek el. A bolesé-
szettudomdnyokban a ,szerz6-cim” szerinti hivatkozasi stilus az elsédleges, mivel a mdalkotds
cime az, amely nagyobb relevancidval bir és nem az évszdm (példaul a Chicago-stilus és az
MLA-stilus). A természet- és tirsadalomtudomdnyokban pedig tobbnyire a ,szerz6-évszam”
szerinti hivatkozasi stilus alkalmazdsa a megszokott, hiszen ezen a tertileten szdmit a kutatdsi
eredmények és absztrakt elméletek publikildsanak id8pontja (példaul a Harvard-stilus, az
APA-stilus).

Az egyes koteteknek, folySiratoknak dltaliban megvan a sajat hivatkozdsi rendszeriik, me-
lyet a szerkesztSbizottsig a szerz6i tmutatéban kozol a leendd szerzékkel, akiknek a publi-
kiciéban kévetnitk kell ezeket a hivatkozési irdnyelveket.

Jelen hivatkozasi stilus az APA (American Psychological Association) publikiciés kézikony-
vének (2020) irdnyelveire épil. Ez a hivatkozasi stilus ,,szerz6-évszam” alapu, azonban Egye-
temiinkon (els@sorban néptinc tagozatos hallgatéink esetében) a ,szerz8-cim” szerinti hivat-

kozas is hasznalatban van — példdul MLA, ldsd: Fugedi (2019).

6.2. SZOVEGKOZI HIVATKOZAS
(Lanszki Anita)

A misoktol szirmazé gondolatokat, informécickat idézetként és parafrizisként is felhaszndl-
hatjuk irdasmiviinkben.

1. Idézet
Amikor idéziink, akkor a szerzé(k) szavait sz szerint hasznéljuk fel a széveglinkben.
Szabalyai:

* A sz6 szerinti, rovidebb idézeteket idézgjelek fogjik kozre.

* A 40 sz6nal hosszabb idézeteket kiilon blokkban jelenitjik meg fél centis jobbra torténd
marg6-behuzéssal. Ebben az esetben nem kell idézgjelet hasznalnunk, de ugyanigy fon-
tos az utolsé mondat utdn megjeleniteni a szerz8(ke)t, az évszdmot és az oldalszamo(ka)t.

107



* A 400 sz6ndl hosszabb idézetek mér szerz6i jogi kérdéseket feszegetnek.
+  Idézetbdl szovegrész kihagydsakor a (...) jelzést haszndljuk.
A hivatkozas megjeloli az oldalszamokat is;
> zar6jelben példaul: (Carter & O’Shea, 2010, p. 84) vagy (Carter & O’Shea, 2010,
pp- 33-34) vagy (Ginnis, 2007, pp. 21-22, 27).
> folyészéegben példdul: Berndth 2014-ben elvégzett kutatdsiban megidllapitotta,
hogy.... (pp. 23-28).
* Ha hidnyzik az oldalszdm, akkor mdssal kell beazonositanunk a szoveghelyet, példdul:
paragrafus szama, fejezet, alfejezet szama.
* Audio- vagy multimédia forrds idézésekor a szerz8 nevét, az évszdmot és a hivatkozni
kivant idStartam elejét és végét adjuk meg;

példdul: (Jancso, 1974, 0:12:40 — 0:12:45).

2. Parafrizis

A parafrizis mas szoveg(részlet)ének sajit szavainkkal torténd dtfogalmazasit, tartalmi osz-
szefoglaldsat jelenti. Mivel ezek a gondolatok, kutatdsi eredmények, adatok nem sajitjaink,
akkor is hivatkozni kell rajuk, ha nem pontosan idézziik ezeket. Ez esetben a parafrizis végére
(ami éltaldban egy tartalmi egység, tehit mondat, fejezet vagy bekezdés vége szokott lenni)
illesztjik be a szovegkozi hivatkozast a szerz6(k) nevének és a mi keletkezési évének megje-

161ésével; példaul: (Lanszki, 2017).

Trasunk készitése kézben kiilonbozs médiumt forrasokra, azaz szovegekre, zenékre, filmekre
is hivatkozhatunk. S6t, szovegink egy tartalmi egységén (pl. bekezdés, fejezet) belil utalha-
tunk egy, de akdr tobb miire is. Hogy ne viljon kaotikussd eszmefuttatisunk, a szévegkozi
hivatkozasoknak pontosnak és tomornek kell lenniiik.

A sz6vegkozi hivatkozas kétféle lehet:

*  zirdjeles,
példdul: ... a két valtozé kozotti szoros Osszefiiggés mar kordbban felmertilt (Ber-
néth, 1992), ezért ...

*+ a szerz8(k) nevét belefogalmazzuk a szovegbe — ebben az esetben csak az évszdm kertil

zéréjelbe.
példdul: ... amint azt Berndth (1992) tanulmanydban kozolt eredmények alapjan
lathatjuk. ..

6.2.1. Utalds egy miire

A sz6vegben a hivatkozdst a szerz8(k) nevének és a megjelenés évszamanak feltintetésével

végezzik el.

* Tobbszor kiadott irds esetében perjellel valasztjuk el az elsS kiadds és a jelenleg hivatko-

zott kiadds évszamit;

példdul: (Neisser, 1976/1984)

*  SzerzGpiros esetében a két szerzd nevét az ,és” kotdszé vilasztja el egymastdl;
példdul:... a jelenség osszefiiggésben 4ll a tirsadalmi elvdrdsokkal (Beds &
Schlotter, 2008)
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* Ha a mi tobbszerzss, ugy a nevek kozott vesszd dll, az utolsé két név kozott pedig ,&
szerepel. Haromnil tobb név esetén az els6 el6forduldskor az Gsszes szerzd neve szerepel
a hivatkozésban;
példdul: (Németh, Stockl & Vincze, 2017)
* A tovabbi eléforduliskor az elsé szerzé neve és az et al.” (=és munkatarsai) roviditést
hasznaljuk;
példdul: (Németh et al., 2017)
*  Statisztikai adat, térvény vagy taniigyi dokumentum esetén a szerz$ nem ismeretes, ilyen-
kor a cimet irjuk be kurziviltan;
példaul: (Nat, 2012) vagy ...Ahogy a Nemzeti Alaptanterv (2012) fogalmaz, nem
lehetséges...
*  Hidnyz6 évszdm esetén a (n.d. = no date) jel6lést alkalmazzuk.

példdul: (Szathmaéry, n.d.)

6.2.2. Utalds tobb miire
* Egy szerz8 tobb mive
> A zéréjelen belil egy szerz6 kilonbozé munkdira hivatkozva a nevet csak egyszer
irjuk ki, utina kovetkeznek az évszamok, egymdstol vesszdvel elvilasztva (Séndor,
2015,2018).
> Ha egy szerzének azonos évben publikdlt tobb irdsira hivatkozunk a teljes szoveg
kiilonboz8 helyein, azokat az egyes évszdmok utdn irt bettikkel kilonboztetjik

meg (Sdndor, 2017a, 2017b). Ezt az irodalomjegyzékben is feltiintetjiik.

+ Tobb szerzé tobb mive

> Egy zédré6jelen belil tobb szerzé munkdira hivatkozva az egyes tételeket pontos
vesszd (;) vilasztja el;
példdul: (Lanszki, 2017; Bed$ & Schlotter, 2008).

> Amennyiben két kiil6nb6z3 mi esestén vezetéknév azonossiggal talilkozunk, uta-
lunk a keresztnévre is.
példaul: (Bernath A., 2014; 1988; Bernith L. & Séra, 2016)

> Folyészovegbe fogalmazva pedig érdemes kiirni a keresztnevet is a teljes pontossdg

érdekében.

6.3. FORRAS- ES IRODALOMJEGYZEK
(Lanszki Anita)

Forrasok és szakirodalom olvasésa sordn tobbféle publikicié tipus fordul meg keziinkben. Ah-
hoz, hogy a forrds- és irodalomjegyzékben szakirodalmunk konyvészeti adatait helyesen tiintes-
suk fel, meg kell tudnunk kiilénboztetni a publikicidk fajtdit egymastol.

A forréds- és irodalomjegyzék dsszedllitdsinak altalanos szabalyai:

* Azirodalomjegyzék helye a torzsszéveg és a mellékletek/fiiggelékek kozott van.

* A szerzdk vezetéknevei alapjin, dr. megnevezés nélkil (!), alfabetikus sorrendben kovet-
keznek egymds utdn a forrdsok/irodalmak.

109



Amennyiben a szerz6 nem ismert, a md cime a szerz8 helyére 1ép, és a cim kezdébetdje
szerint kertll az irodalomjegyzék alfabetikus sorrendjébe.

Hidnyz6 évszdm esetén az aldbbi roviditést alkalmazzuk: év nélkil (=no date) (n.d.).
A nyomda nem kiadé.

Amennyiben egy forrds online is elérhetd, meg kell jeleniteni annak internetes elérhe-
téségét is.

A webcim 6nmagdban nem elfogadhaté forrdsadatok (szerz8, megjelenés éve, cim, ki-

adé) nélkdl.

Az irodalomjegyzéknek tartalmaznia kell azokat a forrdsokat, amelyekre a szovegben hivatkoz-
tunk. A legfontosabb alapelv az irodalomjegyzék Gsszedllitisdban az egyszertiség és visszakeres-
hetdség elve.

A lista elkészitésének alapszabilyai:

Minimum 4 alapadatot kell tartalmaznia az aldbbi sorrendben: 1.) szerz6(k); 2) a megjelenés
évszama; 3) a mi cime; 4.) kiadé.
Ezek az alapadatok kiegésziilnek az oldalszimok megnevezésével konyfejezetek, illetve fo-
lyéiratban megjelent tanulmdnyok esetében.
Délt betiivel jelezziik a forrds 6 informécidhordozéjat. Kényvnél ez maga a cim, Gjsdgcik-
kek, foly6iratokban megjelent tanulmdnyok esetében ez a befoglalé md, tehdt a kiadviny/
kotet neve.
A befoglalé mi cimét ddlt betiivel jelezzik. Ez lehet:

> a periodika cime (=folydirat, heti- vagy napilap)

> tanulmdnykdtet cime

A befoglalt tanulmany, cikk, kdnyviejezet cimét nem jeloljiik délt bettivel.

6.3.1. Onall6 koényvek
Szerz6(k) (évszam). Cim. Kiadé.

A szerzSknek csak a vezetéknevét irjuk ki, és vesszét kovetden a keresztneviik kezddbettjét
egy ponttal egészitjik ki jelezve a roviditést.
Beds, A., & Schlotter, J. (2008). Az interaktiv tibla. Miszaki Kiadé.
Ginnis, P. (2007). Tunitdsi és tanuldsi receptkonyv. Alexandra.
Lénard, F. (1986). Pedagdgiai ellentmonddsok. Akadémiai Kiado.
Egy forris djra megjelent viltozatira ugy hivatkozunk, hogy feltiintetjiik az eredeti megje-
lenés idejét is. Ilyenkor az eredeti évszdm tortvonallal elvilasztva megel6zi az utébbit. Egyéb
esetekben csak annak a kiaddsnak az adatait kell megadni, amelyikre a hivatkozds vonatkozik.
Neisser, U. (1976/1984). Megismereés és valdsdg. Gondolat.
Amennyiben kéziratot haszndltunk fel irdsunkhoz, az irodalomjegyzékben ezt jelezni kell
az aldbbi médon: Szerzd (évszdm). Cim [Kézirat]. Megjelenés helye.
Gonyei, S. (1951). Beszdmols az 1951.11.03-04-én, a Népmiivészeti Intézet meghizdsibdl,
Bag Pest megyei kozségben végzett tincgyijts vitrol [Kézirat]. MTA BTK Zenetudomanyi
Intézet, Néptanc Archivum, Akt. 106.
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* Disszertacidk, szakdolgozatok nem szdmitanak per se publikiciénak. Az alabbi médon
hivatkozhatunk rajuk: Szerz6 (évszdm). Cim [Dolgozat tipusa]. Intézmény.
Lérine Katalin (2014). A test szovege [DLA értekezés]. Szinhdz- és Filmmuvészeti
Egyetem.
Szélpal Eva (2014). ,E gy dlet e tanc...”: Végsé Miklos tincoktatsi tevékenysége [MA-szak-
dolgozat.]. Magyar Téancmivészeti Féiskola.

* Maginkiadas esetén igy jarunk el: Szerz6 (évszdm): Cim [Magéankiadas].
Szabo-J6zsa Eva (2016). Magyarorszdg a HAZAM, de Svdjc az otthonom [Magankiadas].

6.3.2. Szerkesztett konyvek
Szerkeszté(k) (Ed. vagy Eds). (évszdm). Cim. Kiado.

* A szerkesztSknek csak a vezetéknevét irjuk ki (akkor is, ha magyar a szerkeszt6), és vesz-
sz6t kovetSen a keresztneviik kezddbettjét irjuk ki egy roviditést jelzé ponttal.

Lanszki, A. (Ed.). (2017). Digitdlis torténetmesélés a nevelési-oktatdsi folyamatban. 1i-
ceum Kiadé.

Németh, A., Stockl, C., & Vincze B. (Eds.). (2017). Survival of Utopias - Life Reform
and Progressive Education in Austria and Hungary: Weiterlebende Utopien —Lebens-
reform und Reformpidagogik in Osterreich und Ungarn. Peter Lang Internationaler
Verlag der Wissenschaften.

*  Jelolntink kell (tobb kiadds esetén), hogy hanyadik kiadédsra hivatkozunk.
Carter, A., & O’Shea, J. (Eds.). (2010). Tbe Routledge Dance Studies Reader (2nd ed.).
Routledge.

6.3.3. Befoglal6 miivekben megjelent irdsok
Blogbejegyzés
A szerz8 blogon megadott nevét kell haszndlnunk (megjelenés datuma). Cim. Blogeim. webcim
mikrokozmosz (2018, June 14.). Tal minden hatiron — Interju Agnes Noltenius
balettmesterrel. Tincblog. http://tanc.reblog.hu/tul-minden-hataron-interju-ag-
nes-noltenius-balettmesterrel

Folyéiratban megjelent cikkek
Szerz6(k) (évszam). Tanulmany cim. Folydiratcim, éufolyam(szam), A tanulmany elsé—utolsé
oldala.

Larkin,J. H., & Simon, H. A. (1987). Why a diagram is (sometimes) worth ten thou-

sand words. Cognitive Science, 9(11), 65-99.

Online folyéiratok esetében hiinyozhat az oldalszdm, ilyenkor azt értelemszerten nem kell
felttintetni.
Amennyiben van DOI-szdma a tanulmdnynak, azt meg kell adni.

Konferencia-kozlemény

Ha megjelent absztrakt- vagy konferenciakdtetben, akkor ugy jirunk el, mint a konyvfejeze-
tek esetében.
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Szerz (évszam). Cim. In Szerkesztd(k) neve (Ed. vagy Eds.), Konyv cime (a fejezet els6 —
utolsé oldala). Kiadé.

Bolvari-Takécs, G. (2020). Adatok a Magyar Allami Nép Egytittes alapitdsdnak torté-
netéhez. In A. Lanszki (Ed.), Tinc é kulturdlis orokség. VII. Nemzetkizi Tiinctudo-
mdnyi Konferencia a Magyar Tincmiivészeti Egyetemen. 2019. november 15-16. (pp.
49-54). Magyar Téncmivészeti Egyetem.

A prezenticiéra is hivatkozhatunk.
Elsadé (Konferencia idépontja). Cim. Konferencia cime, helye.

Papp-Danka, A. (2019, November 15.). 4 tdncoktatds perspektivdi digitalis kornyezetben.
VII. Nemzetkozi Tanctudomdnyi Konferencia, Magyar Tancmiivészeti Egyetem.

Kényvfejezetek
Szerz8(k) (évszdm). Fejezet (vagy tanulmdny) cim. In Szerkeszts(k) neve (Ed. vagy Eds.),
Konyv cime (a fejezet els6 — utols6 oldala). Kiadé.
Neves, D. M., & Anderson,J. R. (1981). Knowledge compilation: Mechanisms for the
automatization of cognitive skills. In J. R. Anderson (Ed.), Cognitive skills and their
acquisition (pp. 57-84). Lawrence Erlbaum Associates Publishers.

Lexikoncimszé
Szerz8 (évszam). Cim. In SzerkesztS(k) neve (Ed. vagy Eds.), Lexikon cime (Oldalszamok).
Kiadé.
Martin Gyorgy (2001). Legényes. In Gy. Palfy (Ed.), Neéptanc kislexikon (pp. 95-96).
Planétis Kiadé.

Ujsdgcikk vagy interji napi- heti- vagy havilapban

Szerz$ (megjelenés dituma). Cim. Lap cime, a tanulmdny elsé — utolsé oldala.

Ferdinandy, Gy. (1993, June 5.). Csatlakozds. Magyar Nemzet, 20-21.

Ha a cikk internetes hirportilon jelent meg: Szerzé (megjelenés datuma). Cim. Lap cime.

Webcim
Dull, Sz. (2017, November 21.). PISA-jelentés: A magyar gyerekek problémamegol-
dasban dtlag alatt vannak. index.bu. https://index.hu/belfold/2017/11/21/pisa-je-

lentes_a_magyar_diakok_problemamegoldasban_atlag_alatt_vannak/

Statisztikai jelentések
Szervezet vagy kutatécsoport neve (évszam). Cim. Befoglals mii cime. Webcim
Kozponti Statisztikai Hivatal (2017). Szinpadi szérakoztatas, 2016. Statisztikai tikor.
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/pdf/szinpad16.pdf

Taniigyi dokumentumok
Dokumentum neve (évszam). Befoglals mii cime. A megjelenés datuma. Webcim
Nemzeti Alaptanterv (2012). Magyar Kozlony, 2012.06.04. URL: http://ofi.hu/sites/
default/files/attachments/mk_nat_20121.pdf
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6.3.4. El6ad6miivészeti alkotdsok

Az el6adémivészeti alkotdsok Osszmiivészeti konstruktumok, melyek szdmos (tobb miivé-
szeti 4gbdl érkez8) miivész alkotétevékenysége révén sziletnek meg. Az aldbbiakban csak az
alapadatok leirdsit mutatjuk be, melyet relevins bdviteni a tobbi {6 szerzd (rendez6, zene-
szerz6 stb.) megaddsaval, valamint az irdsmiben hivatkozott (latott) el6adds ddtumédnak meg-
addsdval. A hivatkozds az APA publikdciés kézikonyvének (2020) audiovizudlis médiumra

vonatkozé szabilyait koveti.

Szerz6 (alkotési tertlet). (évszdm). Cim [A mialkotas tipusa]. Kiadé.

vagy

Szerz6 (alkotdsi terilet). (évszam). Cim [A mdalkotds tipusa]. Befoglals mii. Kiado.

Koreografia

Barték, B (Composer), Milloss, A. (Choreographer), & Ferencsik, J. (Conductor). (1942,
October 12). 4 csoddlatos mandarin [ Choreography]. Corpo di Ballo del Teatro alla Scala.
Teatro alla Scala.

Molnir, F., Geszti, P., Grecso, K. (Writers), Dés, L. (Composer), Marton, L. (Director), &
Horvith, Cs. (Choreographer). (2016, November 5.). Pdl utcai firik [Musical]. Vigszinhdz.

A szerzdségi sorrenden viéltoztathatunk annak fényében, hogy a hivatkozis szempontjibél a
mivészeti alkotds mely teriilete relevansabb (pl. ha koreografiit elemziink, akkor érdemes a
koreografust elsé helyre tenni).

Szinpadi el6adisok (nem koreografia)
Pintér, B. (Writer & Director). (2016, March 19.). 4 bajnok. Katona Jézsef Szinhaz.

Zene

Bach, J. S. (2010). The Brandenburg concertos: Concertos BWV 1043 & 1060 [Album re-
corded by Academy of St Martin in the Fields]. Decca. (Original work published 1721)

(ebben az esetben a szdvegkozi hivatkozds: Bach 1721/2010)

Bjork (1988). Birthday. 7be Sugarcubes [Song]. One Little Indian Records.

Film
Forman, M. (Director). (1975). One flew over the cuckoo’s nest [Film]. United Artists.
Televiziémiisor

Szurdoki, E. (Director), & Kun, M. (Host). (2011, January 22). A rejtélyes XX. szdzad [TV
show]. Magyar Televizié 1.
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Sorozat

Jefferson, C. (Writer), & Scanlon, C. (Director). (2018). The worst possible use of free will
[TV series episode]. In M. Schur, D. Miner, M. Sackett, & D. Goddard (Executive Pro-
ducers), The good place. Fremulon; 3 Arts Entertainment; Universal Television.

Woody, A. (Writer & Director). (2016). Crisis in Six Scenes. (Episode 3.) [TV series episode].

Amazon.

6.3.5. Vizuilis alkotdsok
Festmények
Raffaelo, S. (1508-1508). Esterhdzy Madonna [Painting]. Szépmiivészeti Muzeum, Budapest.

Fotok
Radisics, M. (2019). 4 fold erei [Photograph]. Magyar Sajtéfoté-dij. https://37.sajto-foto.hu/
sfSite/entrydetails/entry_id/22560/vote_round/1

6.4. ABRAK, TABLAZATOK
(Lanszki Anita)

Szoveginket illusztralhatjuk dbrakkal (=képek, grafikonok és diagramok) és tabldzatokkal,
melyekre vonatkozéan az egyes kiadvinyok meghatdrozhatjik sajit formai szabalyaikat. En-
nek ellenére megfogalmazhatunk altalinos elvdrdsokat dbrdk és tablazatok szovegben torténd
elhelyezésével kapcsolatban, mint példdul:

* Az édbrikhoz és tiblizatokhoz alkalmazzunk olyan révid, frappans cimet vagy leirdst,
amelynek segitségével ondlléan is értelmezhetd az dbra vagy tébldzat tartalma.

* Az dbrik és a tablazatok illeszkedjenek a szévegkornyezet logikdjiba, ne szoritsik ki a
szoveget.

* Egy dbra, tébldzat ne foglaljon el tobbet az oldal 1/3-dndl. Az egész oldalas, illetve tGbb-
oldalas tablazatokat mellékletként kell megjeleniteni, és a {8sz6vegben ennek alapjdn hi-
vatkozni ra.

* Az dbrik, tablazatok, grafikonok elhelyezése megtori a szoveg folytonossdgit, ezért tore-
kedjiink arra, hogy ezeket a vonatkozé szoveghez lehetdleg kozel helyezziik el.

* A szdvegben elhelyezett dbrakat, tablazatokat folyamatosan arab szamokkal kell sorszi-
mozni, cimmel kell elldtni, utina a forrist meg kell jel6lni. Kilon szimozzuk az dbrdkat
és kiilon a tdblazatokat.

* A szdmozés és cim helye az dbra alatt, illetve a tibldzat fol6tt van.

* Ha valamit tédbldzatban bemutatunk, akkor f6losleges ugyanazt dbrdn is szemléltetni, és
ugyanez igaz forditva is.

« Altaldnos szabdly az is, hogy dbrédkat és tdbldzatokat csak akkor helyezziink el irdsunk-
ban, ha a szovegbe logikusan illeszkedik. Minden esetben fejtsiik ki, mi és miért ldthaté
az dbrdn vagy a tdbldzatban, és a szovegben az aldbbi médokon, a szdmuk alapjn hi-
vatkozzunk rajuk:

* zirdjelben

Példaul: A megkérdezettek 23%-a (2. tdblizat) ugy vélte, hogy....
vagy
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+  folyészovegbe illesztve
Példaul: Ahogy az a 25. dbran lithato, ...

Az dbrikkal és tibldzatokkal kapcsolatban is be kell tartanunk a hivatkozisi szabélyokat. Ne
feledjik, hogy a mdsok altal készitett képekre, tdbldzatokra is hivatkoznunk kell ugy a folys-
szovegben az dbra vagy tdblazat megnevezésének részeként, mint a forrasjegyzékben. Példaul:
« 1. dbra: A Bethlen Téri Szinhdz. Foté: Palotai Mihaly (2017)
2. tdblazat: A néptinc foglalkozdsokon alkalmazott jatékok, forrds: Farkas & Peti (2020)
Amennyiben egy képnek, foténak, dbrinak a szerzgjét és/vagy évszamit nem tudjuk ponto-
san megjelolni, akkor haszndljuk az URL-t.

Példaul: 1. dbra: Bethlen téri Szinhaz, URL: https://images.app.goo.gl/CogRqobfES-

F68U1c7
A sajit készitési fot6 utdn, a ,Sajit gyidjtés”, mig a sajit szerkesztést abra, tébldzat utdn a
»oajdt szerkesztés” megnevezést kell hasznalni.

Az irodalomjegyzék utdn szerepeltethetjiik kiilon az abrék és kiilon a tdbldzatok jegyzékét

is, természetesen szdmozassal és pontos forrismegjel6léssel elldtva.

6.5. HIVATKOZASKEZELO ALKALMAZASOK
(Tsvay Nagy Péter)

A hivatkozdskezeld alkalmazdsok 6 funkciéi, hogy tiroljak a pdf-ben elmentett szakirodal-
makat, a forrasok konyvészeti adatait az dltalunk kivédlasztott hivatkozasi stilusban illesztik a
szovegbe és az irodalomjegyzékbe, és hogy timogatjik a bongészési tevékenységeinket. Ilyen
szoftverek példdul a fizets, de tobb funkciéval biré Endnote, valamint az ingyenes, nyilt for-
raskédu Mendeley és a Zotero. (zotero.org) A Zotero magyar nyelvl verziéja barki szdmdra
ingyenesen elérhetd, tehdt ez az az alkalmazds, mely a szabad, magyar nyelvi hozzéaféréssel a
leghasznosabb szdmunkra.

A Zotero egy szabad hozzaférést, nyilt forraskodu szoftver, amely nagy segitséget nyujt-
hat irdsm@vink (példdul szakdolgozat, tanulmény) elkészitéséhez. A programot a Center for
History and New Media of George Mason University (GMU) hozta létre. A Zotero elnevezés
egy alban igébdl szdrmazik, melynek jelentése mesterévé vilni valaminek. Segitségével gyor-
san elhelyezhetjiik a hivatkozdsainkat a szévegben vagy az oldal aljin, ugyanis a Zotero-val
szovegkozi vagy libjegyzet hivatkozdsokat egyardnt létrehozhatunk. A Zozero nagyon jol
haszndlhaté bibliografiak elkészitéséhez is. Kénnyedén, par gomb megnyomdsdval mindig az
adott hivatkozdsi stilus dltal elSirt helyre keriilnek az irdsjelek és stilusparancsok.

A szoftver fontos funkciéja, hogy beépiil a bongészébe és az ismert szovegszerkesztékbe
(Microsoft Word, LibreOffice), igy a Zotero segitségével bongészés kozben, kozvetleniil a
konyvtarak katalégusabdl menthetjiik le a kivant tételeket az irodalomjegyzékiinkbe. A prog-
ram a magyar konyvtdri katalogusok (MTA, OSZK, FSZEK stb.) és adatbdzisok (Matarka,
Mokka, MTMT, MEK) esetében is jol hasznalhaté. Ehhez a RIS formdtumot haszndljuk.

A Zotero egy ikonnal jelzi, ha a bongészés kozben képes az adott weboldalrél (pl. Google
Books, Google Scholar, PubMed stb.) barmilyen forrdst (konyvet, cikket, diplomamunka stb.)
letolteni. Emellett képes a weboldalak vagy PDF fijlok lementésére és tdroldsdra is.
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A Zotero szamtalan hivatkozdsi formatumban (BibTex, BibLateX, RefWorks, MODS,
Coins, BibIX, RIS, TEI, RDEF, Evernote, EndNote) képes importilni és exportalni is.!

A Zotero hivatkozisi stilusainak hivatalos tiroléja (Zotero Style Repository) tobb, mint
hétezer szabadon felhaszndlhat6 és terjeszthetd hivatkozési stilust ismer. Tébb magyar folyé-
irat és szakdolgozat hivatkozasi stilusa is elérhets. A Zotero-ban a legtobb akadémiai stilus
alapértelmezetten megtaldlhat6, ugyanakkor a program lehetSséget biztosit a felhaszndlok-
nak a sajat hivatkozasi stilusuk kialakitdsara is.

A Zotero kompatibilis a mobileszkozokkel (okostelefon, tiblagép), képes azokkal kommu-
nikélni, szinkronizélni a Zotfile plugin segitségével.
A Zotero honlapjin taldlhaté f6rumban szamos tovabbi dtlet, tandcs olvashaté.

HIVATKOZOTT IRODALOM:

Beds A., & Schlotter J. (2008). Az interaktiv tdbla. Miszaki Kiadé.

Bernith, A. (2014). Az elmeolvasdsra irdnyuld igény szerepe egészséges felnétt személyek tarsas visel-
kedésében [PhD értekezés]. Debreceni Egyetem Humantudomanyi Doktori Iskola.

Bernith, L. (1992). Pirhuzamos feldolgozésra utalé jegyek verifikiciés helyzetben. Tandrkép-
zés és Tudomdny 8. 23-33.

Bernith, L., & Séra, L. (2016). 4 tdnc mint az észlelés és a mozgds esztétikai kutatdsanak eszko-
ze. In G. Bolvari-Takécs, A. Németh, & G. Perger (Eds.), Ténc és tirsadalom: V. Ténc-
tudomdnyi Konferencia a Magyar Tancmivészeti F8iskoldn 2015. november 13-14. (pp.
39-53). Magyar Tancmivészeti Féiskola

Bolviari-Takacs, G. (2020). Adatok a Magyar Allami Nép Egytittes alapitdsinak torténetéhez.
In A. Lanszki (Ed.), Tinc és kulturdlis orokség. VII. Nemzetkozi Tinctudomdnyi Konferencia
a Magyar Tiincmiivészeti Egyetemen. 2019. november 15-16. (pp. 49-54). Magyar Tancmd-
vészeti Egyetem.

Dull, Sz. (2017, November 21.). PISA-jelentés: A magyar gyerckek problémamegolddsban
atlag alatt vannak. index.bu. https://index.hu/belfold/2017/11/21/pisa-jelentes_a_ma-
gyar_diakok_problemamegoldasban_atlag_alatt_vannak/

Endnote [Software] (1995). Thomson Reuters. https://endnote.com/

Farkas, & Peti, S. (2020). A gyégypedagégia és a néptincpedagégia tanitisi modszereinek
osszekapesolasi lehetdségei. In A. Lanszki (Ed.), Tiinc és kulturdlis orokség. VII. Nemzetkozi
Tinctudomdnyi Konferencia a Magyar Tancmiivészeti Egyetemen. 2019. november 15-16.
(pp- 49-54). Magyar Tincmiivészeti Egyetem

Ferdinandy, Gy. (1993, June 5.). Csatlakozas. Magyar Nemzet, 20-21.

Fugedi J. (2019). Forrdsleirds a digitalis korban. Magyar Tancmivészeti Egyetem

Ginnis, P. (2007). Tunitdsi és tanuldsi receptkonyv. Alexandra Kiadé.

Gonyei Sandor (1951). Beszdmols az 1951.11.03—04-én, a Népmiivészeti Intézet megbizdsabol,
Bag Pest megyei kizségben végzett tancgyijté titrol [Kézirat]. MTA BTK Zenetudoményi
Intézet, Néptinc Archivum, Akt. 106.

Gyurgyik, J. (2005). Szerzok és szerkesztik kézikonyve. Osiris Kiadé.

Jancs6, M. (Director) (1974). Szerelmem, Elektra [Film]. Nemzeti Filmintézet.

1A fentebb és itt emlitett formatumokat (RIS, BibTex) csak felhaszndléi oldalrél szemléltetem, informatikai szem-
pontbdl nem magyardzom.
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Lanszki, A. (Ed.). (2017). Digitdlis torténetmesélés a nevelési-oktatdsi folyamatban. Liceum
Kiadé.

Larkin, J. H., & Simon, H. A. (1987). Why a diagram is (sometimes) worth ten thousand
words. Cognitive Science, 9(11), 65-99.

Léndrd, F. (1986). Pedagdgiai ellentmonddsok. Akadémiai Kiadé.

Lérinc. K. (2014). A zest szovege [DLA értekezés]. Szinhdz- és Filmmivészeti Egyetem.

Martin, Gy. (2001). Legényes. In Gy. Pilfy (Ed.), Néptanc kislexikon (pp. 95-96.). Planétis
Kiadé.

mikrokozmosz (2018, June 14.). Tul minden hatéron — Interju Agnes Noltenius balettmes-
terrel. Tincblog. http://tanc.reblog.hu/tul-minden-hataron-interju-agnes-noltenius-bal-
ettmesterrel

Mendeley [Software] (2008). Elsevier. https://www.mendeley.com/?interaction_requi-
red=true

Neisser, U. (1976/1984). Megismereés és valdsag. Gondolat.

Németh, A., Stockl, C., & Vincze B. (Eds.). (2017). Survival of Utopias — Life Reform and
Progressive Education in Austria and Hungary: Weiterlebende Utopien —Lebensreform und
Reformpidagogik in Osterreich und Ungarn. Peter Lang Internationaler Verlag der Wis-
senschaften.

Neves, D. M., & Anderson, J. R. (1981). Knowledge compilation: Mechanisms for the auto-
matization of cognitive skills. In Anderson, J. R. (Ed.), Cognitive skills and their acquisition
(pp. 57-84). Lawrence Erlbaum Associates Publishers.

Palotai, M. (2017). A Bethlen Téri Szinhdz [Photograph]. https://images.app.goo.gl/Cog-
RqobfESF68U1c7

Papp-Danka, A. (2019, November 15.). 4 tancoktatds perspektivdi digitdlis kornyezetben. VII.
Nemzetkozi Tanctudoményi Konferencia, Magyar Tancmiivészeti Egyetem.

Publication Manual of the American Psychological Association: The Official Guide to APA Style
(2020). American Psychological Association.

Sandor, 1. (2014). A néprajz és a népmiivészet alapjai. Nemzeti Munkatigyi Hivatal.

Sandor, I. (2017a). A mesemondds hirom aranyalmdja. Konyv, Konyvtdr, Konyvtdros. 26.
45-50.

Sandor, 1. (2017b). Megvaldsult és elszalasztott lehetdségek: Folszdllott a piva gyermek
tehetségkutaté vetélked8. Tincmiivészet.

Sandor, I. (2018). Gyermektinchdz kistikor. Folkmagazin. 25. 12-17.

Szabé-Jézsa. E. (2016). Magyarorszdg a HAZAM, de Svdjc az otthonom. Magénkiadas.

Szélpal Eva (2014). ,E 'y élet e tanc...”: Vegsé Miklds tancoktatdi tevékenysége [MA-szakdol-
gozat]. Magyar Tancmivészeti Féiskola.

Zotero [Software] (2006). Center for History and New Media, George Mason University.
https://www.zotero.org/
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7. EMPIRIKUS KUTATAS TERVEZESE
(Lanszki Anita)

7.1. KUTATASI TERV

Emipirikus kutatis tervezésekor elengedhetetlen és alapvetd, hogy a téma szakirodalmat ala-
posan feltdrjuk és feldolgozzuk, és ennek talajin fogalmazzuk meg kutatisunk sziikebb téma-
jat és pontos céljit.

A kutatdsi otletek rendszerezésében segitséglinkre lehet a kutatdstervezd tdbldzat,
amit nevezhetiink az egyszerlség kedvéért kutatdsi tervnek is (1. #dblizat). A kutatds cimé-
nek pontos meghatdrozdsa utin kutatisunk elméleti hatterének bemutatdsa kévetkezik. Fon-
tos kitérnlink benne a kutatds szakirodalmi és (ha relevins) egyéb kutatési el6zményeire, de
sajdt tapasztalat és megfigyelés is szerepelhet (bdr ritkdbb esetben) a kutatdsi el§torténetben.
Pontosan meg kell azt is hatdrozni, hogy milyen probléma/kérdés/jelenség feltdrasara vallal-
kozunk mindennek ismeretében a kutatds sordn, és be kell mutatni azt is, hogy a kutatds miért
hidnyp6tlé és/vagy aktualis és/vagy kurrens. Rendkiviil fontos a kutatds céljt is megnevezni,
méghozza tomor, lényegretors és logikus médon. Példdul: ,A disszerticié sajitos nevelési
igényi tagokbdl llé csoportokban tortént mozgis- és tincterdpids folyamatok vizsgalati le-

hetdségeinek bemutatdsira villalkozik” (Horvéth, 2019, p. 9).

A kutaté neve (NEPTUN-kéd, szervezeti egység)
I
A kutatds cime
I
A témavilasztds indokldsa, a kutatds elézménye és célja

Kutatisi kérdések

Hipotézisek
I
Kutatdsi stratégia
I

Kutatasi

médszerek eszkozok

Minta (empirikus kutatds esetén)

Mintavételi stratégia

Célpopulicié

Idészak Tevékenység

Viérhaté eredmények és azok hasznosithatésiga
" (=)

Szakirodalom
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Kézvetlenil a célok meghatirozasat kévetik — mintegy erre épiilve, és ezt a gondolati ivet
kovetve — a kutatdsi kérdések és hipotézisek. A hipotézisek olyan kijelentések, melyek koz-
vetlentil kapcsolédnak a kutatdsi kérdésekhez, és melyekkel kifejezziik azokat az elfeltevé-
seinket, hogy a véltozéink pozitiv vagy negativ kapcsolatban dllnak egymadssal vagy t6bb cso-
port kiilonboézik-e egymidstdl. Azért kezdiink kutatdsba, mert van valamilyen véleményiink,
eléfeltevésiink arrdl, hogy egy jelenség hogyan hat a mésikra, és ezt a feltételezett jelenséget
kutatdsunkkal prébaljuk mélyebben megvizsgilni.

A kutatdsi hattér, el6zmény és cél, a kutatdsi kérdés és a hipotézisek megfogalmazasival
konkretiziltuk kutatdsunk teriiletét. A kutatdsi terv tovibbi szegmensei a kutatds konkrét
megval6sitdsinak koriilményeit hatdrozzdk meg. Ehhez ki kell vélasztanunk a kutatasi méd-
szereinket, melyek illeszkednek kutatdsi stratégidankhoz. Mivel empirikus kutatdsra vallalko-
zunk, igy kutatdsi stratégiink az induktiv kutatdsi stratégia, melyen belil megkiilonbozte-
tink:

*  leir6 (deskriptiv)
+  Osszefuggésfeltirs (korreldcios)
*  kisérleti (laboratériumi vagy terepkisérlet, esetleg szimuldcid) stratégidkat (Szokolszky,

2004).

Meg kell hatdroznunk azt is, hogy 6nkontrollos vagy kontrollcsoportos vizsgélatot szeret-
nénk-e. Az énkontrollos vizsgdlatban a mintink beavatkozds el6tti dllapotdt hasonlitjuk ossze
a beavatkozas utdni dllapotaval (példdul 4j egy tanitdsi-tanuldsi eljards hatdsit tudjuk igy mér-
ni). A kontrollcsoportos vizsgilatokban a mintit két alcsoport alkotja: a kisérleti csoport és
a kontrollcsoport. Egy Horvéth (2019) 4ltal is emlitett kontrollcsoportos vizsgalatban 162 {6
alkotta a mintat, melybdl 97-en a kisérleti csoportban voltak, a kontrollcsoport pedig 65 f6bdl
allt. Ebben a kontrollcsoportos vizsgilatban egy tizhetes tincterdpids kurzus életminGségre
gyakorolt hatdsdt mérték a két alcsoportban, melyek koziil az egyikben alkalmaztak tdncte-
ripés technikdkat (=a kisérleti csoport), a masik csoportban (=kontrollcsoport) pedig nem.
A vizsgilatban a kutatonak az a hipotézise, hogy a terdpia javitja az dltaldnos életmindséget,
igy a kutatds végén mindkét alcsoport teljesitményét megmért validdlt mérdeszkozokkel, és
az eredményeket Gsszehasonlité vizsgalatnak vetette ald (Briuninger, 2012). A kontrollcso-
portos vizsgilat megbizhatdsiga akkor biztositott, ha a két alcsoport Osszes héttértényezdje
kozel azonos — ez esetben példdul a kor, a nemek ardnya, ugyanaz a pedagdgus, ugyanolyan
el6képzettség, ugyanannyi raszdam. Ahhoz, hogy kideriljon, hogy a kapott eredmény egyér-
telméen a beavatkozasnak (ez esetben a meditciés technika alkalmazasa) koszonhet, ki kell
mutatnunk, hogy elétte nem volt killonbség a csoportok kozoétt. Az eredmény megbizhaté-
sagat tehat azzal erSsithetjik, ha elézetes felméréssel (preteszttel) és utéteszttel (posztteszt-
tel) is Gsszehasonlitjuk a csoportok tincos teljesitményét. fgy nemcsak arrél kapunk adatot,
hogy milyen szinten dlltak a beavatkozds el6tt és utin az egyes csoportok tagjai, hanem adott
esetben az egyének fejlédése (ugyanigy stagndldsa vagy romldsa), valamint annak mértéke is
pontosabban kimutathaté (Nadasi, 2004).

Kozvetlentl ezutin a kutatisi médszereket és eszkozoket kell kivalasztanunk. Médszer
lehet példaul a kikérdezés, melynek eszkoze lehet a kérddiv, interji vagy a tanuldsi naplé is.
Az eszkozok tekintetében elSnyt élveznek a validdlt, nemzetkozileg is alkalmazott mérd-
eszkozok, példaul kiégés vizsgalatira MBI (Maslach Burnout Inventory, 1981) vagy testkép
vizsgalatira a BAT (Body Attitude Test,2007). Briuninger (2012) kutatdsihoz a World Health
Organization Quality of Life Questionnaire 100 (WHOQOL-100) kérdsivet hasznalta az

életmindség (tincterdpia hatdsdra torténd) viltozdsinak feltdrisihoz.

120



A kutatési itemterv a gondos és redlis id6menedzsment kialakitisdban is nagy segitség. A
tablazat oszlopaiban id@szakok és tevékenységek szerepelhetnek. Az iddszakokat havi lebon-
tisban érdemes megadni. A tevékenységek az alibbiak lehetnek: szakirodalom keresése, szak-
irodalom feldolgozasa, validdlt mérdeszkozok keresése vagy mérSeszkoz készitése, kérddiv
kikiildése és/vagy interju felvétele és/vagy megfigyelés, bemeneti (par sorral lejjebb) kimeneti
mérések elvégzése, adatok kategorizdldsa és/vagy kdédolasa, adatok feldolgozdsa, eredmények
megirdsa.

A virhat6 eredményeket is elérevetithetjiik a kutatdsi tervben, annal is inkabb, mert igy
lehet6ségiink nyilik reflektdlni arra, hogy a kapott kutatdsi eredmények milyen tovédbbi fej-
lesztésekbe épithetSek be. Végiil a téma legfontosabb szakirodalmdnak listajat dllitjuk Gssze.

Kutatisi terv készitésekor az id6menedzsment kérdésein tdl azt is gondoljuk végig, hogy
meriilnek-e fel koltségek a kutatdssal kapcsolatban.

Osszegezve: a jo kutatisi terv jellemzdi tehit a kovetkezok.

* A kutat6 felkésziiltségi szintjének megfelel$ témait vilasztott.

* A kutatds egy adott téma Ujszerd megkézelitését nydjtja.

* A kutaté szakszeren valasztotta ki a relevins szakirodalmat.

* A téma, a cél, a kutatdsi kérdések és a hipotézisek 6sszhangban vannak egymassal.

* A kutatdsi stratégia, a kutatdsi médszerek és eszkozok 6sszhangban vannak egymadssal.
* A kutatds Utemezése megvaldsithaté kereteket jelol ki.

7.2. HIPOTEZISEK, KUTATASI KERDESEK

Az empirikus kutatds egyik legfontosabb szakasza — a szakirodalombdl levont tanulsdgok
alapjdn a kutatdsi probléma kijel6lése, és a kutatdsi kérdések, tovabbd a hipotézisek megfo-
galmazasa.

Az el6z6 (7.1.) fejezet téma- és célmegjelolésénél maradva példdul az alabbi kutatdsi kér-
déseket lehet megfogalmazni:

1. ,Mi jellemz8 a mozgis- és téncterapids csoportfolyamatok dinamikajira, a csoport alakuldsara sajitos
nevelési igényt tagokbdl 4ll6 csoportok esetén?

2. A csoport mikodése fiigg a csoporttagok fogyatékossagi dllapotatol?

3. A csoporttagok sajit osztalyaikban elfoglalt helye, szerepe viltozik a mozgés- és tdncterdpids folyamat
alatt? (...)” (Horvith, 2019, pp. 14-15)

A kutatasi kérdések részletezésekor jelennek meg a hipotézisek. A hipotézisek olyan ki-
jelentd mondatban megfogalmazott eléfeltevések, melyek elGrevetitik sejtéseinket a kutatds
eredményével kapcsolatban. A jol megfogalmazott hipotézis tdméren tartalmazza azt, hogy
kit/mit vizsgilunk, és hogy ezek milyen kapcsolatban dllnak egymadssal.

A példaként emlitett mdsodik kutatdsi kérdés segit kirajzolni a hipotézist. Aminek a ha-
tasdt vizsgaljuk, az a fiiggetlen valtozé (a csoporttagok fogyatékossagi dllapota), és jelenség,
amire a fliggetlen viltozé hatdssal van, az a fiiggé valtozé (a csoport mikodése). Hipotézi-
seinket minden esetben a kutatdsi kérdésekkel 6sszhangban fogalmazzuk meg. Lassunk erre
példat a masodik kutatdsi kérdéshez kapcsolédva.
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»A csoportok miikddése nem fligg az azt alkoté csoporttagok fogyatékossagi allapotatél” (Horvath, 2019, p. 15).

A hipotézis megfogalmazdsiban segithetnek az aldbbi székapcsolatok:

* minél inkabb x, anndl inkdbb/kevésbé y,

* xhatdsa y-ra,

* yfugg x-tdl,

*  xésyegyitt jardsa.

A kutatasban az adatok elemzése utén, az eredmények Osszegzésekor vissza kell térniink kezdd
hipotéziseinkhez, és reflektdlni arra, hogy a kapott eredmények segitségével megerdsithetjiik-e
hipotézisiinket, vagy éppen el kell vetniink azt.

7.3. MINTAVETEL

Az empirikus, azaz tapasztalati alapu kutatdsok esetén el kell dontentink, hogy kiket vonjuk be
a kutatdsba vizsgélati személyként. A kutatis céljihoz igazitva kell kivdlasztanunk a vizsgilandé
alanyok korét, azaz a populaciét, tehdt az alapsokasigot, amelyre a vizsgilati eredményeink
vonatkoznak majd. A populici6 tagjai rendelkeznek a vizsgilatunk szempontjédbdl fontos kozos
jellemzdkkel. Ha példaul arra vagyunk kivincsiak, hogy egy tinctechnika hogyan fejti ki hatdsat
a magyarorszdgi 10-12 éves tanul6kra, akkor a célpopuldciénk minden olyan magyarorszigi
10-12 éves tanuld lesz, aki azt a bizonyos tinctechnikét (,x”) tanulja.

Mivel az ésszes Magyarorszagon ,x” tinctechnikat tanulé 10-12 éves tanulét nem tudjuk
elérni, ezért létre kell hoznunk egy olyan sziikebb, 4m elérhetd csoportot, amelyik képviseli a
célpoluliciét. Ez a szikebb csoport a minta. Sz6 szerint is lehet értelmezni ezt a kifejezést,
mivel a mintét alkoté személyeken végzett kutatds eredményei majd a tdgabb csoportra, azaz a
teljes célpopuldcionkra nézve is dltaldnosithatéak lesznek.

Hogy minél megbizhatébb kutatdsi eredményeket kapjunk, érdemes az alabbi mintavételi
szempontokat mir a minta osszedllitisdnal szem el6tt tartani:

Az elemszam kérdése:

+ Kvantitativ (leir6 vagy matematikai-statisztikai) eredmények kozlése esetén sok kutatd to-
rekszik arra, hogy a minta elemszdma (= a vizsgiland6 személyek szdma) minél magasabb
legyen. Ez esetben a begytijtott adatok altalaban kérddivek zdrt végt kérdéseibsl vagy ska-
la-értékeibél allnak (lasd b6vebben a 8.7. fejezetben). Azonban nagy mintan szinte bdrmi-
lyen Gsszefliggés szignifikdns, és a kutatok elGszeretettel mutatjak be igy kapott eredményei-
ket, azokat pedig figyelmen kiviil hagyjak, ahol nem mérhetd szignifikans eltérés (p-hacking
jelenség). Ennek elkertilése érdekében nyugodtan vizsgéljuk meg kisebb elemszamu adatba-
zisunkat is. Igazdn pontos eredményt akkor kapunk, ha elvégezziik a hatdserésség-vizsgéla-
tot, mert akkor kideriil, hogy a mintdnk elég nagy volt-e a hatds kimutatdsahoz (effect size).

+  Kvalitativ médszerek alkalmazisa esetén (pl.: interjd, esettanulmdny, naplézas, megfigyelés)
kisebb (akér 6t-tiz kortili) elemszam is elég.

* Dontsiik el, hogy pontosan kiket is kérdeziink/vizsgalunk. Maradva a mar emlitett példa-
ndl, ha egy bizonyos tinctechnika hatdsit 10-12 éves tanul6k esetében vizsgaljuk, akkor el
kell dénteni, hogy a pedagégust, a tanulékat vagy sziileiket kérdezziik/vizsgiljuk meg. Az
elemszdmot minden esetben csak azokra vonatkoztathatjuk, akik az adatot szolgéltatjik a
kutatisunkhoz.
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A mintavételi technika kérdésében Szokolszky Agnes (2006, pp. 33-37) felosztdsa segit

eligazodni:

Ha szdmit a vizsgalt viltoz6 heterogenitdsa a populaciénkban (példdul a testkép barmi-
lyen kort — amatdr és profi — tdncosok esetében), akkor fontos, hogy a mintink kivalasz-
tisa a véletlen elvén torténjen. Ezeket a technikdkat valdsziniiségi mintavételi techni-
kaknak nevezziik, mert a személyek egyenld valdszintiséggel kertilnek a mintdnkba. Ilyen
technikdk:
> egyszerii véletlen mintavétel: pl. egy kalapbdl véletlenszerden hizunk ki neveket;
> mechanikus véletlen mintavétel: pl. az adott listarol csak minden x-edik személy ke-
riil be a mintéba;
> lépesézetes véletlen mintavételelészor a megyét vilasztjuk ki, aztin a telepiilést, az-
tin az intézményt, majd annak egy kisebb csoportjit.
A nem valésziniiségi mintavételi technikdk a legjellemzébbek a tdnccal kapcsolatos em-
pirikus kutatdsaiban - lévén, hogy a vizsgdlandé populdcié eleve sziik réteg lehet, tovdbba
sok kutaténak csak bizonyos csoportokhoz van hozziférése. Ilyen technikak:
> elméleti mintaveétel: egy csoport kivélasztisa rendkivil fontos a kutatisunk szem-
pontjébol (pl.: alapfokd mivészeti iskolak);
> hozzdférés alapi mintavétel: példaul amikor egy mar praktizal6 tinctandr meginter-
juvolja sajat kollégait;
> hdlabda mintavétel: ez az eljards azokndl a csoportoknal alkalmazhaté, akik nehe-
zen hozzaférhetSek (pl.: moldvai csdngé asszonyok parvilasztdsi szokdsai). Ilyen-
kor egy vizsgilt személyen keresztiil jutunk el a kovetkezdig.

A nem valészintségi mintavétel veszélye, hogy az igy meghatirozott minta vizsgalatdbol
kapott eredmények nem feltétlentl értelmezhetSek a teljes populdciéra, mert torzithatjak
azokat olyan tényez8k, mint a helyi jellegzetességek, a nemek aranya, szubjektiv érté-
kitélet. Tehdt ha azt szeretnénk vizsgilni, hogy a roma tanuléknak segitséget jelent-e a
tarsastdnc tanuldsa a tdrsadalmi integricidban, akkor értelemszertien a roma tanulék a
populdcionk, de ha csak egy bizonyos iskola roma tanuléit vizsgaljuk, akkor le kell szogez-
niink az eredmények értelmezésekor, hogy a kapott eredmények nem vonatkoznak a teljes
populdciora, csak a vizsgalt csoportra. Az ilyen kutatdsok reprezentativitdsa (=altaldnosit-
hatésdga a teljes populdciéra) tehdt csekély, a kutatds értéke azonban nem lebecsilendd
igy sem. Ezeknél az altaliban kvalitativ kutatisokndl nem a reprezentativitds elérése és az
eredményekbdl levonhaté altalinositisok megfogalmazdsa a cél, hanem egy szlikebb réteg
véleményeinek/tapasztalatainak mélyebb megismerése és feltirdsa.

A mintit mindig pontosan kell jellemezni, ezért az alibbi demografiai hattérviltozék fel-
vétele sziikséges lehet:

életkor (esetleg osztily),

nem,

iskolai végzettség (vagy bizonyitviny atlaga, vagy szulSk iskolai végzettsége),
csalddi allapot (ha relevéns),

telepiiléstipus,

tijegység,

szakmdban toltott id6 (ha relevans).
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8.A KUTATAS MODSZEREI

8.1.AMODSZEREK KIVALASZTASA
(Lanszki Anita)

A tinccal kapesolatos kutatisok modszereinek megvilasztisa sordn el8szor kutatdsunk témé-
janak pontos tudomanyégi elhelyezkedését kell tisztdznunk (ldsd még a 3. fejezet 2. 4dbrdjit),
mert csak ennek segitségével tudjuk kijelolni azt a kutatdsi paradigmat, amelyet a kutatds sorin
kovetiink majd. Ezutin meg kell hatiroznunk, hogy téménk feltdrisdhoz a miivészetelméleti,
a deduktiv (analitikus) vagy induktiv (empirikus) kutatdsi stratégia kovetése a legalkalmasabb.
Minden kutatisi stratégidnak megvannak a maga feltdré modszerei: példaul a deduktiv stratégid-
hoz kapcsol6dé médszerek a téma szakirodalmédnak és forrasainak elemzésére alkalmasak, ezek a
Jforrdskritika, a szisztematikus szakirodalmi dttekintés, a dokumentum- és tartalomelemzés.

Az induktiv stratégia médszerei a vizsgilandé jelenségek tapasztalati vildgbdl kiindulé meg-
ragaddsit teszik lehet6vé. A kutatds médszertana alapjin megkilonboztetjiik a kvantitativ és
kvalitativ metodikat (Falus, 2004). A kvantitativ kutatisokban mérhetd, szamszertsithets ada-
tok felvételére, majd azok leiré és matematikai-statisztikai elemzésére vallalkozunk. Kutatasi kér-
déseinkben a ,hdny személy, mennyi id6, hany szdzalék, milyen ardnyban” jellegli kérddszavak
jelennek meg, ezért kvantitativ szemléleti mddszernek nevezhetd a teljesitmény- vagy képes-
ségmérd teszt, illetve akdr a kikérdezés vagy a megfigyelés is, ha a kapott adatok szdmszersit-
hetdek, és lehetévé tesznek mennyiségekre torténdé megdllapitdsokat. A kvalitativ kutatisokban
vélekedések, szokdsok mélyebb megismerése a cél, ide sorolhaté a kikérdezés, a tanuldsi napld, a
megfigyelés és a dokumentum- vagy tartalomelemzés is. Ezekben a médszerekben az a kozos,
hogy verbalis, nonverbilis vagy képi szegmensek elemzését is lehetévé teszik, melyek kozt a ku-
tatdsi célhoz igazitva mélyebb tartalmi Osszefliggéseket kereshetiink. A kvantitativ és a kvalitativ
modszerek azonban nem zdrjik ki egymast, s6t kutatdsi eredményeink pontossagat néveljik, ha
ugynevezett kombindlt (mis széval kevert, 1asd angol ,,mixed”) mddszertannal, tehat ugyanannak

sunk sordn (Creswell, 2005; Camerino, Castaner & Anguera, 2014; Sdntha, 2013).

A moédszerek kozt azonban killonbséget lehet tenni az alapjin is, hogy az adatfelvétel sorin
megjelenik-e a kutaté személye. Az antropoldgiai, néprajzi jellegil kutatisokban a kutaté a vizs-
galando folyamat részévé vilik, kozvetlen kapesolat alakul ki a kutaté és a kutatds alanya kozott.
Az ilyen jellegli mindségi vizsgdlatokban a jelenségek komplex feltirdsa csak a kutaté jelenlé-
tével torténhet meg, sét ez a fajta részvételiség segitheti Gj kutatasi témak, feltdrandé tertiletek
megsziletését is. Ilyen médszerek példaul a terepkutatds és az akcickutatds. Horvath Zsuzsanna
az el6z6 fejezetben mér emlitett kutatisdban a kvalitativ kutatisi paradigmat kovetve az aldbbi
médszereket vilasztotta: ,(...) a részrvevd megfigyelés, az ahhoz kapcsolhaté reflexids és kutatdsi
naplok és a felig strukturdlt interjik (...)” (Horvith, 2019, p. 53). Az empirikus kutatdsi médsze-
rek tobbségében azonban — a pozitivista szemlélet szerint — a kutatéi jelenlét beavatkozdsnak
minésil, mely befolydsolhatja a kapott adatok megbizhatdsigat, mivel feltételezhetd, hogy az
adatok torzulhatnak a kutat6 személyének valé megfelelési vigy miatt — tipikus példa lehet erre
a tandrai megfigyelés, melynek sordn a pedagégus és a tanuldk viselkedése is megvéltozhat a ku-
taté jelenléte miatt. A kutatd jelenléte (példdul interjihelyzetben vagy terepkutatison) azonban
eldsegitheti olyan vélekedések, ismeretek felszinre hozdsit, melyeket egy kérdéiv rutinszertien
megadott adatai alapjdn nem sikeriilne feltarni (Falus, 2004).

Empirikus kutatdsi médszerek esetében ki kell vilasztanunk, illetve (amennyiben ilyen
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még nem létezik) el kell késziteniink a médszerhez illeszkedd (méré-)eszkozt. Példaul a meg-
figyeléshez szempontsort, a kikérdezéshez a kérddivet vagy interju kérdéssort eldontendd
és/vagy kifejtendd kérdésekkel kell készitentink. Az eszkéz meghatirozasakor szem el6tt
kell tartanunk az eszkdz érvényességét (validitdsit) illetve megbizhatésdgit (reliabilitdsat).
Ervényesség (validitas) alatt azt értjik, hogy az eszkoz pontosan a vizsgilandé jelenséget
méri, a megbizhatésig pedig azt jelenti, hogy a jelenséget megbizhatéan méri az eszko-
ziink (Falus, 2004; Rézsa, Nagybédnyai-Nagy & Olah, 2006). Hétkoznapi, konyhai példa-
val szemléltethetjik a két fogalom jelentését: 200 gramm lisztet szeretnénk kimérni, de
Grmérték mérésére alkalmas a mérGeszkozzel ez nem lehetséges (érvényesség), ha pedig
alkalmas a mérleglink témeg mérésére, csak éppen nem mér pontosan, akkor a mérés meg-
bizhatésiga séril.

Amennyiben mar létezik validilt, a nemzetkozi vagy hazai kutatisi gyakorlatban hasz-
ndlatos mérSeszkoz a jelenség megragaddsara, ugy torekedniink kell arra, hogy mi is azt
alkalmazzuk. Az alkalmazds el6tt a kiilfoldi mérdeszkozt adaptalni kell hazai kérnyezetre,
mert az eredeti vizsgélat reliabilitds és validitds eredményei arra a populdciéra érvényesek
és nem mdsikra (=azaz a miénkre). Tehdt annak is utdna kell nézniink, hogy egy kulfol-
doén hasznalt tesztnek létezik-e hazai adaptilt verziéja. Ennek el6nye az érvényesség és a
megbizhatésig teljesitésén tal, hogy konnyebben 6ssze tudjuk hasonlitani kutatdsi ered-
ményeinket més kutatdsi eredményekkel is (pl.: kiégés vizsgilatira Maslach kiégés-tesztje).
Amennyiben nem létezik validdlt méréeszk6z a témdban, Ugy a jelenség megragaddsira
mar létezé modellek, elméletek, definiciék kulcsszegmensei mentén kell készitentnk egyet,
melyen érvényesség- és megbizhatésig vizsgilatot végzink (Rézsa et al., 2006). Ezek nél-
kil a vizsgalatok nélkiil nem tekinthetd érvényesnek és megbizhaténak méréeszkoziink (pl.
egy teszt).

Az aldbbiakban bemutatjuk az egyes kutatisi médszereket, melyeket kategéridkba ren-
deztiink. El8szor a mivészetelmélet és szinhdztudomdny mdédszertani megkozelitéseit,
majd a deduktiv kutatasi stratégidhoz kapcsolédé mddszereket, tehdt a forrdskritikdt, a
dokumentum- és tartalomelemzést, valamint a szisztematikus szakirodalmi attekintést is-
mertetjiik. Ezek utdn a tapasztalati vilig megismerésén alapulé, induktiv kutatdsi médsze-
rek kovetkeznek: a kérdéiv, az interju és a megfigyelés. A felsoroldst olyan Gsszetett méd-
szerekkel zdrjuk mint a hatdsvizsgélat, az akcidkutatds, a néprajzi terepmunka, valamint
a mivészetalapu részvételi kutatisi médszerek, melyek magukban foglalhatnak akdr t6bb
kutatdsi médszert is.

8.2. MUVESZETELMELETI KOZELITESMODOK
(Siraté Ildiks)

A mivészettudomanyi kutatdsok kilonbozé kiinduldsi pontokbél kézelitenek a miivészeti
dgakhoz, a mivészeti alkotds és a befogadis folyamataihoz, dsszefiiggéseihez, magukhoz a
mialkotdsokhoz.

A mivészet mint tudatos emberi és kozosségi alkotd-, kifejezs- és kommunikdcids
tevékenység, évezredek 6ta 4ll a gondolkoddk figyelmének fékuszaban. A teoretikus (el-
méleti) és a torténeti kutatdsok szdmos szempontbdl vizsgaljik tirgyukat. A lételmélet
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(ontolégia)! vagy az értelmez8 hermeneutikai? elemzéseken kivil a md és mikodése, hatdsa
vizsgilhaté példdul a jelentéskeresd-jelentésadé szemantika® nézépontjabdl, a (nyelvi szoveg
fogalmédn tdl mutaté) mdalkotds-szovet vagy -szoveg (textus, textira), illetve a szdvegszintek
analizisének metodikdjéval (mint korszerd, tigan értelmezett textoldgia, filolégia). Alkalmaz-
hatjuk a mvek elemzése sordn a narratoldgia,* vagy a fenomenoldgia® teéridinak a gyakorlati
tapasztalatokkal aldtimasztott formdit. Tovdbbd a mi szerkezetét foltarhatjuk a strukturalis-
ta® (vagy poszt-strukturalista) elemzés eszkozeivel. A miivészetelméleti irdnyzatok és elemzési
modszerek koziil érdemes mindig olyat valasztani, ami az aktudlis tdrgyhoz és a tudomdnyos
vizsgélat céljdhoz a legjobban megfelel — minden egyes miivet és jelenséget tobb kilénb6zé
megkozelitéssel ismerhetiink, érthetiink meg. Nincsen egyetlen, kitiintetett, kizdrélagos, illetve
mindenre érvényes vizsgdlati mddszer, nincsen ,,megoldéképlet”.

A torténeti viltozdsfolyamat (nem fejl6dés!) elemzésében a mivészeti dgak anyagi és ha-
tasmechanizmusbeli jegyeinek megfelelSen a lehetd legszélesebb forrdsbazisra timaszkodé ku-
tatdsokra és értelmezésre van sziikség, hogy az alkotd, el6adé-miivész, az alkotds és a befogadé
kommunikaciés folyamatbeli miikodését dtfogdan is megérthessiik (egy kognitiv folyamat ered-
ményeképp), leirhassuk, megorokithessiik, rogzithessiik mint idében és térben, kultardk kozott
valtozo jelenséget, mely mindig az alkot (és a mindenkori befogads) emberi lényegét, érték-
rendjét fejezi ki. E ponton kapcsolédnak a mivészettudomédnyok mind az esztétika (a filozéfia),
mind a kulturalis antropoldgia és a kultirakutatds koréhez.

! Ontolégia (gor.) = léttan, lételmélet, létfilozéfia vagy dltalinos metafizika, filozéfiai dgazat, amely a léttel mint a
létezdk alapvetd jellemzdjével foglalkozik, tehat nem a 1étez8r8l, hanem a 1étrdl, a 1étezésrdl (az anyagszertségrol és
a miikddés elméletérdl) sz6l6 diszciplina.

2 Hermeneutika (gor.) = az értelmezést és megértést vizsgdlé filozéfiai tudomdnydg. Hermésznek, a gorog istenek
egyikének nevébdl alkotott kifejezés — jelentései kozé tartozott az antikvitdsban: ’kijelent’, 'megvilagit’.. Hermész az
istenek hirnoke, s hasonloképp kozvetiti a szovegek jelentését azok irott vagy beszélt nyelvi formaja.

3 A szemantika, azaz a jel- és jelentéstan mar nem csak a nyelvtudomanyban haszndlt metédus. A vizsgilt targy ele-
meinek, szerkezeti részeinek és egészének jelentés-, megértés- és hatdselemzésével foglalkozik. A formaknak (akdr
szimboélumoknak,metaforiknak vagy frazisoknak mint kifejezési egységeknek) tulajdonitott kognitiv jelentések és a
jelentésvaltozdsok is vizsgdlati korébe tartoznak.

* A mialkotds ,elbeszélés-médjinak”, elsaddsi médjanak vizsgilata, melynek sordn egyértelmden elvilik a szerz6, az
elbeszél8 és a ,hds” karaktere. A narratoldgia filolégiai, de egyuttal tarsadalomtudomadnyi, térsadalomlélektani disz-
ciplina. Ide kapcsolhaté a storytelling kutatdsnak a miéivészi kommunikiciéra vonatkozé része is.

> A fenomenoldgia szubjektiv idealista filozéfiai irdnyzat. Kozponti gondolata, hogy nincs objektum szubjektum
nélkil. A valésdg csak az emberi értelemmel foghaté f6l, s minden értelmezés az emberi gondolkodés tikkre — nem
a szuverén, ,,objektiv” valdsigé.

¢ Strukturalizmus: eredetileg a pszichol6gia, majd az dltalinos nyelvészet analitikus irdnyzata, az 1930-1940-es évek
formalizmusa utdn. A strukturalista megkozelités a tirgyat elemeire bontja és az elemek kozétti kapesolatokat, sze-
rkezeteket, kolesonhatdsokat vizsgélja. Az 1950-es éveket kovetSen a kultira és a tudomany mds teriileteire is hatds-
sal volt. Jelentds irdnyzata lett példdul az irodalomtudomanynak és a mivészettorténetnek.
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Kozbevetsleg szeretném félhivni a figyelmet a magyar nyelv pontossdgira és kifejezd erejére is, hiszen az
"analizis’ egyenértékese, az ‘elem-zés’ a vizsgalt tirgy elemeire, 6sszetevire bontdsdval, illetve az alkotds és
az alkot6 folyamat egyes elemeinek, részleteinek kézéppontba vont dttekintésével jut el a mdegészrél sz616
érvényes allitdsokig — azaz 're-konstrudlja’ az alkotds egészét a részletek leirdsat, megértését kovetSen. Hiszen
a miivészi alkotdsok nem elemeikben, hanem teljességiikben léteznek a valésigban, hatnak, mikddnek — a
torténeti folyamatban és kapcsolataikban az ket 1étrehoz6 alkoté tehetséggel és befogadé érzelmi-szellemd
koézonségiikkel.

A sokféle metédussal indithaté mielemzés, az alkotds- és befogadaslélektan, a miivészetszociolégia, tovibbd
a mivek és a kulturilis (stilus-) korszakok, a nemzeti-kulturdlis koz6sségek mivészeti strukturdinak kap-
csolatvizsgilata (kontaktoldgia), a hdlézatanalizis, a kilénb6z8 szempontokat megjelenitd 6sszehasonlité
kutatasok (komparatisztika) tig, interdiszciplinaris (a szorosan vett mivészettudomanyok korén tdl mutatd)
tudoményos appardtust mozgaté kutatdsi médszerek, melyekkel mivek, alkoték és korszakok megkozelit-

hetdk és értelmezhetdk.

Az anyagukban, karakteriikben, eszkozeikben, stilusukban, hatdsmechanizmusukban eltéré
mivészeti dgak és alkotdsaik mindegyike emberi miivészi, kifejezd alkotdsként vizsgilandd,
azok egyenértékiek, a miivészetek és a mdalkotdsok kozott nem dllithaté £6l a miivészi ming-
séget kvantitativ (mennyiségi) alapon definiilé értéksorrend, ahogy a komparatisztikai kuta-
tas célja sem lehet egy barmely érték-, vagy id6beli els6bbség alapjan kialakitandé mindségi
valoritasi skéla (értékrend) folallitasa.

A miivészettudomdnyok, a mivészetfilolégia egyszerre kivinja a részletekre f6kuszalni képes
figyelmet, s az dttekintd, dltalinosit6 képességet a kutatétdl. A tudoményos megkozelitések
forrdsa mindig a kivincsisdg, a megérteni vagyis, igy a kutatds valédi 6romforrassd vélhat, s
nem kényszer vagy gépies reprodukcié.

8.3.A SZINHAZTUDOMANYI KUTATASOK ALAPJAI ES IRANYAI
(Sirats Ildiks)

A tanckutatissal tobb szinten is szoros kapcsolatban all a szinjatszds tudomdnyos vizsgilatival
foglalkozé komplex teatrolégia. Az 6ndllé fogalmi rendszert alkalmazé és sajit médszertant
miikodtets mivészettudomanyok kozt viszonylag késén, teljes fegyverzetben lényegében csak
a 20. szdzadra megjelent szinhazkutatds hosszan vivta szabadsdgharcit az irodalomkézpontd
megkozelités kizardlagossdgaval szemben, de ma mar nyilvinvald, hogy a szinjéték elsGsorban
vizudlis és az érzelmekre haté mdalkotds, a hangzé szoveg és a kognitiv befogadds (a verblis
jelek ,megértése”) mint az egyik szinjitékelem tekinthetd.

A szinjitszds, azaz a kozOsségi ritudlis cselekvéstdl kiilonb6zs, miivészi célu utinzéd
(mimetikus) performativ cselekménybemutatds évezredek ota része emberi kultirdnknak.
A szinjaték definitiv ontoldgiai jegyei kozott a legfontosabb, hogy a szinjiték ,anyaga” az
el6adéi test és a kommunikaciés szitudcié alapja az azonos térben és id6ben egyszerre jelen
1év3 alkoté-eldadé (illetve az alkotdk csoportja), mialkotds és kozonség. Emiatt maga a szin-
jatékmd csak a befogadds idejére valik fizikailag létez6vé, az el6adas elstt (pl. a prébafolya-
matban), illetve a zirt mdalkotds befejeztével a mi egyszeri formajdban nem &rizhetd meg.
Ebbdl kovetkezdleg a szinjiték mint mdalkotds vizsgélata, s kiilondsképp torténetiségében
val6 értelmezése elvi alapon nem lehetséges. De természetesen mégis van relevancidja a szin-
haztorténeti megkozelitésnek, amint a miivészetelméleti szempontok érvényesitésének is.
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A szinjaték (performansz)’ a leginkabb osszetett és mind alkotéi, mind befogadéi oldal-
16l kozosségi mlalkotds. A szinjdték olyan, id8legesen tirgyiasuld (igy teljességében nem
rogzithets és nem rekonstrudlhatd), az eléaddsok folyamatdban a befogaddk kozosségével
dllandé kolcsonhatdsban megvaldsulé mimetikus mialkotds-egész, melyben a szinjdtékele-
mek sajdtos, tirsadalmilag-torténetileg jellemzd ardnyokban és szerkezetben kapcsolédnak
ossze — sz6l a definicié, melynek minden részletét meglehetSsen hosszu pontosité magya-
rdzattal sziikséges és érdemes kifejteni.

A szinhidz a szinjatékm létrehozdsdra hivatott intézmény, mihely (a hivatdsossig k-
16nboz8 fokain), s egyuttal (a nemzeti szinjatszds struktirdjival) a tirsadalmi nyilvanossig
egyik, s egyes szinhdztorténeti korszakokban a legnagyobb hatdsu féruma. A szinhdz mind-
ezeken kiviil a szinjaték sziiletésének és életének teret és idSkeretet ad6 intézmény/épiilet.
A komplex mualkotds alkotéelemeit kiilonbozSképpen csoportosithatjuk. A legegyszeriibb
(ki-mit-kinek jitszik) csoportositds logikdjit kovetve a vizsgilhatd szinjitékelemek példdul
a kovetkezdk:

* Az adott szinjiték létrehozasinak intézményi, infrastrukturdlis hattere (a hivatisossig
szintje, a szinhazi intézmény jogi, adminisztrativ, gazdasigi, tulajdonldsi, fenntartdsi,
timogatasi viszonyai), a szinhdz stitusa az adott korszak tirsadalmi nyilvinossigdnak
szerkezetében, a mivet létrehozé szinhdz helye az adott nemzeti szinhdzstruktirdban,
azaz a szinhdz intézmény- és miikodési tipusa (pl. allandé vagy vandorszinhiz), a ,jitéko-
sok”: beleértve a szinjiték valamennyi létrehozéjat (Ggymint rendez6, jatékmester, szerzd,
szovegir6, dramaturg, forditd, dtdolgozé, szinre-alkalmazé, zeneszerzd, hangszereld, ko-
reogrifus, mozgdstervezd, litvanytervezd, szcenikus, diszlettervezd, jelmeztervezd, vilagi-
tastervezd, pirotechnikus, asszisztens, ligyeld, kellékes, butoros, jelmezfelelSs, parékakészi-
t6, maszkmester, sminkmester, vildgositd, hangtechnikus, betanitd, korrepetitor, karmester,
karvezetd, kaszkadGrvezetd, statisztavezets, miszak, diszletkivitelezs, jelmezkivitelez, az
adminisztricié dolgozéi, kozonségszervezd, reklimmenedzser, propagandista, PR-mene-
dzser, nézétéri felligyeld, kozonség-kiszolgdlé személyzet, valamint az el6addk: szinész,
énekes, tincos, pantomimmiivész, kartagok, zenészek, statisztik), az alkotdk és eldaddk
tarsadalmi stdtusa, tirsulaton belili statusa és funkci6ja, a tdrsulat szervezédésének, belss
hierarchidjanak jellemzdi, a szereposztis és véltozdsai a szinjiték ,életszakaszaiban”, az
adott szinjdték szerepe az alkotok pélydjin és a tdrsulat ,életében’, a rendezéi stilus, a
szinészvezetés modja és technikdja, a prébafolyamat jellemzdi, a jatékmaod, jatékstilus (a
megjelenités, a karakterizalds médja és eszkozrendszere), a gesztusrendszer és mimika,
az el6addok mozgiskészlete, a beszédmad, az éneklés médja és technikija, az eladékhoz
tartozo jatékeszkozok (a kellékek, a ruhdk vagy jelmezek, a hangszerek, az dlarc, a maszk,
a smink), a szerepkori-alkati kategéridk, a szinésztipus jellemz6i;

* A szinjaték helye és funkcidja az adott éra nemzeti kultdrdjiban, a jaték szinjitéktipusa és
ennek funkciéja, helyzete, a szinhazkultara tradicidihoz fiiz6d8 kapesolatai, az adott szini-
eléadas funkcidja, célja, viszonya a jitszé szinhdz és az egész szinhazi szervezet misorpo-
litikdjahoz, ennek elveihez és gyakorlatdhoz, a jitékalkalom (id8pont, idgtartam, idékoz),
a jaték helye (a szinhdzépilet, a szinpadforma, a szinpad—néz§tér-viszony) és a lebonyo-
litas kerete (el6adastipus), valamint ezek esetleges viltozdsai, a szinjdték vizudlis és auditiv
kerete és hatdselemei (a szcenika, a szinpadi tér, a diszlet, a vildgitds, a butor, a szinpad-
berendezés, a zenei kivitelezés és technika, a zajkulissza, a szinhdz- és szinpadtechnika),

7 Performance (ang.) = eléadds (mué), eljitszds, véghezvitel, teljesités
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a szinjték-sz6veg (a nyelvi sz6veg, a zenei szdveg, a mozgds-szoveg, a rendezdi széveg)
eredete és varidcioi, a szinjaték cselekménye-meséje, a jellemek rendszere, a dramaturgia
technikdja és megolddsai (szoveg-dramaturgia, zenedramaturgia, mozgdsdramaturgia),

a hatdsdramaturgia, a zenei és mozgdsos elemek ardnya és megvalésuldsa, a koreografia

anyaga, a mozgdasformak, az el6adas nyelvisége (idegen nyelviiség, tobbnyelviség, réteg-,

csoportnyelvek, nyelvjdrdsi sajitossigok megjelenése), illetve a nyelvi elemek hidnya, a

nyelviség viszonya a kozonséggel (azonos nyelvd, illetve kilon-nyelvi publikum), valamint

mindezen elemeknek a nemzeti-regiondlis szinpadi konvenciérendszerhez valé viszonya;
* A befogadé kozosség, a kozonség osszetétele (szocidlis, életkori stb.), aktudlis Gsszetétele

(kilonleges el6adds-alkalmakkal — pl. nyilvanos f8préba, sajtébemutatd, premier, matiné,

disz- vagy alkalmi el8adds, fesztivdl, vendégjaték, jutalomjaték, bucsueladds, ,darabte-

metés” stb. — Osszefliggésben), a kozonségszervezés és a szinpartolds médja és technikai, a

szinjdték hatdselemei altal kivaltott szandékolt vagy alkalomszerd kozonségreakcidk (ezen

belil pl. az un. ,elsd kozonség” vizsgalata) és ezen reagaldsok visszahatdsa a sziniel6addsa,

a szinjaték kulturpolitikai, cenzuralis, kritikai és publicisztikai fogadtatdsa (és ezek vissza-

hatésa), a szinjéték hatdsa mas (kortdrs vagy kés6bbi) eldaddsokra, ,utéélet”.

A szinhdztudomdny elméleti és torténeti diszciplindi, valamint a mivészi gyakorlat ta-
pasztalatait is folhaszndlé elemzd vizsgilatok szimos tdrgyaldsi megoldést kinalnak Gsszetett
targyuk megkozelitésére. Ugyanakkor — mivel a szinhdzmiivészet nem tirgyalkot6, maga a md
(a szinjaték) nem 4ll a rendelkezésiinkre, s a kutaté is csak mint tényleges befogadd, vagy mint
alkoté tud (szubjektiv) véleményt formdlni egy-egy sziniel6addsrol. Am lehetséges a fenti ha-
romosztatl jegyzékben szerepld szinjdtékelemeknek egy-egy produkcié (md), az alkotégirda
(intézmény és mivészi stdb, stb.) és a befogaddé kozeg, korszak, stb. szerinti megismerése,
filolégiai vizsgdlata. A szinhdztudomdnyi forraskutatds a szinjitékelemekre, illetve a szinjat-
szis feltételrendszerének idSbeli valtozdsaira koncentral, azokat vizsgilja a lehetd legnagyobb
meritésben, hogy a szinjdtszasrél mint miivészi és tirsadalmi cselekvésrél, a szinjatékrdl mint
mialkotdsrol, az alkotékrol és a kozonségrdl, valamint a szinhazmivészet elméleti kérdéseirdl
érvényes tudomdnyos, Osszefliggésekbe helyezett dllitisokat fogalmazzon meg.

Torténeti szempontbdl a szinjiték elemeire vonatkozé kozvetlen vagy kozvetett tdrgyi
vagy irdsos forrasokra timaszkodhatunk, s ha sikeril elegend8en sokszind forrdsbézist 6sz-
szedllitani a vizsgilat targyahoz (ami lehet egy el6ads, egy alkotéi palya, egy intézmény, vagy
egy orszdg, nemzet szinjitszdsinak struktirdja vagy korszaka, a szinhdzjaré k6zonség mint
befogadé — s ehhez kapcsolédva a mi hatdsmechanizmusa, a szinjatékm vizudlis, hallhaté
vagy szoveges elemeinek tirgyi emlékei, kritikai fogadtatdsa, utéélete, illetve az intézmény
— szinhdz, tarsulat — stitusza, stb.), akkor kovetkeztetéseink is érdemiek lehetnek. Ebben az
értelemben a szinhdztorténet egyenértékd a szinjatékelemek véltozasinak folyamataval.

A szinjatszds és a szinjiték fogalmi rendszerébe ma mir egyértelmden belefoglaltatik
minden €18 szinpadi eldadds, melyben a kordbbi (irodalmi, irott) drima-alapt szemlélet sz6-
vegkozpontisigival ellentétben a mozgds- vagy a zenei (esetleg a vizudlis) elemek adjik a
dramaturgiai szerkezet alapjit. A dramaturgia a szinjaték alapvetd szervezs elve és mikodési
technikdja, lényegében a cselekmény keltette fesziiltséggorbeként dbrazolhatd. A szinjaték két
kézponti alkotéeleme a karakter és a cselekmény (azaz a karakterek kozti viszonyok véltoza-
sanak folyamata).

A szinhdztudomdnyi vizsgalatok célja — kilondsképp a miivészeti felsGoktatdsban — nem
valamiféle oncélu analizdlds vagy elméletalkotds, hanem az €16 kapcsolat a tudatosan alkotd
mivészekkel, az 6 szamukra is szolgilhat érdemi gyakorlati hozadékkal a teatrolégia. Az
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eurépai és magyar szinhdztorténeti alapfogalmak megismerése, a torténeti folyamatok ese-
ményeinek és Osszefliggéseinek megértése segit valaszt taldlni az aktudlis szinhdzi gyakorlatot
érintd kérdésekre is. A szinhdztorténeti és az elméleti stidiumoknak, a folyamatokban, kor-
szakokban val6 eligazoddsnak a gyakorlati szempontjai meghatdrozéak a szinhaztudomanyos
kutatdsban. A szinhdztudomdny ebben az értelemben nem irrelevins elméleti ismeretek és
tények tira, hanem a szinhdzi gyakorlat timasza.

8.4. FORRASKRITIKA
(Lanszki Anita)

A forréskritika médszere elssorban a torténeti (pl. intézménytorténet, neveléstorténet, ma-
vészettorténet, tinctorténet) jellegl kutatdsokban jellemzd. A kutatds célja ez esetben egy
adott kor(szak) jelenségeinek rekonstrudldsa, melyhez forrdsaink kilonb6z6 mértékben jd-
rulhatnak hozza. A kutatdsi téma szempontjdbdl relevins forrisok 6sszegytjtése utin azok
kategorizaldsdra, majd kritikai elemzésére kertil sor. Barmely tipusti dokumentum vagy tirgy
forrasnak tekinthets, mely kutatdsunkhoz illeszkedik. Lehet ez torténeti forrds vagy éppen
naplérészlet is, s6t, akdr egy mivészeti produktum is. A forrdsokat csoportosithatjuk médiu-
muk alapjén (irott, képi, audiovizuilis, térgyi), tovabba forrasértéke alapjin beszélhetink el-
s6dleges (primér), mésodlagos (szekunder) vagy harmadlagos (tercier) forrasokrél (Szabolcs,
2004).

A kutat6 fontos feladata, hogy a rendelkezésére 4ll6 forrdsokat kategorizdlja primér, sze-
kunder illetve tercier jellege szerint, tovdbbd, hogy azok hitelességét megvizsgilja — mely tu-
lajdonképpen maga a forraskritika.

Elsdleges forrdsnak mindsil a vizsgalt korbdl szdrmazé valamely dokumentum, példaul
mialkotss, torvény, jegyzSkonyv, anyakonyvi kivonat, naplé, fotd, plakit, szébeli beszamol (oral
history) stb., mely fontos jelentéssel bir kutatisunk szdmdra. Els6dleges forrdsok felkutatisira
alkalmas helyek az archivumok és levéltirak. Meg kell hatiroznunk, hogy mikor, hol, ki altal,
minek hatédsdra, milyen kériilmények kozott sziiletett az adott forras. Fontos megvizsgdlnunk a
forrdsok valédisdgit, eredetiségét — ez a kiils6 forraskritika, melyhez szakértdi segitségre is sziik-
ségtink lehet. A belsé forraskritika a forrasban kozoltek igazsigtartalmara vonatkozik: a belsd
kohézi6 megkeresésére, az esetleges ellentmondasok kisziirésére vallalkozunk, mely sordn fontos
figyelembe venni a téma kornak megfelels fogalmi rendszerét (Kéri, 1997).

Misodlagos forrdsoknak mindsiilnek az értelmezések, elemzések. A szekunder forrdsok
hitelességének fokmérsje lehet, ha megvizsgiljuk, hogy a szerzé milyen tudoményos mun-
kassdggal rendelkezik, az adott forrds dtesett-e lektordldson, tovibbd, hogy a mi publikildsdra
mi jellemzs, azaz milyen kiadé jelentette meg a konyvet, illetve tanulmdny esetén milyen
folyéirat fogadta be az irdst.

A harmadlagos forrdsok egy adott tématertlettel kapcsolatos dsszes ismeretanyagot igye-
keznek 6sszesiteni, jellemzden az enciklopédidk és lexikonok, és a benniik taldlhaté szécikkek
sorolhatéak ide.

A forrasok elemzése Gsszetett feladat, melynek sordn — mivel a neveléstorténeti vagy tor-
téneti jellegi kutatdsok tirsadalomtudomanyos kutatdsok — megvizsgiljuk az adott korra jel-
lemz§ tarsadalomtorténeti (foldrajzi, demografiai, politikai), mivészeti hatdsokat és hittérté-
nyezGket is, és az elemzés sordn reflektdlunk ezekre ezdltal kontextusba helyezve a forrdsunkat
és értelmet adva annak.
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8.5.DOKUMENTUM- ES TARTALOMELEMZES
(Lanszki Anita)

A pedagégiai kutatdsok kvalitativ metodoldgidjdban talilkozunk a dokumentum- és tarta-
lomelemzés médszereivel.

A dokumentumelemzést az kiilonbozteti meg a torténettudomdny forraselemzésétdl,
hogy a pedagdgia a jelen kor dokumentumait vizsgdlja (Nadasi, 2004b). Dokumentumelem-
zés sordn barmilyen médiumu, a kutatisunk szempontjabdl relevins forrist elemezhetiink.
Nyomtatott dokumentum nemcsak hivatalos irat, tehdt tantigyi dokumentum vagy térvény
lehet, hanem az eferemereket (tehdt apronyomtatvanyokat, mint pl. sz6rélap, plakit, hirlevél)
is ide soroljuk. De elemezhetiink radi6- vagy televiziémisorokat, reklimokat, blogokat vagy
akar honlapokat is, s6t a dokumentumfilmektsl, a tanibizonysdg-jellegli vagy tanérai vide-
6n keresztil a gyermekrajzokig, naplérészletekig terjedhet az elemezhetd dokumentumok
skaldja. A sz6vegelemzést a dokumentumelemzés sordn kiegésziti a képi és hangzé anyagok
tobbletjelentéseinek elemzése is.

A tartalomelemzés elsésorban irott dokumentumokban taldlhaté tartalmi elemek kuta-
tasunk szempontjabdl fontos tematikus csoportositdsit és osszefliggéselemzését jelenti. Ezek
a szovegek lehetnek interjuszévegek, megfigyelések szoveges beszamol6i, esettanulmdanyok,
tanuldsi naplok, iskolai fogalmazdsok, tantigyi dokumentumok, térvények is. A szévegekben
taldlhato jellegzetességeket és Osszefliggéseket ugy tarjuk fel, hogy struktirdba rendezziik az
egyes informacidkat, hierarchiat alakitunk ki az egyes kategéridk kozott. A szovegkorpuszban
1év6, kutatni kivant elemeket kédoldssal litjuk el, melyben segitségtinkre lehetnek kilonb6zé
kvalitativ elemzést timogaté szoftverek (pl.: Atlas.ti, NVivo, MAXQDA), melyek a szovege-
lemek (f6kédok és alkédok) kozti hierarchikus kapcsolati hils elkészitésére és vizualizacidjdra
is hasznalhatéak. A kédokat meghatdrozhatjuk eldre is, és tudatosan rajuk kereshetiink a sz6-
vegben (elméleti kéd), de létrehozhatunk Gj kédokat olvasis kozben is (nyilt kéd). Elhetiink
sajit kédelnevezéssel, de haszndlhatjuk kédnak a szovegben gyakran el6fordulé kifejezés(eke)
t, kulcsfogalma(ka)t is (in vivo kéd) (Séntha, 2017).

8.6. SZISZTEMATIKUS SZAKIRODALMI ATTEKINTES
(Lanszki Anita)

A szisztematikus szakirodalmi attekintés masik elnevezése metaanalizis, mely elemzésekrél
$z616 elemzést jelent (Gough, 2015). A médszert olyan kutatdsi téma esetében hasznaljuk,
amellyel kapcsolatban szamos kutatdsi eredmény mdr nyilvinossdgra keriilt, tehdt szakirodal-
ma széleskort, és megengedi, hogy a tanulmanyokat bizonyos szempontok alapjan csoporto-
sitsuk. Ez a médszer kival6an alkalmas a tincmedicina, tovabbd a tinc pedagdgiai és pszicho-
l6giai vonatkozdsu kutatasi eredményeinek szisztematikus csoportositdsira és elemzésére. A
szisztematikus szakirodalmi ttekintés, azaz a metaanalizis hasonlé céli kutatisi elemzések
széleskort, dtfogé és Osszesitd jellegl elemzése. Egyezd kutatdsi téma, cél és kutatdsméd-
szertani hattér esetében a kutatisok elemszdmai osszeadédnak, igy statisztikai értelemben
megbizhat6bb eredménnyel szimolhatunk.

Ez a mdédszer annyiban kilonbozik egyéb szakirodalmi elemzésektdl, hogy a tanul-
manyok éttekintése egy elére meghatdrozott protokoll, azon beliil a kutaté dltal definialt
szakirodalom-sziirési szisztéma alapjdn torténik. Mivel az elérhetd tanulményok szinvonala
véltozé, tovdbba a fellelt kutatdsok kutatdsmodszertani hatterében (pl. minta, médszerek,
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eszk6zok) oriasi kiilonbségek lehetnek, a kutaté a témdjaban a szdmdra elérhetS Osszes

szakirodalom felkutatdsit kovetSen feldllit egy kritériumrendszert, ami alapjdn a szakiro-

dalmi forrasokat a sajit kategoridi szerint csoportositja (Kamardsi & Mogyorési, 2015).

Ilyen kritérium lehet példaul, hogy csak kontrollcsoportos kutatdsokat vagy akdr egy bi-

zonyos elemszdm folotti kutatdsokat vdlogatunk ki, de raszlrhetiink egy életkori csoportra

vagy diagnosztikai eljirdsra is. Fontos, hogy ne érzédjon elfogultsdgunk a szakirodalmak
szelektdldsa sordn, tehdt ne csak a pozitiv kimeneteld kutatdsi eredményekrdl szimoljunk
be, hanem azokrdl is, amelyek nem hoztak eredményt vagy éppen ellentétes eredménnyel

zérultak (Gough, Oliver & Thomas, 2012).

A metaanalizis folyamatinak szakaszai j6l kériilhataroltak.

1. Els6 1épés a hipotézis, tehdt annak megfogalmazdsa, hogy az dttekintett kutatdsi elemzé-
sek vélhetSen milyen Osszesitett eredményt mutatnak.

2. Eztin a témaban szdmunkra elérhetd szakirodalmat kell felkutatnunk, mely sordn érde-
mes azokat a tudomdnyos adatbazisokat nevesiteniink, amelyekben a keresést elvégezziik.
A keresés soran meg kell hatdroznunk a kulcsszavakat is, melyeknek segitségével eljutunk
a forrdsokhoz.

3. A tanulmdnyokat aztdn az el6re megszabott kritériumaink szerint meg kell sziirni — tehdt
el kell dontentink, hogy milyen feltételeknek kell megfelelnie egy tanulmédnynak ahhoz,
hogy bevilogassuk az elemzésiinkbe, és mely szempontok alapjan zirjuk ki a nem meg-
felelGeket. Ezeket a feltételeket nevesitsiik és indokoljuk is meg.

4. A sziirés utdn sulyozzuk a tanulmédnyokat minéségiik alapjin: kilonboztessiink meg ala-
csony, kzepes és magas minéségi cikkeket.

5. A tanulmdnyokat aztin vessiik ald szisztematikus elemzésnek, tehdt Gsszesitsik a kuta-
tasok eredményeit meghatdrozott logikai csomépontok mentén, ha kell és/vagy lehet,
végezziink Gjabb elemzéseket a fellelt adatok és eredmények segitségével (Roberts &
Petticrew, 2006).

8.7. KERDOIV
(Papp-Danka Adrienn)

A kérdéiv a kutatdsok egyik legnépszertbb és legelterjedtebb eszkoze. A kérdSiv nem mas,

mint irdsbeli kikérdezés, hiszen a kutaté 4ltal el6re 6sszedllitott kérdésekre az adatkozldk irds-

ban vélaszolnak (Néddasi, 2004a). A kérddiv célja, hogy rovid idén belil tdmeges adatgytjtés
valésuljon meg, elSre rogzitett és tervezett kérdésekkel.

Az irasbeli kikérdezés egy el6re megszerkesztett, ugynevezett strukturalt kérdsivvel
torténik. A strukturdlt kérddiv kotelez elemeit az alabbiakban mutatjuk be:

1. Bevezet6 szoveg: minden kérd6iv elejére irni kell egy révid bevezetdt, amelyben tdjékoz-
tatjuk a kitoltSt arrdl, hogy mi a felmérés célja; a kitdltés névvel ellitott vagy anonim; mire
fogjuk felhaszndlni a kapott adatokat; milyen visszajelzést fog kapni a kitolts a kérdsiv
végén; kortilbelil mennyi id6t vesz igénybe a kitoltés. A bevezetd kortltekintd megirdsdra
azért van sziikség, mert sokszor ezen mulhat a kitoltési hajlandésig. Ha a bevezetdben
sikertil ,meggy6zni” a kitoltét arrél, hogy a megadott adatokat megbizhatéan kezeljik, és
a kapott adatokat fontos célra hasznaljuk fel, akkor vélhetSen nagyobb kedvvel és elszant-
sdggal kezdi meg a kit6ltést, amit varhatéan végig is csindl és nem hagy félbe.
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Kedves Holgyem/Uram!

Az alibbi kérddivet a Magyar Tancmiivészeti Egyetem hallgatéjaként készitettem, és a koreografus képzésen
irt szakdolgozatomhoz hasznilom fel. Tajékoztatom, hogy a kitoltés anonim, azaz a kit6ltd személye nem kap-
csolhaté ssze a kérdésekre adott valaszokkal. A kapott vélaszokat csak a szakdolgozatomhoz hasznilom fel, és
harmadik félnek ki nem adom.

Kérem, hogy 8szinte vélaszaival segitse a kutatdsomat. A kérdéiv kitoltése korilbeliil 15 percet vesz igénybe.

K6szonom a figyelmét és a timogatdsit!
Toth Péter

2. Bevezet kérdések vagy demografiai kérdések: amennyiben a kutatds indokolja, hogy
a kitoltének megkérdezzik néhany demografiai adatat (pl. nem, életkor, iskolai végzett-
ség, szakma, lakhely... stb.), akkor ezeket a kérdéseket érdemes a kérddiv elejére tenni.
Ebben az esetben ezek bemelegité kérdésként is szolgilnak, hiszen ezekre a semleges
kérdésekre konnyen, gyorsan tud vélaszolni a kit6lts, és kézben rahangolddik a tovibbi
valaszaddsra.

3. F6 kérdések: a kutatds tartalmi részéhez kapcsolodo, a hipotézisek igazoldsit vagy el-
vetését segitd, legfontosabb kérdések tartoznak ide. Ezek — a kutatds témdjatdl figgden
— akdr tobb, kilénbozd tartalmi csoportot is alkothatnak. Ilyenkor érdemes az egyes
kérdéscsoportok kozé 1-2 mondatos dtvezets szoveget irni, amelyben megfogalmazzuk,
hogy milyen tipusu, tartalmu kérdések kévetkeznek a tovabbiakban.

4. Koszonetnyilvanitis: a kitoltés végén, amikor a kito1td megvilaszolja az utolsé kérdést
is, akkor érdemes megkdszonni neki néhdny mondatban azt, hogy idét szédnt a kitoltésre
és részt vett a kutatdsban.

A kérdsiv kérdéstipusait tekintve megkiilonboéztetlink nyilt végi és zart végl kérdéseket.

A zdrt végii kérdések elbre rogzitett vilaszlehetSségeket kindlnak fel a vélaszadénak,
amelybdl ki kell valasztania azt, amivel egyet ért, vagy amelyiket helyesnek tartja, vagy
amely1k igaz rd. A zart kérdések leggyakoribb tipusai:

feleletvilasztés kérdés: tobb vilaszlehetSség koziil kell kivalasztani egy vagy tobb he-

lyesnek vélt, egyetértést kivalts vélaszt.

* rangsorolast igényld kérdés: a megadott vélaszlehetSségeket adott szempont szerint (pl.
fontossdg, gyakorisdg... stb.) sorba kell allitani.

* skdldn értelmezhetd, intenzitdst méré kérdés: kijelentéseket kell értékelni a megadott
skala, értékrendszer mentén.

Nyilt végii kérdés az, amelyre a kitolt6 szabadszavas valaszt adhat. Akkor hasznaljunk
nyilt végid kérdést, ha a megkérdezettek véleményére, nézeteire vagyunk kivincsiak, és ezt
nem tudjuk zart kérdéssel felderiteni. A nyilt végi kérdés elénye az, hogy a kit6ltd gondol-
kodisa kozvetleniil megjelenhet és vilaszit nem befolyasoljak a felsorolt vilaszlehetSségek.
Hitrdnya azonban, hogy a vilasz megirdsa idSigényes, ezért gyakran eléfordulhat, hogy a
kitolté nem szdn idSt a szabadszavas valaszaddsra.

A kérdsiv 6sszedllitdsakor mérlegelni kell, hogy a kutatdsi tervben megfogalmazott hi-
potézisek vizsgélatihoz nyilt vagy zart tipusd kérdéseket érdemes-e alkalmazni a kérddiv-
ben. Tény, hogy a kétféle kérdéstipus nagyon jol kiegészitheti egymadst, de mig a zdrt végl
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kérdésekre adott valaszok gyorsan és konnyen feldolgozhatéak statisztikai modszerekkel,
addig a nyilt végli kérdésekre kapott vilaszszvegek tartalomelemzése bonyolult és idSigé-
nyes feladat.

Az irasbeli kikérdezést hagyomdnyosan papiralapon szoktuk bonyolitani, azonban az
ut6bbi években nagy népszerlségre tett szert az online feliilletek haszndlata. Szamos online
kérdsiv szerkeszt oldal létezik (pl. Google Forms), amelyek lehetdvé teszik, hogy a kitoltsk
digitalis eszkoz hasznalatdval védlaszoljanak a kérdésekre. ElsGsorban a kutatds célcsoportja
és online eszk6zokhoz valé hozzaférési lehetdsége donti el, hogy a papiralapi vagy az online
kérddivet vilasztjuk-e. Az online kérd6iv elényeként megemlitjiik, hogy a digitalis szerkeszté
feliiletek lehetéséget adnak arra, hogy megjeloljik a kotelezGen megvélaszoland6 kérdése-
ket. Ha igy tesziink, akkor a vilaszadé nem tud tovébb haladni a kérdSivben addig, amig a
kotelezdnek jelolt kérdésre nem adott valaszt. Mindez azért lehet fontos, mert a kérdéiv £6
kérdései kozott dltaldban vannak nagy jelentSséggel biré un. kulcskérdések, amelyekre ha nem
kapunk vélaszt, akkor nem tudunk kovetkeztetéseket levonni a kapott eredményekbdl. Az
online kérd6iv misik nagy elénye pedig az, hogy az adatok azonnal rendelkezésre dllnak egy
adatbazisban (tdbldzatban), amelybdl néhany kattintds utdn eljutunk azt adatelemzéshez és az
adatok vizualizdciéjihoz, az eredmények szemléltetéséhez is.

A kérdéiv mint kutatdsi médszer legnagyobb el6nye abban rejlik, hogy témeges kikér-
dezést tudunk lebonyolitani viszonylag egyszerd médon, melynek eredményei konnyen és
gyorsan feldolgozhatéak matematikai-statisztikai moédszerekkel. Hatranya, hogy a kit6lt6kt6l
csak kozvetett informaciékhoz jutunk, vagyis sosem tudhatjuk meg azt, hogy valaszaik milyen
mértékben Gszinték és mennyire tiikrézik a valésigot.

8.8.INTERJU
(Papp-Danka Adrienn)

A szébeli kikérdezés mint kutatdsi médszer egyik legfontosabb fajtdja az interji. Az interju
alkalmaval egy célirdnyos beszélgetés keretében gytjtiink informaciét egyének vagy csoportok
véleményérdl, nézeteirdl, érzéseirdl, tapasztalatair6l. Akkor érdemes a szébeli kikérdezést mint
modszert valasztani, ha a kérdezd személy jelenlétének pozitiv hatasait szeretnénk kihasznélni.
Személyes beszélgetés sordn ugyanis a kérdez és az interju alany kozott kialakulé pozitiv kap-
csolat j6 hatdssal lehet a vilaszok mélységére, igazsdgtartalmdra és részletezettségére.
Az interju fajtdit Osz és Holik (2015) kiilénbsz6 szempontok szerint csoportositja.
A résztvevbk szdma szerint:
* egyéni interju,
*  csoportos interju (fékuszcsoportos interja).
Formai szempont szerint:
* strukturilatlan interjy,
+ félig strukturdlt interjd.
* strukturdlt interjd
Tartalmi szempont szerint:
* mélyinterjd,
* narrativ interjy,
*  klinikai beszélgetés,
* exploricié.
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A kutatisok sordn leggyakrabban egyéni interjiit vesziink fel, azonban adédhat olyan kutatdsi
téma is, amelyben egy csoport véleményére és tapasztalataira vagyunk kivincsiak. Példaul
ha azt szeretnénk feltirni, hogy mi a véleménye egy miivészegyiittesnek az elmult félévben
bevezetett miikodési véltozdsokrdl, akkor érdemes a csoportos kikérdezést alkalmazni, hiszen
ilyenkor arra is fény dertilhet, hogy hogyan alakult ki a csoport ,kollektiv tuddsa” vagy mi-
lyen kommunikaciés lanc miikodik a csoportban. A csoport létszdma egy—egy szébeli interju
esetén 5-25 £6 kozott mozoghat. Minél tobben vannak az interju alanyok, anndl inkabb in-
dokolt a kérdez8 személyt segits, ugynevezett megfigyelSk alkalmazdsa, akik az interju alatt
megfigyelik a csoportdinamikdt, a kommunikaciés jellemzdket vagy éppen a ki nem mondott,
elhallgatott dolgokat.

Formijét tekintve akkor beszéliink strukturalatlan interjurdl, ha az egy koznapi beszél-
getéshez hasonlit. Ilyenkor nem késziiliink el6re megirt kérdésekkel, hanem azzal a céllal
készitjiik az interjut, hogy el6zetesen tdjékozdédjunk vagy feltirjuk a problémdkat. A struk-
turdlatlan interju teret enged az improvizicionak, hiszen nem elére megirt kérdések mentén
halad a beszélgetés, hanem a kapott vilaszok fliggvényében teszi fel az interjut készits sze-
mély a kovetkezd kérdést. Ezzel szemben a strukturalt interjuban el6re megirt, meghatdrozott
sorrendben 1év6 kérdések szerepelnek. Akkor indokolt a hasznalata, ha a kutaté pontosan tudja,
hogy mit szeretne feltdrni, és mit kell ehhez megkérdeznie. Kutatdsmédszertani szempontbél
azonban — hasonléan a kérdéivhez — nem mindegy, hogy ezek a kérdések milyen sorrendben
hangzanak el az interju sordn. A szobeli kikérdezés elején érdeklddést felkelts kérdéseket kell
hasznalni, majd ezeket kovetik a f6 tartalmi kérdések. Az interju végén pedig a hittérkérdések,
vagyis a sziikséges demografiai adatok felvétele torténjen. A strukturdlatlan és a strukturdlt in-
terji kozott helyezkedik a félig strukturalt interjd, amelyhez a kutaté készit egy interju vézlatot,
de az abban szerepld kérdéseket rugalmasan kezeli. A kapott valaszoktol fiiggéen bizonyos kér-
déseket kihagyhat, mig mds teriileteket jobban kikérdezhet a kutato.

Tartalmi szempontb6l sokféle interju létezik, de csak azt a kettSt emeljiik ki, amelyek a
tinckutatds szempontjabdl érdekesek lehetnek.

Meélyinterjii: olyan, intimszférat érint kérdéseket tir fel, mint példdul az egyén szakmai
kudarcainak megélése; az egyén szexudlis hovatartozdsa; az iskolai bantalmazdsok; az egyén in-
terperszondlis kapcsolatainak jellemz6i stb. A mélyinterju akkor miikodik, ha bizalmas, 8szinte
légkor jellemzi, ezért csak akkor alkalmazhatd, ha a kutaté meg tudja teremteni ezt a 1égkort.

Narrativ interji: az interjialannyal megtortént életesemények és élmények feltdrasdra hi-
vatott. Lehet ez egy bizonyos életszakaszt bemutatd, vagy az életeseményeket egy adott szem-
pontbdl bemutaté interjui. Példdul narrativ interju segitségével tirhatjuk fel egy tincmiivész mi-
vésszé vilasinak meghatdrozo életeseményeit vagy egy karizmatikus tincpedagégus pedagégusi
életitjanak eredményességét, sikereit bemutaté életeseményeit.

Az interju sikeressége érdekében fontos annak el6készitése. Nemcsak a kérdések strukturdlt
vagy félig strukturalt osszeirdsa, hanem az interjut készitd(k) és az interju alanyok felkészitése is
megkertilhetetlen teendd. Az interjut készité személynek maximalisan tisztiban kell lennie az
interjd témdjaval, struktirdjaval, korilményeivel és az interju alanyok személyével. Az interji-
alanyokat pedig megfelelen tajékoztatni kell a beszélgetés felvétele elStt arrdl, amit az irdsbeli
kikérdezésnél is megtesziink: milyen céllal készil az interj; mire fogjuk felhaszndlni a kapott
vélaszokat; hogyan kezeljik a felvett adatokat; mennyi id6t vesz igénybe az interju felvétele; és
milyen kortilmények kozott torténik a felvétel.

Az interjukészités elénye, hogy a vdlasztott témit széleskortien megismerhetjiik, feltirhatjuk
az interjualany(ok) segitségével, és vélhetSen mélyebb, dtfogébb ismeretet szerziink a megkér-
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dezettek érzéseirdl, tapasztalatair6l, nézeteirdl. Hatranya, hogy az interju készit6 szubjektivitdsa
miatt kevésbé megbizhatd, mint egy kérdéiv. Tovabbi hitranya, hogy nem tudunk magas elem-
szdmmal dolgozni, ezért a reprezentativ minta létrehozdsa is ritkdn lehetséges. Ebbdl az kovet-
kezik, hogy az interjik sordn felvett adatokbdl nem lehet dltaldnositisokat megfogalmazni, ami
egy irdsbeli kikérdezésnél, bizonyos feltételek teljesiilése esetén, lehetséges.

Az interjit minden olyan esetben, amikor az interjualany beleegyezik, rogziteni kell legaldbb
hangfelvétellel, de ha indokolt, akkor akar videéfelvétellel is. A digitalis technolégia nagyon
megkonnyiti ebben a kutaté dolgat, mert igy az interju kozben nem feltétleniil sziikséges jegy-
zetelnie a vilaszokat, hanem teljes mértékben az interjualanyra tud figyelni. A hangfelvételt
késdbb le kell gépelni, és a kapott vilaszokat a tartalomelemzés médszerével kell feldolgozni: a
szoveg tartalmi kédoldsa sordn kiemeljiik a fontosnak vélt tartalmi szdlakat; tSbb szoveg esetén
pedig keressiik az azonos és kiillonb6z6 tartalmi csomdpontokat. A szovegek tartalomelemzése
munka- és idSigényes feladat, azonban nagyon értékes adatokat kaphatunk a kutatis elvég-
zése utn.

8.9. MEGFIGYELES
(Papp-Danka Adrienn)

»2A tudomdnyos megfigyelés cdtudatos, tervszerd, rendszeres, objektiv tényeken alapulé ész-
lelés.” (Falus, 2004, p. 125) Olyan kutatdsi médszer, amelynek célja a valdsdg sajit tapasz-
talatokon keresztili megismerése. Eppen ez az elsédleges, kozvetlen médon térténd infor-
miécidszerzés emeli ki a tobbi kutatdsi médszer koziil, hiszen a dokumentumelemzés vagy a
kérddives kikérdezés csak masodlagos, kozvetett informéciokat szolgaltat.

A megfigyelés elsésorban leird, feltiré kutatdsokhoz javasolt és kevéssé alkalmas a megfi-
gyelt jelenségek ok-okozati magyardzatira. Amikor megfigyelést szeretnénk alkalmazni, ak-
kor els6 1épésben természetesen végig kell gondolnunk azokat a megszokott kérdéseket, hogy
kit?, mit?, milyen céllal?, hol? és mikor? fogunk megfigyelni (ldsd még SW — 3.2.1. fejezet),
de feltétlent] hozzd kell tenniink a hogyan? kérdést is. A megfigyelés esetén ennek azért van
jelentSsége, mert a kutaténak el kell dontenie, hogy aktiv résztvevdije lesz-e a megfigyelésnek
vagy sem, tovdbba azt is, hogy milyen médszerekkel, eszkozokkel végzi a megfigyelést.

Tételezziik fel, hogy a balett oktatdsdban megjelenik egy teljesen Gj médszer, amelyrél még kevés informéciénk
van. A kutaté donthet gy, hogy megfigyelést végez egy olyan balettérdn, amelyen az 4j médszert alkalmazzék.
Megfigyelheti a tancoktatd viselkedését és modszereit, de megfigyelheti a tanitvanyok haladasét és viselkedését

is. A megfigyelés célja, hogy az 4j médszer tanitdsirdl informdacidkat gydjtson.

A megfigyel személye és részvétele a megfigyelésben tobb dilemmit is felvet: az egyik az in-
formiéciok torzuldsanak kérdése, a masik pedig a jelenlét etikai kérdése. Amennyiben a kutaté
nyiltan vallalja és elmondja, hogy kutatéi mindségben, megfigyel6ként van jelen a helyszinen,
akkor ez a tény befolydsolhatja a megfigyelt személyek viselkedését, igy torzulhatnak a meg-
figyelésben szerzett adatok. Ezért 1étezik az n. rejtett megfigyelés is, amikor a kutaté nem
fedi fel magit a szituaciéban. Ez viszont etikai kérdéseket vet fel, hiszen ilyen esetben a kutaté
eltitkolja jelenlétét és a kutatds tényét is. Amennyiben a kutaté Ggy dont, hogy felvillalja a
kutatdst és a megfigyeld szerepet, akkor is két ut 4ll még elGtte: aktiv vagy passziv megfigyels
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szeretne-e lenni. Ha aktiv, akkor gyakorlatilag résztvevdje a megfigyelésnek, és a fenti példa-
val élve ez azt jelenti, hogy 6 maga is bedll a balett-tdncérdra, és a tobbi tdncos viselkedése
mellett a sajatjat is figyeli. Ha passziv szerepet villal, akkor pedig ezt nem teszi meg, hanem
kilss szemléloként koveti és regisztrilja az eseményeket.

De mit jelent az, hogy regisztralja, rogziti, dokumentilja az eseményeket? Azt jelenti,
hogy a megfigyelés sordn feltétlentll sziikséges a megfigyelt adatok valamilyen tipusu leirdsa,
teljegyzése. Ehhez un. megfigyelési technikat kell vilasztanunk, amely alkalmas arra, hogy
kédolassal vagy kédolds nélkil rogzitsik a megfigyelés torténéseit (Falus, 2004).

A kédolds nélkiil torténé megfigyelési technikdk kozé tartozik:

1. Napl: a napl6 irdsa azt jelenti, hogy a megfigyel$ egy vagy tobb szempontbdl figyeli a
vizsgalati személyeket, mikézben igyekszik a latottakat a lehetd legobjektivebb médon és
a lehetd legrészletesebben lejegyezni. Elénye lehet ennek a médszernek, hogy barmilyen
jelenség megfigyelésénél alkalmazhatd, viszonylag kis faradsiggal elkészithetS és nyitva
hagyja a kutaté gondolkodasit, hiszen bdrmit, mindent leirhat a napléba. Hétrdnya vi-
szont, hogy szubjektivvé vilhat a leirds, vagyis a naplét iré személy szakértelmétdl, érzé-
kenységétdl fiigg, hogy milyen naplé sziiletik.

2. Jegyzékonyv: a naplé technika szubjektivitdsit kikiiszobolends, a megfigyel$ személy
jegyzékonyvet is alkalmazhat, amelyben valamennyi verbdlis és nonverbdlis megnyilvinu-
last régzit. A mai digitalis technoldgidk a teljeskortd jegyzdkonyvezést nagyban megkony-
nyitik, hiszen elég egy hangfelvevét (14sd okostelefon) alkalmazni vagy egy videokamerit,
majd az ezek dltal rogzitett megnyilvanuldsokat utélag le lehet gépelni. A jegyzSkonyv
elénye, hogy akkor is alkalmazhat6, amikor a kutaté még nem tudja pontosan, hogy mik
legyenek a megfigyelési szempontok, és mi lesz fontos a megfigyelt torténésekbdl. Jegy-
z6konyvet viszont szelektiven is lehet vezetni, akkor, ha a kutaté pontosan tudja, hogy mi-
lyen szempontokbdl szeretne a megfigyelés sordn jegyzSkonyvezni (pl. csak a nonverbilis
kommunikdciéra figyel).

A kédoldssal tirténd megfigyelési technikdk kozé tartozik:

1. Becslési skila: ebben az esetben a megfigyeld nem a tényleges eseményt irja le, hanem
elére kialakit egy megfigyelendd szempontsort, amely szempontokhoz tirsit egy-egy ér-
tékitéletet, a becslési skaldn jelolve azt. Ilyen lehet példdul:

A megfigyelendd szempont:
A téncos minden gyakorlatban figyelmet fordit a légzésre, technikdja egyenletes, kéveti a bemutatott moz-

dulatsort.

A hozzitartozé skala:

soha rendszeresen
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Fontos, hogy 10 és 25 kozott legyen a megfigyelendd szempontok szdma, mert a meg-
figyel6 nem tud ennél tobb szempontot észben tartani és megbizhatéan megfigyelni. A
becslési skalak hasznalatdval a megfigyelés kvantitativ irinyba mozdul el, hiszen a skildn
bejelolt szamok Osszesithetdek és szimok formajdban fejezhetnek ki kutatdsi eredményt.

2. Kategdériarendszer: a kutat6 a megfigyelni kivint jelenségeket kategériarendszerbe szer-
vezi, majd a megfigyelés sordn a kategéridk megjelenését adminisztralja. A pedagdgiai ku-
tatdsokban léteznek el6re kidolgozott kategériarendszerek, mint példdul a Flanders-féle
tandri-tanuldi interakcié megfigyelésére alkalmas kategériarendszer. Készithetiink azon-
ban sajét, az aldbbi példiban lathaté kategoriarendszert is.

Horvith Zsuzsanna sajit nevelési igényd fiatalok csoportjait vizsgalta mozgds- és tincterdpids folyamatok tik-
rében. Ezen belil résztvevd megfigyeléssel kutatta a fiatalok jelenlétének és bevondédasinak szintjét, az ehhez
kialakitott kategériarendszerrel (Horvith, 2019).

A bevonédaisi mintazat kategéridinak elnevezése Kategoria jelolése

Kint-kint: a csoporttag kimegy a térbdl vagy a mozgdsos téren kiviil, a
csoport terén kivill helyezkedik el, és figyelmével sincs jelen a csoportban K/K
(elfordul, lefekszik, stb.).

Kint-bent: a csoporttag a mozgds terén kiviil helyezkedik el, de figyelmével KB
a csoportot, a mozgdst kiséri.

Bent-kint: a csoporttag a mozgisos térben helyezkedik el, de figyelmével
nincs jelen, nem kapcsolédik, nem adekvit kérdéseket tesz fel (id8ben, B/K
térben mas érdekli).

Bent-bent: a csoporttag a csoport és a mozgés terében helyezkedik el és B/B
figyelmével, testi és mentilis jelenlétével egyarant jelen van.

»2Ezeket a mintdzatokat a mozgds- és tincterdpids alkalom felépitésének megfelelen, annak
fontosabb szakaszai mentén jegyeztik fel, a (1) bejelentkezésnél, a (2) a bemelegitésnél és test-
tudati munkéndl, (3) a kapcsolati munkdndl és alkotdsndl, illetve (4) a lezardsnal” (Horvath,
2019, pp. 77-78).
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A kutatdnak, aki a kategériarendszert létrehozza, nagyon alaposan ismernie kell a megfigyelni
kivant jelenséget ahhoz, hogy azt teljeskorten le tudja fedni a létrehozott kategériarend-
szerrel. Ezek utdn a megfigyelés helyszinén a megfigyel6nek az a dolga, hogy minden meg-
nyilvanuldst besoroljon egy adott kategéridba. A megfigyelés sordn tehdt minden esemény
r6gzitésre kertl, a kategériarendszer felhaszndldsdval.

3. Jelrendszer: nem sokban kiilonbézik a kategoriarendszertdl, de mégis més annyiban, hogy
nem torekszik a teljességre. Vagyis nem prébalja meg a megfigyelt jelenség minden egyes
torténését kategéridba sorolni, hanem kivélaszt egy szempontot (pl. koreogrifus — tancos
kozti kommunikacio), és annak a megnyilvinuldsait figyeli csak. A kddolds jelrendszerrel
torténik, hasonléképpen a kategériarendszerekhez. A megfigyels lejegyzi, hogy egy adott
idgintervallumon belil (5-10 perc) milyen jelenségeket tapasztalt a kivélasztott szem-
ponthoz kapcsolédéan.

Végiil megemlitjik a megfigyelés sordn alkalmazhaté grafikus mdédszert is, az un. akto-
gramot, amelynek segitségével az egyén vagy a csoport mozgisit jegyezhetjik le. Ilyenkor a
helyiségrdl érdemes egy rajzot késziteni, és azon jelolni a mozgasokat. Pontos lejegyzés ese-
tén kirajzolédhatnak a tincos egyén vagy a csoport térhasznalatinak jellemzdi (Lengyelné
Molniar & Téviri, 2001).

A megfigyelés elénye, hogy természetes kozegben figyelhetjik meg a jelenségeket, és igy
olyan adatokhoz juthatunk, amelyekhez mds kutatdsi médszerekkel nem tudndnk hozzéjutni.
Tovabbi eldnye, hogy a kutatds tobb szakaszaban is felhasznélhato: alkalmas a jelenségek els-
zetes és els6dleges felderitésére, de alkalmas arra is, ha egy onbevalldson alapulé kérdsivbél
szdirmazé eredményeket kontroll ald szeretnénk vetni, és egy megfigyelés alkalmaval ,elle-
nérizni”, hogy tényleg ugy mikodik-e a jelenség, ahogy arrdl a kérdSivben vagy az interjiban
vallottak a kisérleti személyek.
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A megfigyelés hatranya, hogy idSigényes és driga modszer megfelels elemszdm elérése
esetén. Annak kezelése is nehézséget okoz, hogy a megfigyeld jelenléte mennyire befolyasolja
az eseményeket, és szubjektivitdsa mennyire befolyasolja a kapott eredményeket. De ez utébbi
probléma — kisebb-nagyobb mértékben — minden kutatdsi médszernél fenndll.

8.10. KISERLET
(Papp-Danka Adrienn)

A kisérletezés a mindennapi életiink része. Kisérleteziink, amikor 4j receptet prébdlunk ki,
kisérleteziink, amikor 4j mozdulatsort tdncolunk el kilonbozs zenékre, és kisérleteziink ak-
kor is, amikor egy jél bevalt médszeriinkdn egy valamit megvéltoztatunk, majd megfigyeljik
a viltoztatds okozta kovetkezményeket. A tudomanyos kisérletben sincs ez masképp, hiszen
a kutaté célja, hogy egy kisérleti csoportokban megfigyelje egy eseményt, az eseményre tett
hatdsokat, kovetkezményeket. Az el6z8 fejezetben tdrgyalt megfigyeléstdl az kilonbozteti
meg, hogy mig a megfigyelés sordn nem vagy csak alig avatkozunk be a megfigyelt folyamat-
ba, addig a kisérletben a kutaté manipuldlja a fiiggetlen véltozét, ami hat a kisérleti személy
viselkedésére.

A 7.2. fejezetben megismert fliggd és fliggetlen véltozé fogalmdnak hasznalata sziikséges
ahhoz, hogy pontosan megértsiik, mit jelent a tudoményos kisérlet. A kisérlet fontos jellemzdje,
hogyerdsen épitazeldzetes kutatdsi tervre és a felallitott hipotézisekre. A hipotézis feldllitasakor
a kutat6 meghatdrozza azokat a tényezdket, jelenségeket, amelyek befolydsoljdk a vizsgélt szi-
tudciét, majd ezen tényezdk kéziil bizonyosakat megvéltoztat, masokat pedig valtozatlanul hat.

Példéul Fugedi Janos dltal 2001-ben végzett kisérlet egy tipikus, j6 példdja a tudomdnyos kisérletnek (Figedi,
2006). A felallitott hipotézis ez volt: A tinctanulds eredményesebb, ha az oktatds demonstriciés—imitacids
médszerét a tinclejegyzés (Laban-kinetografia) eszkdzrendszerével egészitjiik ki.

A hipotézis alapjan kijelenthetjik, hogy a kisérlet fiiggetlen véltozéja a ,tinclejegyzés” volt, fliggd viltozéja
pedig a ,, tinctanulds eredményessége”.

A kutaté arra volt kivdncsi, hogy ha viltoztatja a tinctanitis médszerét, akkor az hogyan hat a tinctanulds

eredményességére.

Egy masik, friss kutatds a tinc és a matematikai képességek kapcsolatit vizsgilja els6 osz-
talyosok kérében egy kontrollesoportos kisérlet keretében. A kutatok hipotézise szerint a
tinc, a téri képességek fejlesztésén keresztil, a matematikai képességet is fejleszti (Palin-

kas-Molnar & Bernith, 2020).

Lengyelné Molnar és Téviri konyve szerint a kisérletnek legalabb hdrom tipusit kilonboztet-
hetjik meg aszerint, hogy milyen szerkezetben, milyen csoportokban torténik a vizsgélat.

1. Egycsoportos kisérlet: ebben az esetben a kisérletvezetd egy csoporttal foglalkozik, ezért
ezt a tipusu kisérletet nkontrollos kisérletnek is nevezik. A fenti példdnal maradva, ilyen-
kor gy zajlana a kisérlet, hogy egy adott csoport tanctanuldsi eredményességét megmérné
a kutaté a kisérlet elStt, majd a kisérlet sordn megvéltoztatna a fiiggetlen véltozot, azaz
a tinclejegyzéssel tanitana. A kisérlet végén megnézné, hogy a fliggetlen viltozé hatdsira
véltozott-e a fiiggd viltozd, azaz a tinctanulds eredményessége. Az onkontrollos kisérlet
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viszont nem kell6en megbizhatd, hiszen a kisérlet alatt a csoport maga is sokat véltozhat,
és nem lehet biztos a kutaté abban, hogy csakis a kapott eredményeket csakis a fliggetlen
véltozé befolydsolta és semmi mas.

2. Kétcsoportos kisérlet: a két csoporttal végzett kisérlet esetén az egyik csoport (kontroll
csoport) valtozatlan, megszokott médszerekkel dolgozik, mig a masik csoportnal (kisérleti
csoport) véltoztat a kutaté néhdny dolgot. Ezt a tipusu kisérletet kontrollcsoportos kisér-
letnek is nevezik. A vizsgilat eredményessége érdekében fontos, hogy a két csoport kiindu-
lasi helyzete nagyjdbol azonos legyen, vagy ha nem is azonos, de akkor is rogzitésre keriiljon
egy el6zetes mérés (preteszt) segitségével mindkét csoport kezdeti dllapota, jellemzdi. Az is
lényeges, hogy a kisérletet ugyanannyi ideig végezziik mindkét csoportban, pirhuzamosan.
Mig a kontroll csoport viltozatlanul miikodik tovabb, addig a kisérleti csoportban a kutaté
véltoztatja a figgetlen véaltozét. A kisérlet végén pedig egy utélagos mérés (posztteszt) segit-
ségével dsszehasonlitjuk a kontroll csoportban és a kisérleti csoportban mért fiiggs valtozok
értékeit. A preteszt — fejlesztés — posztteszt mérési stratégidnak kdszonhetden a kétcsoportos
kisérlet sokkal megbizhat6bb médszer, mint az egycsoportos, mert nem 6nmagihoz mérik a
kisérleti csoportot, hanem egy azonos feltételekkel indulé mésik csoporthoz.

3. Tébbcsoportos kisérlet: a kisérleteknek ezt a fajtajit akkor érdemes alkalmazni, ha tobb
fuggetlen valtozé hatdsat kivdnjuk vizsgalni. Ebben az esetben tobb, azonos feltételekkel
indulé csoportot kell valasztanunk, majd mindegyikben més-mads figgetlen viltozét médo-

sitani (Lengyelné Molndr & Tévari, 2001).

Kisérletet végezhetiink természetes koriilmények kozott és laboratériumi kortilmények ko-
zott. A laboratériumi kériilmények itt azt jelentik, hogy olyan, mesterségesen kialakitott
koriilmények kozott valésul meg a kisérlet, ahol a kutaté minden feltételt, koriilményt, fuggd
és fuggetlen véltoz6t kontroll alatt tud tartani. Az igy kapott eredményeket sokkal megbiz-
hatébbnak tartjak, mint a természetes koriilmények kozott megvaldsuls kisérletet, ahol nem
mesterségesen létrehozott koriilmények kozott torténik a kisérlet és a vizsgalat, hanem annak
a jelenség természetes kozegében.

Egy j6l megtervezett és kivitelezett kisérlet az egyik legdsszetettebb és legizgalmasabb
kutatdsi technika. Sokréttien felhasznalhatd, de csak akkor lesz eredményes, ha kell§ hoz-
zédértéssel készitjiik el§ a hipotézist, a figgs és figgetlen viltozdékat valamint a kisérleti (és
kontroll) csoportokat.

8.11. HATASVIZSGALAT
(Papp-Danka Adrienn)

y2Hatdsvizsgalat alatt az oksagi viszonyok feltirdsdra irdnyulé olyan vizsgalatokat értjik, ame-
lyek egy vagy akér t6bb, de mindenképpen j6l mérhetd célként kitlizott eredményt vizsgilva
elemzik az egyes fejlesztések (programok/beavatkozdsok) hatédsait.”(Sdgi & Szé€ll, 2015, p. 22).

A hatésvizsgilat elsddleges célja az, hogy feltirja egy fejlesztés (program, beavatkozés)
dltal elidézett hatdsokat. Felderitheti példdul, hogy a kivint irdnyba tortént-e meg a valto-
zés; hogy a hatds milyen mértékd volt; hogy arra a célcsoportra hatott-e, amelyikre szerettik
volna; és hogy voltak-e virt vagy nem vért ,mellékhatisok”. Ezt a feltirdst kétféle médon
teheti meg a kutatd: (1) kvantitativ hatdsvizsgalat vagy (2) kvalitativ hatdsvizsgélat keretében.
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Kvantitativ hatdsvizsgalat: a kutatds célja, hogy szdmszerisitett formdban mutassa ki egy
beavatkozas hatédsait. Ennek érdekében elészor meg kell taldlni és ki kell jelolni azokat a
véltozékat, mennyiségi mutatékat, amelyeken keresztiil szimszertsithetévé vélik a hatds. Ezt
kévetSen matematikai-statisztikai modszerekkel kell kimutatni azt, hogy mekkora a viltozis
mértéke ahhoz képest, ha a beavatkozds nem tortént volna meg, majd végiil meg kell adni a
hatdsvizsgalat ok-okozati sszefliggéseinek magyarzatit.

Kvalitativ hatasvizsgalat: a kutatds célja a miértek feltirdsa — a fejlesztési program (beavatko-
z4s) miért vezetett valamilyen hatdshoz; miért hatott azokra, akikre hatott; miért pont abban
a kontextusban ért el hatdst és nem egy mdsikban; vagyis 6sszefoglalva azt a kérdést teheti fel
maginak a kutat6, hogy miért miikédik vagy éppen nem miikodik az az adott beavatkozds
vagy fejlesztés. A vilaszok megtaldldsahoz kvalitativ médszereket haszndlunk: interjut, meg-
figyelést, esettanulmanyokat... stb. (Sdgi & Széll, 2015).

Fontos hangstlyozni, hogy a kvantitativ és kvalitativ hatdsvizsgalat kérdésfeltevése ugyan-
az (Mi mds tortént abhoz képest, ami akkor lett volna, ha nincs a beavatkozds?), és mindkettének
az a célja, hogy erre a kérdésre vilaszt adjon. A két hatasvizsgdlat tipus tehdt nem jelent
kizarélagossagot, hanem egy adott kutatds esetében vegyesen is alkalmazhaték a kvantitativ
és kvalitativ hatdsvizsgilati modszerek. Ha igy torténik, akkor megbizhatobb és érvényesebb
eredményeket kaphatunk, hiszen amit nem lehet feltirni szimszerdsitett formédban, azt jol

kiegészitheti a kvalitativ adatok feltdrdsa (Sdgi & Szé€ll, 2015).

A tincmivészethez kapesol6dé hatdsvizsgilatok gyakran irdnyulnak tehetséggondozé programok felé, amikor
is azt vizsgiljék, hogy egy adott tehetséggondozé program mekkora valtozist idézett el6.®
Léteznek olyan hatésvizsgalatok is, amelyek a tincterapidban valésulnak meg: adott mozgésprofil alapjén kove-

tik a pdciens véltozasét a tdncterdpids folyamatban.’

8.12. ATUDOMANYOS PSZICHOLOGIA KUTATASI
MODSZEREI ESATESZT
(Medveczné Atinay Dorottya)

A tudominyos pszicholégia a pszichés funkcidkat és jelenségeket vizsgilja, torvényszertsé-
geket kutat, az emberi viselkedés megismerésére torekszik. A kutatdsi médszerek a megala-
pozott kovetkeztetések levondsihoz vezetnek, tgy is mondhatjuk, hogy a médszerek a tudo-
ményos eredmények elérésének utjai. A pszicholégiai kutatdsokon beliil megkilonbéztetjik a
kisérleti, korrelacios és kvalitativ paradigmaékat (Szokolszky, 2004). A kisérleti és a korreldcids
modszer kozotti £6 kiilonbség, hogy a kisérleti médszer a véltozok f6l6tt erds kontrollt gya-
korol, és oksigi Gsszefiiggéseket keres, egyes viltozdk szisztematikus manipuldciéja és mds
véltoz6k pontos mérése révén. A jol kidolgozott és végrehajtott kisérlet utdn lehet egyértelmd
kovetkeztetéseket levonni. A korreldcids stratégia keretében a kutatdsok a természetesen elé-
fordul6 véltozok szisztematikus egyiitt jarasat vizsgaljak, a valtozok befolyasoldsa nélkil. A cél
az egylitt jaras fokdnak, irinydnak megdllapitdsa. A kvalitativ paradigmdba tobbféle médszer
is tartozik (pl. életrajzelemzés, esettanulmany, mélyinterja). Tag, nyitott kérdések jellemzik. A

® https://vlami.hu/nezopontvaltas/data/1828876677.html (Letéltés: 2020.01.23.), http://eloforras.eu/eloforras/
wp-content/uploads/2019/08/Feljegyzés_2018.01.13_Szombathely_Mihelymunka.pdf (Letoltés: 2020.01.23.)

http://www.mentalport.hu/a-folyoirat/korabbi-szamok/xiii-evfolyam/2004-februar/merenyi-marta-moz-
gas-es-tancterapia/ (Letoltés: 2020.01.23.)
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kutatas kozben mertilnek fel kérdések, hipotézisek. Elénye, hogy rugalmas és komplex médszer,
ugyanakkor az értelmezés nyitottsiga, az érvényesség kérdése hitranya is (Szokolszky, 2006).

A pszicholdgiai jelenségek mérésének problematikaja, hogy azok nagy része kozvetlenil
nem mérhetd, pedig abban, hogy a pszicholégia 6ndllé tudomannya tudjon valni, nélkiilozhetet-
len szerepet jitszott e jelenségek mérésének kidolgozdsa. A mentilis folyamatokra, lelkidllapo-
tokra vonatkozéan a megfigyelhetd jellemz8kon keresztiil vonhatunk le kovetkeztetéseket. Az
objektiv pszicholégiai mérések megalapozisihoz sziikség van arra, hogy a pszichés jelenségeket
megragadhatd jellemzSk mentén tudomdnyosan tudjuk definidlni. Szdmos pszicholdgiai jelen-
séget illetSen azonban nincs egyértelmi egység, mint a fizikai jelenségek esetén, igy méréesz-
kozt is nehezebb kidolgozni (Rézsa & Hevesi, 2006).

A tudomdnyos objektivitis szimtalan nehézségbe titkozik, kivaltképp akkor, ha a kutatds
alanyai emberek, embercsoportok. Ugyanis az emberek viselkedését, reakcidit, teljesitményét egy
adott pillanatban szimtalan tényezd, azaz viltozé hatirozza meg. Ezért az embereket vizsgald,
ok-okozati kapcsolat feltdrasit célz6 kutatdsok gyakran kertilnek nehéz helyzetbe az embereket
befolydsol6 nagyszdmu valtozok miatt, és igy az egy-egy emberi megnyilvinulds, magatartis,
reakcié mogéttesét csak valdszindsiteni tudjdk, de biztosan nem jelenthetik ki, hogy egy adott
okozatot milyen ok valtott ki (Cserné Adermann, 2004).

Mig a 20. szézadban a pszicholdgiai tesztek tobbnyire az intelligencia és a személyiség fel-
tardsat szolgaltak, a késébbiekben a kiilonb6z8 pszicholégiai jellemz8k mérésére dolgoztak ki
modszereket. A tesztelésen tobbnyire egy adott jellemzé felmérésére irdnyul6 tervezett, méd-
szeres informaciégytjtést értjiik. A pszicholdgiai tesztelés soran egy adott pszicholdgiai jellem-
26 feltdrdsira toreksziink, mint pl. szorongis, el6itéletesség. Ettd] elkiilonitjiik a pszicholégiai
mérést, ami altaldban egy dtfogd, integrativ folyamat, amely magdban foglalja a kapott ered-
mények kiértékelését, a kiillonb6z6 informdcidk Gsszevetését megbizhatdsdguk megitélését, és
a pszichologiai jellemzSk bejéslasit. Ebben a folyamatban az eredmények nem csak tesztekbdl
szdrmaznak, hanem kiegésziilhetnek interjukkal, esetleirdsokkal vagy a viselkedés megfigyelésé-
bdl szarmazé informaciokkal (Rézsa & Bergydr, 2006).

A megfigyelés soran is nagyon fontos az objektivitas, és az, hogy pontosan régzitsiik az in-
formacickat. A megfigyelés eredményeit akkor hasznalhatjuk fel killonboz6 jelenségek leirdsdra
és magyarazatdra, ha a megfigyel$ azokat a jelenségeket rogziti, amelyek valéban megfigyelhe-
téek az adott tertleten. Mivel azonban a megfigyelést emberek végzik, ha nem is tudatosan, de
konnyen torzithatjak az eseményeket, amelyeket észleltek. Eléfordulhat, hogy egy meg nem
tortént eseményt valosnak észlelnek, vagy épp forditva, egy valés eseményt negligalnak. Masik
oldalrél nézve, a megfigyelés gyakran eléidézhet interakciondlis hatast, azaz, ha a megfigyeltek-
nek tudomdsuk van arrdl, hogy a viselkedésiiket megfigyelik, vagy a megfigyels személyesen je-
len is van az adott szitudciéban, akkor a vizsgélat alanyai elkezdhetnek mésképp viselkedni, mint
a szokdsos korilmények kozott tennék. A kutaté a megfigyelése eredményeit is értelmezheti
szubjektiv médon, gy, hogy a hipotéziseinek megfelelden alakitja Sket. Ezt nevezziik interp-
retdciés hibdnak, amit a tdrsadalom és viselkedéstudomdnyokban pontos kutatdsi metodikak és
adatelemzési modszerek segitségével lehet csokkenteni (Cserné Adermann, 2004).

Ezzel szemben a pszicholdgiai tesztelés olyan folyamat, ami a pszicholdgiai valtozok fel-
mérését a viselkedésben megnyilvinulé jellemz8k objektiv feltdrasdra korldtozza, és dltaliban
egyetlen forrasbdl szdirmazé adatgytjtést jelent, mig a mérés tobb szubjektiv kovetkeztetést is
tartalmazhat. A pszichol6gidban, pszichidtridban és az oktatdsban alkalmazott tesztelés és tesz-
tfejlesztés tudoménya a pszichometria (Rézsa & Bergyar, 2006).
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A standardizalt eljirds kifejezése azt jelenti, hogy a teszt felvétele és kiértékelése standar-
dizdlt, vagyis egységesitett. Ahhoz azonban, hogy a kiértékelést szakszertien tudjuk elvégezni,
komoly szakmai felkésziiltség sziikséges. Példinak emlithetS a Rorschach-préba, melynek fel-
vétele és kiértékelése csak egy 100-200 ords képzést kovetden elvégezhetd, igy biztositva a teszt
standardizaltsagit.

A pszichologiai tesztelés masik fontos jellemzdje, hogy az emberi reakcick sokféleségébdl
csak néhdny jellemzdt emel ki, és ezekbdl igyekszik kovetkeztetéseket levonni. A tesztek segit-
ségével egy adott pszicholégiai jellemzd kvantifikilhatd, azaz a kitolts teljesitménye pontszadm-
ban mérhets. Am fontos megjegyezni, hogy ezek a pontszimok minden esetben hordoznak
mérési hibat. A pszichometria legfontosabb torekvése a mérési hiba minimalizdldsa (Rézsa &
Bergyir, 2006).

A kisérletvezetd személyisége is befolydsolhatja az eredményeket. Meghatirozé lehet a ku-
tatd stdtusza, szorongdsa, attittidje a valaszadok szdmdra, illetve a sajit véleményével, nonverbalis
jelzéseivel is alakithatja (tudattalanul is) a vilaszokat. Mindezen hatdsokat az ugynevezett vak
kisérletek igyekeznek kivédeni, amikor egy masik kutaté teszi fel a kérdéseket, aki nem ismeri a

vizsgalat hipotéziseit (Cserné Adermann, 2004).

A pszicholdgiai tesztek tipusai Rézsa és Bergyér (2006) alapjan:

Normaalapu tesztek azok a tesztek, ahol az eredményeket olyan normakhoz tudjuk ha-
sonlitani, melyek reprezentativ mintin késziiltek. Tehdt a vizsgélati személy eredményét a
nemének és életkordnak megfeleld standardizalt mintdhoz hasonlitjuk. A nem standardizalt
tesztek dltalaban olyan informacidkat tartalmaznak, melyeket nem sziikséges mas emberek
eredményeihez hasonlitani.

*  Megkilonboztetjiik a teszteket azok felvételi médja szerint is. Ez torténhet egyéni és cso-
portos helyzetben. A tesztekre adhatdak verbilis és cselekvéses vélaszok, pl. projektiv rajz-
tesztek esetén.

* A pszicholdgiai tesztek tartalom szerinti felosztdsa a kovetkezd szokott lenni: intelligencia-
tesztek, képességtesztek, teljesitménytesztek, kreativitdstesztek, személyiségtesztek, érdekls-
dési tesztek, viselkedéselemzés, neuropszicholdgiai tesztek.

8.13.ANEPRAJZI GYUJTES, A NEPRAJZI TEREPMUNKA
(Sindor Ildik3)

Néprajzi gytijtésnek tekintink minden olyan mddszeres, tudatos eljarast, amely arra irdnyul,
hogy a népi miiveltség elemeit kikérdezés és megfigyelés nyoman fizikailag rogzitsik: leirds,
fénykép, mozgdkép, hangfelvétel formajiban dokumentdljuk. A szdjhagyomdnyozé miiveltség
jelenségeinek — legyen az tinc, zene, szokds stb. — dokumentdldsa nélkiilozhetetlen el6feltétele a
néphagyomény tudomdnyos megismerésének, mtivészi felhaszndldsinak (mint a koreografélas)
és pedagogiai alkalmazdsinak (mint a néptinc tanitds). A 19. szdzadban és a 20. szdzad korai
idészakaban a néprajzi gyijtés gyakorta azt jelentette, hogy a falusi embereket Budapestre vitték
vagy sajat falujukban az iskola, kozséghdza épuletébe berendelték (1), hogy ott a varosi, nadragos
ember kérésére énekeljenek, tincoljanak, meséljenek. igy késziiltek egykor a hires Pétria felvéte-
lek és a kozelmultban a nagyszabdsa ,,Utols6 6ra” felvételei'™ A néprajzi gydjtések sajatos fajtdja
a terepmunka is, ilyenkor azonban a gytijtS utazik a helyszinre.

0http://old.fono.hu/?action=new&newid=37
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A terepen kiviil végzett gytjtés indokolt lehet, ha stidié kortilmények kozott kivainunk
felvételeket késziteni (tinc esetében a megfeleld helyszin, a j6 vildgitds, zene esetében a hang-
felvétel mindsége is szempont). A terepen végzett gy(jtémunka szimos nélkilézhetetlen
ismerethez juttatja a gyijtét a meghigyelt jelenség tdrsadalmi-kulturdlis bedgyazddasira,
kontextusdra vonatkozéan. Egy tincmulatsdg vagy egy népszokas idétartama, szerkezete,
a résztvevok térbeli elhelyezkedése és viselkedése kizdrdlag funkciés gyiijtés kozben (azaz
egy esemény megfigyelése valds térben, id6ben) rajzolédik ki a maga teljességében. Szdmos
esetben nincs azonban médunk arra, hogy funkcids gytjtést végezziink, ilyenkor keriilhet
sor a rekonstrukcids gyijtésre, azaz a megrendezett helyzetre, amikor is a gy(jts kérésére
adnak el egy tdncot, éneket, népszokast stb.

A hazai néprajzosok elsésorban révidebb (par napos, néhiny hetes) gydjtéutakon vesz-
nek részt, viszont a rokon tudomdnyteriilet, az antropolégia mivelsi az un. dllomdsozé
terepmunkat (Kisdi, 2012, p. 37.) részesitik elényben, amikor hosszabb idét (akdr egy—két
évet) toltenek el egy kozosségben, ahovi beilleszkedve, a helyi nyelvet elsajdtitva végzik
tevékenységiiket. Az egyazon helyszinen eltoltott id6 mennyisége (egyetlen, hosszabb ott
tartézkodds keretében vagy tobbszori odautazdssal) nemcsak a felgydjtott adatok mennyi-
ségével mutat egyenes ardnyossdgot, hanem az adatok mindségével, a megszerzett ismere-
tek mélységével is.

A tudatos és médszeres gyijtés eléfeltétele a gondos elézetes f6lkésziilés. Ehhez sziik-
ség van a szakirodalom tanulményozdsira. Igy nyerhetlink el6zetes képet arrél a helyrdl,
ahol gytjteni kivinunk (életméd, természeti kornyezet, torténelmiik, szokdsok). A néprajzi
gyijtési utmutatok segitséget nydjthatnak a sajat kérdéssorunk, megfigyelési szempont-
rendszerlink 6sszedllitisiban.

A gyiijtés modszerei

*  kérdbivezés;

* interju (lehet strukturdlt vagy részlegesen strukturalt);

*  résztvevs megfigyelés médszere (,A Malinowski 4ltal kidolgozott résztvevs megfigyelés
kis tarsadalmak/kozosségek, holisztikus, ahistorikus, komparativ tanulmédnyozasit tette
lehetévé” (Feischmidt, 2006).);

*  tinc, zene, szokds és jaték esetében a mozgisos elemek rogzitése (funkcidban vagy re-
konstrukciéval — azaz a kérésiinkre megjelenitik, eljitsszak).

Eszkizok

A héskor terepmunkdsai minddssze papir és irészerszam segitségével jegyezték le a népha-
gyomdnyt. Gondoljunk bele, milyen korldtozottan lehet csak visszaadni mozgésos cselek-
véseket, érzelmi megnyilvinuldsokat vagy épp a metakommunikdciés jellegzetességeket! A
technikai fejlédés, az Gj hang- és képrogzits eszkozok megjelenése mindségi véltozdst ho-
zott az adatrdgzitésben. Vikdr Béla, majd nyomdokain Kodily és Bartok fonograffal készitett
énekes és hangszeres népzenei felvételeket. A tinc esetében a filmfelvevd (eleinte egy rugds,
felhuzhaté készilék, amely csak néhdny percnyi néma felvétel elkészitésére volt alkalmas)
jelentett forradalmi valtozast. Ma a rendelkezésiinkre 4ll6 eszkozok: fényképezsgép, kame-
ra, kiilonféle digitdlis hangrogzits eszkozok. Ezek sulya és mérete fontos a hordozhatésig

A kényv végén a tematikus szakirodalomban a néptinc, népzene, népszokas és népi jaték témakorok néhdny fon-
tosabb magyar nyelvi gytjtési utmutatéjit sorolom fol.
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szempontjabdl, s az alkalmas eszk6z kivalasztdsindl a rogzitett felvétel j6 mindségére is
figyelni kell. Természetesen a papir és irészer haszndlata ma sem mellézhets. Gy(jtémun-
kénk sordn feltétlentl vezessiink terepmunka naplét, ahovéd (leginkdbb esténként) a napi
élményeket, benyomdsainkat frissen papirra vethetjik. Ez igen fontos szerepet jitszhat az
adatok késdébbi értelmezésében.!?

Milyen adatokat rogzitiink a gytjtés sordn:

* agyljtés helye, ideje, a gyjt6(k) neve;

*  az adatkozl6(k) neve (ragadvanynevekre, néknél lanykori név is), sziiletési ddtuma (ez sokkal
informativabb, mint ha azt irndnk 61, hdny esztendds az illetd), sziiletése helye, foglalkozésa,
valldsa, nemzetisége;

*  tobb szerepld egyideji kép- és hangfelvétele esetében minden olyan adat, amely segit az
egyes résztvevSk pontos azonositdsiban;

* mi szerepel a felvételen (pl. a tinc, a szokds elnevezése, ahogyan a helyiek emlegetik, és
ahogyan mi nevezziik);

* film- és hangfelvételek esetében az egymidst kovetd felvételek sorszamozdsa és elvilasztisa
hangbemondassal (ezt célszer(i azonnal jegyz6konyvezni);

* hangfelvételnél normal zenei A hang bejitszs.

A komolyabb gytjtémunkét érdemes terepbejarassal kezdeni, amelynek célja a helybeliekkel
és a tereppel valé ismerkedés, az elsé benyomdsok begytjtése. Haromféle haszonnal jirhat, ha
szdnunk erre id6t. E16szor: visszatértiinkkor mér ismerésként fogadnak és nagyobb bizalommal
lesznek felénk. Mdsodszor: ha els6 utunk alkalmaval beszéliink arrél, milyen téma érdekel ben-
niinket, segithet a visszaemlékezésben, kilonésen olyan kérdésekben, amelyek recens médon
miér nem megfigyelhetd, lettint kulturalis jelenségek. Harmadszor: a kovetkezé utazdsunkig a jé
emlékezetd, sokat tudé helybelieket is megtaldljuk, akik a legfontosabb adatkézléink lesznek a
tovibbiakban.

Misodik utazdsunkkor kezdédhet el az igazi, mélyre haté és céltudatos, strukturdlt terep-
munka. Megfigyeliink, beszélgetiink, kérdeziink — jegyzetekben rogzitjiik a benyomasainkat és
az elhangzottakat (egyidejleg a torténéssel), a terepnapléban pedig, némi késleltetéssel, de még
aznap, a személyes reflexiéinkat. Keressiik meg a helyben él6 értelmiségieket, a papot, tandrt,
polgdrmestert, a kozosségi terekben (kocsma, templom stb.) is érdeklddhetiink, s jovetelink
szandékat is kozhirré tehetjik. Altaldban a helyiek segitségével eljutunk a legalkalmasabb sze-
mélyekhez, ugyanakkor sose feledkezziink meg arr6l, hogy lehetnek a tdrsadalom peremére szo-
rult, dm szdmunkra fontos tuddssal rendelkezdk is, akiket nem foltétlentl emlitenek a helybeliek
(nagyon id8s és mér visszavonultan €16 személyek, normaszeggk).

A néprajzi terepmunkatdl sziikségképpen csak korlitozott eredményt virhatunk. Ennek
egyik oka, hogy a megfigyelés mindig részleges. Mészaros Csaba megfogalmazasiban ,,a kuta-
t6 tekintete Shatatlanul csak egyik irdnyba fordulhat, a hita mogott lezajlé egyéb eseményeket
nem ldthatja” (Mészdros, 2016, p. 24). Ugyand hivja fel a figyelmiinket arra, hogy a megkérde-
zettek nem tudnak vagy nem akarnak minden informaciét a rendelkezéstinkre bocsitani — ez is
akadilya a gydjtémunka vigyott teljességének.

Jelenlétink — legyen az birmennyire visszafogott és empatikus — véltozast hoz a kdzosség vi-
selkedésében, ez is korldtozza a teljes megismerhetSséget. Michael Tauss-ig ,idegen hatds™-nak

12Veress Sandor 1930-as moldvai népzenei gytjtése sordn irt napléjegyzetei (Veress 1989, pp. 299-320).
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nevezi azt a kovetkezmény-egyiittest, amit a terepkutatd a jelenlétével idéz el8 az adott kozos-

ségben (Régi Tamds idézi p. 300).

Emberi kapcsolatok és etikai vonatkozdsok

A néprajzi gytijtés, kiilondsen a terepmunka olyan emberek kozotti kapesolaton alapszik,
amely mindenképp bizalmi viszonyt feltételez: beszélgetStarsaink, interjualanyaink been-
gednek az otthonukba, személyes vonatkozdsokat osztanak meg veliink. Ez tudatos és fe-
lelgsségteljes viselkedést kovetel a gyijt6tsl. Kialakithatunk bizalmasabb és tavolsigtartobb
viszonyt is, részben személyiségilink, részben pedig a téma fiiggvényében, de mindig legyiink
tisztelettel és megértéssel interjualanyaink felé! Igyekezziink pontosan elmondani, mi a mun-
kank célja, hagyjunk idét a bizalmi viszony kialakuldsdra! Soha ne éljink vissza a helybeliek
vendégszeretetével! Az adatok rogzitése elétt mindenképp jelezziik, hogy bekapesoljuk a ka-
merit, a hangfelvevét!

A szocioldgiai és mds terepmunkakkal szemben a fentebb jelzett személyes adatokat is
rogzitentink kell. A dalok, tdncok, népkéltési szvegek publikalasakor altaliban kozzétesszik
ezeket, igy hitelesitve munkankat a tudomdnyos adatolds kovetelményei szerint, s igy ismer-
ve el adatkozISink tuddsdt és mivészi tehetségét is. Ha érzékenyebb témaval foglalkozunk,
a publikacié sordn figyelniink kell adatk6zlink személyiségének védelmére és a személyes
adatok kozzétételének modjara.

A gyijtének arra is gondolnia kell, hogyan juttatja vissza munkdja eredményét ahhoz a
kozosséghez, amelytdl az informacick szarmaznak. A gydjtéut sordn készilt fotdk, a publika-
cidk és a hosszitiva kapcsolattartds, tdjékoztatds a feldolgozas utini kotelezettségeink kozé
tartoznak.

Tovdbbi tennivalok

A gyiijtés csak a kutatémunka kezdetét jelenti. Ezutdn sok tennival6 vir még rink, hogy a
rogzitett anyagbdl a tudomdnyos kutatds, a mivészeti alkotomunka vagy épp a pedagdgiai
telhaszndlds szdmara valoban jol hasznalhat adatok legyenek. A lejegyzés, a rendszerezés, az
értelmezés és az igy feldolgozott anyag kozzététele hosszu, kitarté munkét igényel a tovabbi-

akban (Mészéros, 2016, p. 37; Mikos, 2016, p. 259).

8.14. AKCIOKUTATAS
(Lanszki Anita)

Az akcidkutatds sajatos feltird, alapvetSen kvalitativ metodolégiai megkozelitést médszer,
mely rendkiviil népszerd az angolszdsz oktatiskutatdsi gyakorlatban. Az akciékutatds fontos
jellemzdje, hogy a kutat6 nem kiviildll, hanem a folyamatban facilitdtorként vesz részt: vezeti
a foglalkozéds(oka)t, timogatja a résztvevdk tevékenységeit. A kutatdst végz8 személy tehdt
kett8s szerepet lat el: kutatéként és tandrként is részt vesz a folyamatban, mely sordn megfi-
gyel, jegyzetel, dokumentdl, valamint irdnyitja, mentorélja is a tervezett folyamatot (Havas,
2004).

A kutat6-facilititor a folyamat kezdetén beavatja a résztvevdket (pl. a tandr a tanuldkat),
hogy kisérleti jelleggel kiprébalnak valamit (pl. egy 4j mdédszert, tanuldsszervezési formit,
keretrendszert stb.) egyiitt, és tdjékoztatja ket a teljes folyamat fejlesztési céljdrdl, annak
szakaszairdl, id6tartamardl, valamint a kutatis eszkozeirsl. A kutaté-facilitdtor ismerteti azt
is, hogy az akciékutatis teljesen 6nkéntes alapi. Gyakorta el6fordul, hogy a facilitdtor és a
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résztvevdk kozosen alkotjdk meg a szabalyokat a folyamat megkezdése el8tt, mely vonatkoz-
hat viselkedési normakra, teljesitendd feladatokra egyarint. A szabalyok és célok esetleges
megvéltozdsa fontos adat lehet a kutatds sorin (Dawson, 2002).

A facilitdtor-kutaté mindvégig megfigyeli a folyamatot, de az akciékutatds sordn tobb kuta-
tasi médszert is alkalmazhat kijel6lt szakaszokban, ugyanis tesztek, kikérdezés segitségével még
komplexebben fel lehet tdrni a valtozasokat, a vizsgalt jelenségvilagot. Az akcidkutatdsok altald-
ban 6nkontrollos vizsgdlatok, mely sordn a kutat6 a csoport bemeneti eredményeit veti 6ssze a
folyamatvégi, kimeneti mérési eredményekkel. Mindez kiegésziilhet fékuszcsoportos interjival
is, mely sordn a részvevok reflektdlhatnak a szamukra legfontosabb momentumra, a csoportdi-
namikai tényezdkre. A fékuszcsoportos interjurdl érdemes videdt késziteni, mert fontos, hogy a
résztvevek pontosan hogyan artikulaljak véleménytiket és milyen a testbeszédiik.

Lényeges szerepe van az akcidkutatisokban a folyamattényezdk (pl.: személykozi interakei-
6k, bevonddis, szerepviltozdsok, kooperécié stb.) pontos és részletes leirdsinak, illetve a kapott
adatok ismeretében az Gsszefliggések feltdrisinak. Ebben a kutat6-facilitdtor segitségére lehet
— a terepkutatds sordn is hasznalatos eszkdz — a napl6zis.

Az akcidkutatisok pontos kivitelezéséhez szamos kutatéi kvalitdsra sziikség van. Ezek:

1. tervezési és jratervezési képesség — el6fordulhat, hogy a kutatdsi terv, s6t a kutatasi cél
médosul bizonyos nem vart kiilsé (pl. a résztvevsk létszdma csokken vagy né, kevesebb
vagy tobb a folyamatra fordithaté id8) vagy belsd (pl. a résztvevSk ellendllast mutatnak
vagy nem értik a folyamat lépéseit, céljait) tényezdk hatdsara. Ilyenkor a kutaté-facilitd-
tornak rugalmasan kell alkalmazkodnia és Gjraterveznie a kutatdst — természetesen nap-
16zva, dokumentilva a valtoztatds okait és kovetkezményeit.

2. areflektivitds magas szintje — a kutaté-facilititornak képesnek kell lennie a folyamat
sordn el6forduld helyzetek elfogulatlan, kritikai értékelésére, tovabbd észre kell vennie
finom vialtozdsokat a személykozi kommunikécidban és az egyéni megnyilvinulasokban
is, melyekre nyitottan, kiegyensilyozottan kell reagalnia.

3. onreflexié — a kutaté-facilititornak ismernie kell a sajat kompetencidit és hatdrait. Az ak-
cidkutatisban 6 maga is részt vesz, tehdt sajdt valtozdsait, vélekedéseit is mintegy kiviilrsl
ldtva kell tudnia leirni és értékelni.

Az akcidkutatds kritikdja az, hogy a kutaté maga is a vizsgilt csoport tagja, igy nagy az
elfogultsig veszélye (ez elsésorban a negativumok elhallgatisiban nyilvinulhat meg), mely
adattorzuldshoz és téves kutatdsi kovetkeztetésekhez vezethet. A kozvetlen megtapasztalds, a
szubjektiv élmények azonban lehet6vé teszik a kutaté szdmara, hogy alaposabban reflektiljon
a folyamatra, és els6kézbdl hozzon nyilvinossigra mds ton fel nem tirhaté kutatdsi ered-
ményeket. Az akcidkutatdst végzd kutaté a csoport dinamikdjét, szervezeti felépitését és ezek
fejlédését, alakuldsat beliilrs] litja, és a folyamatokrdl szerzett értékes tapasztalatait kutatdsi
beszdmoléjdban vagy esettanulmanyban osztja meg kollégaival. Az akcidkutatast ezért fontos
modszernek tekintjik a médszertani kultura fejlesztésének gyakorlatdban.

8.15. MUVESZETALAPU RESZVETELI AKCIOKUTATASI MODSZEREK
(Lanszki Anita)

Empirikus kutatdsok sordn a jelenségek sokoldalu feltirdsdra téreksziink. Elfordulhat azon-

ban, kilonosen kényes témék (pl.: lelki traumak, konfliktushelyzetek, anyagi helyzet, nemi,
nemzeti, valldsi identitds) esetben, hogy az adatkozl$ csak rész- vagy torzitott (= ,szépitett”)
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adatokat oszt meg a kutatéval, illetve egydltalin nem képes megfogalmazni a kutatds szem-
pontjébdl fontos informdacidkat. Ebben az esetben a mivészetalapi részvételi akcickutatds
modszereit hivhatjuk segitségiil.

A miivészetalapu részvételi akcickutatds a kvalitativ metodolégiahoz kapcsolédik, és any-
nyiban kiilonbézik az akcidkutatdstol, hogy mig az akcidkutatisban a kutatd tevSlegesen is
részt vesz a vizsgilandé folyamatban, melynek megfigyelési teszt- illetve kikérdezési eredmé-
nyeit tekinti adatnak, addig a mivészetalapu részvételi akcickutatdsokban a kutaté mentordl
egy miivészeti alkotdsra épiils folyamatot, melynek sordn a résztvevdk nézetei felszinre kertl-
nek, valamint a folyamat végére elkésziilé miivészeti produktum is informdciéértékkel bir. Az
ilyen jellegli kutatdsok a résztvevdk kreativ egytttmikodésén és a kutaté facilitdl jelenlétén
alapulnak, melynek tébblete a kutaté szamdra a folyamatkozi parbeszédek, a testbeszéd és a
produktum elemzésének lehetSsége, ezéltal a kutatdsi téma komplex feltdrdsa, a vizsgalt és
egyben résztvevs személyek szdmara pedig mindig kézvetlen lelki névekménnyel, kompe-
tencia- és személyiségfejlédéssel jir a folyamat. A mlvészi alkotdsi folyamatban (irés, festés,
fot6zds, eldadomivészet, vide6zds stb.) a nehezen verbalizdlhatd, erés érzelmek is kifejezést
nyernek, az egyéni litismod sokkal komplexebben kertil felszinre, s6t, a teljes folyamat erd-
sen reflektiv-kollaborativ jellege miatt az egyéni és csoportos fejlédés és a kulturalis viltozds

lehet8sége is adott (Oblath & Horvith, 2015).

8.15.1. Digitalis térténetmesélés

A digitalis torténetmesélés autobiografikus torténetek megfogalmazisdnak és megosztisinak
audiovizudlis eszkozoket és digitalis technologidt hasznal6 részvételi médszere. A digitdlis
torténetek 2-5 perc hosszisigu személyes torténeteket bemutaté videdk, amelyeket egy fe-
szes, dltaldban 3 nap hosszisdgu, csoportos munkafolyamat sordn facilititorok segitségével
hoznak létre a résztvevdk. A videdkon az alkotdk a sajit torténeteiket sajat maguk mondjak
el, a narriciét pedig az dltaluk vélogatott és szerkesztett képi és hanganyag kiséri. Videoi-
kat aztin kozosségi vetitéseken mutathatjak be, illetve megosztjék az interneten (Lambert,
2002/2013).

A digitélis torténetmesélés a klasszikus kvalitativ torténetalapu, narrativ, élettdrténeti ku-
tatdsok ,részvételi viltozatanak”, kritikai ujrafogalmazasinak tekinthetd. A folyamatban egy-
ardnt megjelennek egyéni és kooperativ munkaformak. A folyamat egymadsra épils 1épések-
bél all. A facilitdtor jégtord és torténetmeséld jatékokkal teremti meg a csoportban a bizalmi
légkort, melyet az alkotds 1épései kovetnek: a torténetirds, a szoveg felmonddsa és digitalizd-
lasa, képek készitése/keresése, végiil a videdvagas. A részproduktumok (=leirt szoveg, felmon-
dott szoveg: hangfile, képek, nyers vided) érthetdségét, minSségét a csoporttagok megvitatjak
egymissal és a facilitdtorral. A dinamikus folyamatot az elkésziilt digitalis torténetek vetitése,
valamint a k6zos munkdra és egymds digitélis torténeteire adott reflexi6 zédrja (Lanszki, 2019).

A digitalis torténetek éltalinos jellemz8i a kovetkezdk: 1.) Atélt torténet: a torténetek
mindig E/1-ben hangzanak el, sajit narrdciéban. 2.) Onmagén tulmutaté érvényesség: az
elhangzé torténet a szélesebb kozosség szdmdra is értelmet hordoz. 3.) A torténetben jelen
1év6 fesziiltség: a j6 torténet valamilyen szokatlan, érthetetlennek tind, fesziiltséget hordozé
helyzettel indul, amely az elbeszélés végére valamilyen nyugvépontot taldl. 4.) A torténet
okonomikussdga: a torténetnek egy {6 csapasirdnya van, nincs olyan folosleges (képi, zenei,
narrativ) momentum, ami ne az el6z8 1épést vinné tovabb és a kovetkez8 1épést készitené eld.
5.) Elbeszélés helyett megmutatds: a befogaddban a digitalis torténet azt a hatast kelti, hogy
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megmutattak neki valami eddig ismeretlen, rejtett tartalmat a vilagbdl. 6.) Az elrendezés
professzionlis technikdja: a torténetnek van eleje, kozepe, vége (Lanszki & Horvath, 2017).

A kutat6 utélag elemezheti a digitalis torténetkészités egyéni és csoportdinamikai folya-
matvélozisait, illetve az elkészilt videdk képi és verbalis tartalmait.

8.15.2. Fotéhang

A digitilis torténetmeséléshez hasonléan a Photo Voice, azaz a fotéhang médszer is egyiitt-
miikodésen és kreativ tevékenységeken alapulé eljirds, melynek magjit ugyszintén képek és
elbeszélések jelentik. Azonban a fotéhang médszer inkabb az interpretativ kvalitativ médsze-
rek kozé sorolhatd, mivel a vizudlis alkotds megelzi az arra adott interpreticiét — ezzel szem-
ben a digitélis térténetmesélés esetében az elbeszélés sziiletik meg elszor, melyet a résztvevd
képekkel illusztral.

A fotéhang moédszer megvaldsitisa mithelymunkaban lehetséges. A tematikus worksho-
pokon a résztvevsk egy szamukra relevins és aktudlis probléma kapcsin készitenek fotdkat,
melyek egyrészt lehet6vé teszik, hogy a tébbségi tirsadalomban rejtett vagy figyelmen kiviil
hagyott jelenségek nyilvinossdgot kapjanak, masrészt pedig alkalmat adnak ezek a képek arra
is, hogy alkotéik tarsadalmi tigyeket azonositsanak (Oblath & Csoszo, 2017). A fotéhang
modszerében a fotdk jelentik a kiindulasi alapot, melyek elinditjak a beszélgetést a résztve-
v6k kozott a kozos tapasztalatokrol, a digitalis torténetmesélés folyamatiban azonban els-
sz0r a probléma azonositdsa, felszinre hozdsa és verbilis megfogalmazdsa torténik meg, aztin
kovetkezik a fotokeresés/-készités és a vigds. A kozos tapasztalatok megfogalmazdsa utin
az egyéni tapasztalatok kozti kilonbségek artikuldcidja és a képek torténeteinek elmesélése
kovetkezik. A fotokkal megjelenitett és igy szavakba ontétt problémdra a csoport kézosen
prébal megoldasi javaslatot tenni, esetleg cselekvési tervet kidolgozni (Wang & Burris, 1997).
Az alkotdsok a résztvevsk fotoi, melyekbdl akdr kidllitdsi anyag is 6sszeallithato.

Mivel ez a médszer is alkalmas arra, hogy segitségével barki kifejezhesse véleményét ver-
balis és vizudlis formédban egyarant, a kutatasi lehetségek tekintetében rokonithaté a digitélis
torténetmeséléssel, ugyanis folyamat- és produktumelemzésre egyarant lehetSsége nyilik a
kutaténak.

8.15.3. Férumszinhdz

A térumszinhdz dramatikus médszernek tekinthetd a miivészetalapu részvételi kutatdsi méd-
szerek sordban. Ahogy neve is mutatja, eldadémivészeti formédban torténik az alkotds, még-
pedig a kozonség aktiv bevondsdval. A nézdk résztvevéként kertilnek be egy szindarabba,
melyben nyiltan reagdlhatnak a darabban felmerils erkdlesi dilemmakra. Résztvevéként hoz-
zészolhatnak, szavazhatnak, Gjrarendezhetnek, -jatszathatnak vagy -jatszhatnak egyes jelene-
teket. A nézg aktivvd, beavatottd, résztvevévé — eziltal dontésképessé vilik, cselekvési tervek
kidolgozdsira lesz alkalmas az adott erkolcesi dilemmaban (Boal, 1985). A szindarab kerete
dramaturg és rendezd segitségével jon létre, de az el6addsok mindig mésképpen, az adott
kozonség beavatkozdsinak megfelelden alakulnak (Oblath, 2017). A kozonség altaldban egy
kivilasztott csoport, példaul osztilykozosség.

A kutatok az eldaddsrol készitett videdfelvételt elemzik, tovabbd lehetdségiik van a részt-
vevs-kozonséggel fékuszesoportos vagy egyéni interju felvételére is az el6addst kovetden,
melyben a személyek a folyamat kozben tapasztalt bels6 folyamataikrél és valtozdsaikrol ad-
nak szdmot.
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9. EGYETEMI BESZAMOLOK, BEADANDOK

9.1. REFERATUM
(Tsvay Nagy Péter)

A tanérikon (a zarthelyi dolgozat mellett) az egyik leggyakoribb szdmonkérési forma a ki-
sel6adds, a referditum. Ennek a mifajnak fontos jellegzetessége, hogy a tanar mellett a sze-
mindriumi hallgatékat is célk6zonségnek tekintjik, tehdt fontos, hogy eldaddsunk nyelvezete
szamukra is érthetd, kovethetd legyen. A referdtumot altaldban 15-20 perc hosszusdgura ter-
vezziik, és lehetSség szerint torekedjiink arra, hogy ne monoton hangon felolvasva, hanem
szabadon, sajit szavainkkal tartsuk meg az el6adast.

Az el6adds mondanivaldjinak kovetését nagyban eldsegitheti, ha killonféle segédeszko-
zoket is hasznalunk. Példdul kioszthatunk a hallgatésignak egy vazlatot (4n. handout), ame-
lyen — a téma fontosabb vézlatpontjai mellett — még t6bb fontos jarulékos informaciét is
feltintethetiink (szakirodalom, életrajzi adatok, abrik). Korbeadhatunk illusztracidkat is (kép,
fénykép, tabldzatok, abrik stb.), amelyek az eldadds tartalménak jobb megértését segitik eld.
Végiil, de nem utolsésorban segitségiil hivhatjuk a szdmitdstechnikat is, hiszen a szamitégé-
pes diavetités (ppt, odp) alkalmazdsival igazdn latvinyossa tehetjik eldaddsunkat.

Fontos megemliteni, hogy az el6adds zdrdsakor érdemes még egyszer roviden osszefoglal-
ni a témdnk lényegét, mintegy a hallgatésigot tovabbgondoldsra 6sztondzni ezéltal.

Végezetill egy gyakorlati szempontra szeretném felhivni a figyelmet: az iddzités és az
esetleges hibdk (idegen szavak, nevek kiejtése, helyes 1égzéstechnika) kikiiszobolése érdeké-
ben nagyon fontos, hogy a referdtum megtartdsa elStt tobbszor tartsunk otthoni ,f6prébat”.

9.2. EGYETEMI SZEMINARIUMI DOLGOZAT
(Papp-Danka Adrienn)

Mire az egyetemi képzés végére ér a hallgaté és elérkezik a szakdolgozatirds ideje, addigra
szamos irasbeli beadandé feladatot fog teljesiteni. Ugyanis az egyetemi tanulmdnyok egyik
meghatdrozé miifaja az irdsbeli beadanddk készitése. A kilonb6z6 — t6leg elméleti — kurzuso-
kon kévetelmény lehet eltérd mifaju szvegek elkészitése: az absztrakt, a recenzid, az esetta-
nulmdny, a referdtum és az esszé megirdsa. Barmelyik tipusu szovegalkotasra is véllalkozunk,
feltétlentl tartsuk szem el6tt az aldbbi 10 hasznos tandcsot, amit azzal a céllal irtunk, hogy
az egyetemi tanulmanyok els6 percétsl kezdve segitsiik a hallgatéi munkat! A tiz tandcs utdn
pedig még egy olyan checklistet is kozliink, amely segit, hogy a beadas el6tt ellendrizhessiik,
minden a helyére keriilt-e a beadandé dolgozatban!

1. Olvasni, olvasni, olvasni és olvasni!

Minden irdsbeli tudomdnyos mi alapja az olvasis. Ez az a tevékenység, amit nem lehet meg-
spérolni, ami nélkil nem tudunk megirni semmilyen beadandét. A tudoményos szovegek
olvasdsa sordn nem csak tdjékozédunk a témardl, hanem inspirdcidt, 6tleteket merithetiink
midsok irasaibol. Kozben felfedezziik és megismerjiik, hogy milyen a tudomanyos szovegek
vildga (széhasznilat, stilus, szerkezet). Az olvasdsra tekintsiink ugy, mint ami kikapcsoléddst
és 6romforrdst jelent szimunkra!
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2. Hasznaljuk a konyvtarat!

Ami a tudomainyos szovegek elérhet8ségét és beszerzését illeti, ma mér sokkal kdnnyebb
dolgunk van, mint az internet elStti korszakban. Ha nincs id6nk személyesen a campuson
rendelkezésre all6 Valyi Rézsi Egyetemi Konyvtdrba (http://konyvtar.mte.eu) elmenni, akkor
fel kell keresni az online kényvtirakat és azok adatbazisait, ahol rengeteg mivet el tudunk
olvasni online formédban. Ezekrdl a gyjtd oldalakrdl a jegyzet 4. fejezetében olvashatunk,
érdemes haszndlni az itt felsorolt oldalakat! A személyesen torténd konyvtir-litogatisnak
viszont megvan az az elnye, hogy az ott dolgozé kényvtirosok nagyon sok segitséget tudnak
adni abban, hogy egy adott témdrdl hol és mit ajanlott keresni!

3. Hiteles forrasokat hasznéljunk!

Az interneten talalt forrdsok egy része nem tekinthetd sem hiteles, sem tudomdnyos forras-
nak! A hitelesség elsGsorban azon mulik, hogy a cikknek van-e szerzdje vagy hogy rendelke-
zik-e az oldal impresszummal. (Az impresszum a weboldalnak az a része, ahol jogszabélyban
rogzitettek alapjan tobbek kozott fel kell tiintetni a a szolgéltaté nevét, székhelyét, telephe-
lyét, elérhetSségét, elektronikus levelezési cimét.) A tudomanyossig pedig gyakran dltudo-
mdnyossdgot jelent a vildghalén — ldsd a ,brit tudésok kimutattdk” tipusd hireket. Beadandé
dolgozatban minden ilyen tipusu forrds felhasznaldsit szigordan keriilni kell! Tudomanyos
és hiteles forrdsanyagok minden esetben tartalmaznak hivatkozasokat és irodalomjegyzéket,
errdl a legkdnnyebb felismerni ket!

4. Tanulmanyozzuk a megtalalt forrasok irodalomjegyzékét!

A valéban hiteles forrast legkénnyebben onnan lehet felismerni, hogy a szoveg kozben hi-
vatkozdsokat latunk — vagy ziréjelben vagy libjegyzettel megjel6lt formédban —, a széveg vé-
gén pedig egy irodalomjegyzéket (felhasznalt forrasok) talilunk. Még a Wikipédia szécikkek
tobbségére is igaz ez, tehdt ne magit a szécikket haszndljuk fel elsé korben, hanem nézziik
meg a szécikk végén 1évé forrasjegyzéket! Az ebben 1év6 tjabb forrdsok, irodalmak biztos
kiindulasi alapot szolgéltathatnak a témérél valé tovibbi tdjékozodasban!

5.Nem igaz, hogy ami az interneten van, az mindenkié!

Mindennek, ami az internet talalhatd, van szerzgje, legfeljebb nem tintették fel. Ha igy van,
és nem taldljuk a szerz4t, az mdris egy olyan forras, amit nem tartunk hitelesnek, ezért az ilyen
tartalmaktdl inkabb tarté6zkodunk! Barmit taldlunk a neten, legyen az kép, széveg vagy vided,
kotelességiink hivatkozni rd, azaz meg kell nevezni, hogy kitdl, honnan szdrmazik az adott
kép, szoveg vagy vided. Ez aldl kivételt képeznek az olyan nyilt hozziférést oldalak, amelyek
kifejezetten szabad felhaszndldsu tartalmakat kindlnak (pl. pixabay.com).

6. Ne plagizaljunk!

Pligiumnak vagy plagizdldsnak nevezik azt a cselekedetet, ha valaki egy masik ember (az
eredeti szerz3) munkdjit a sajit munkéjaban hivatkozds, forrds megjelolés és/vagy szerzéi
engedély nélkiil felhaszndlja, azt sajdtjaként tinteti fel, és ezzel az eredeti szerz3 jogait sérti. A
plagizalisnak bintetSjogi kovetkezményei vannak. Ez nem azt jelenti, hogy nem idézhetiink
mdsok miveibdl, hanem azt, hogy akdr sz6 szerinti, akdr dtfogalmazott forméban hasznaljuk
fel valakinek a mivét, arra minden esetben hivatkozni kell, vagyis pontosan meg kell jel6lni
a forrasmiivet!
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7. Meg kell tanulni a tadomanyos hivatkozasi formatumot!

A tudomainyos szovegekkel vald ismerkedés, olvasds sordn tudatosan figyelni kell arra, hogyan
hivatkozik a szerz6 masok miiveire! A sz6veg kézben altaliban libjegyzetben vagy zaréjelben
lathaté néhany fontos adat (szerz6 neve, mi keletkezési ideje), a szoveg végi irodalomjegy-
zékben pedig tovébbi adatokkal egésziil ki az adott mdre valé hivatkozds. Amikor beadandé
dolgozatot készitlink, akkor elvirt, hogy haszndljuk az egyetem dltal elfogadott hivatkozisi
formédtumot, amely részletesen a jegyzet 6. fejezetében talilhaté meg!

8. A személyes vélemény fontos, de nem elégséges!

A beadandé dolgozatok irdsakor elsGsorban a szakirodalomra kell timaszkodni és csak ezt
kovetSen jelenhet meg a személyes vélemény, tapasztalat! A tudoményos szakirodalomban
szinte minden témdnak van mdr el6zménye, irodalma, amir6l kotelességiink tajékozddni!
Mert éltaldban nem azt vérja el az oktatd, hogy taldljunk fel valami djat, hanem azt, hogy
képesek legylink egy adott témaban elmélyedni, arrél olvasni, azt feldolgozni és a legvégén
osszekapcesolni a sajit véleményiinkkel! Mindez szorosan kapcsolédik a beadandé dolgozat
nyelvi stilusdhoz is: Fogalmazzunk tényszerten, tisztin, toméren! Hasznaljunk tbbes szdm
els6 személyt a sajit véleményiink rovid megfogalmazdsira! Tartézkodjunk az édltaldnosité
és mindenkire érvényes kijelentésektdl (pl. ,az élet’, ,a tarsadalom dltaldban’, ,a legtobb ember”
stb.), mert ezek olyan keveset jelentenck, hogy az olvasénak szinte semmit sem mondanak
(Aczel, 2006). Keruljik az olyan kifejezéseket, amelyek idegenek a tudoményos szovegektsl
(pl. egyébként, gyakorlatilag, tulajdonképpen, anglicizmusok, germanizmusok)!

9. Tanuljunk meg széveget szerkeszteni!

Az egyetemen mdr nincsen informatikadra, az alapvetd szovegszerkesztési ismereteket elvi-
leg a kozépiskoldban megszereztik. Ha azonban hidnyossdgaink vannak a témardl, akkor a
videémegoszté portilokon érdemes rakeresni un. tutorial videdkra, amelyekben réviden és
képernysképpel timogatva bemutatjik, mit hogyan kell csindlni. Elvart, hogy a hallgaté be
tudja dllitani a betdtipust, a betiméretet, a sorkozt, a sorkizdrdst, a margékat. Tudja haszndl-
ni a cimsorokat, valamint képes legyen tartalomjegyzék és képaldirds készitésére! A helyes-
iras-ellenérzési funkcié bekapcsoldsa is elengedhetetlen, és természetesen ennek mentén a
jelolt hibédk javitdsa vagy feliilvizsgalata is.

10. Beadis el6tt mindig ellenérizziik a munkat!

Egy j6l megirt beadandé dolgozattal a szerzd nagyon sok idét tolt. Ujra és Ujra elolvassa,
atirja, javitja, médositja. De hidba is foglalkozik vele rengeteget, mégis eléfordulhat, hogy
bizonyos hibdkat mér nem lit meg a szeme. Ezért sziikséges mindig Gjraolvasni, kijavitani
a pontiatlansigokat és pontositani a homadlyos gondolatokat vagy az oda nem ill§ kifejezé-
seket (Aczel, 2006). Ha pedig van ra lehetdség, akkor érdemes valaki mdssal is elolvastatni
a mdr kész beadandé dolgozatot, mert hasznos visszajelzéseket adhat, akar a hibajavitisok
terén, akdr a dolgozat szerkezete vagy stilusa terén. Az aldbbi checklist abban segit, hogy
kénnyen ellenérizhet6vé viljon, vajon mindent tartalmaz-e a beadandé dolgozat, amit tar-
talmaznia kell.
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Miel6tt beadjuk a dolgozatot, nézziik it az alabbi ellendrz8 listat, és ,tisztdzzuk le” irdsunkat:
Fedlap: szerzg, cim, kurzus, ditum

Fejezetekre, alfejezetekre tagolds

Tényszerd, objektiv stilus és személyes vélemény megfelels aranya (és helye)
Idézgjelek megfelels helyen torténd hasznalata

Szévegkozi hivatkozasok

Irodalomjegyzék

Oldalszdmozas

O O A

Helyesirasi hibdk kijavitdsa

9.3. MUALKOTAS ELEMZESE
(Lanszki Anita)

Miivészeti egyetemek hallgatéi szaméra gyakori feladat mudalkotds elemzése széban vagy
irdsban. A tdrsadalom- és természettudomdny objektiv tényeken alapulé paradigmiéja ez
esetben nem igazdn alkalmazhato, a bélcsészet- és miivészetelméleti megkozelitésbdl kell

kiindulnunk (ldsd b8vebben a 2.2. fejezetben).

Hirom fontos alapelvet tartsunk szem el6tt a mielemzés elkezdése elstt. 1.) A mialko-
tds a valosdg (és/vagy més mdalkotds) miivész(ek) dltali interpreticiéja. 2.) El6adémiivésze-
ti alkotdsok esetén ki kell jelolni egy rogzitett eldadést, amirél irni szeretnénk. 3.) A héttér
bemutatdsa fontos az elemzés sordn, de nem helyettesitheti azt.

Befogaddként teljesen mds élmény alakul ki mindenkiben egy mualkotdssal kapcsolat-
ban. Ezek a szubjektiv, egyéni élmények megjelenhetnek a mitalkotdsok interpreticidjiban,
érvényesnek tekinthetSek. Mivel az elemzési szempontok fiiggnek az az elemzd interpreta-
ciés logikajatol, az aldbbiakban a mutalkotds hatterének bemutatdsihoz szeretnénk dltalanos
irdnyelveket, tandcsokat felsorakoztatni.

Kivanatos, hogy a sajit elemzés mellett a miialkotdsr6l eddig megjelent tanulmanyokat,
kritikdkat beépitsik a teljes elemzésbe. A mielemzés megkezdése elstt tehdt a forrasok
felkutatdsit és szelekci6jit végezziik el, melynek sorin meg kell hatdroznunk a forrdsok
tipusat is. A muéalkotds mindig a primer, azaz elsédleges forrds, mig a mialkotdsok interp-
reticiéi szekunder, azaz masodlagos forrdsok. A tipizélds mellett legalibb ennyire fontos a
forrasok kritikai osztdlyozdsa, tehit mindségének, hitelességének, megbizhatésiginak elle-
nérzése is. Szakirodalmunkat hiteles gydjtemények forrasai kozil, lexikonok, enciklopédi-
ik, lektordlt tanulmanykétetek és neves szakfolyéiratok szévegeibdl kivanatos dsszedllitani
(lasd még bévebben a 8.4. fejezetben.)

Mivel a mi minden befogadéra masként hat, igy nem jelenthetjiik ki, hogy egyik vagy
masik értelmezés az egyetlen érvényes és elfogadhaté interpreticio, s6t azt sem, hogy egy
mualkotdsnak egyféle mondanivaldja van. A mi kilonb6zd (egymadssal egybecsengd vagy
éppen egymisnak ellentmondd) értelmezéseit ezért egymds mellé kell 4llitani, megmutatva,
milyen értelmezési mez6 alakul ki korilotte, és ebben a komplexitisban kell helyet tall-
nunk sajat értelmezésiink szamadra.
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Az elemzés sordn torekedjlink arra, hogy formailag vildgosan (a hivatkozasi eléirdsok-
nak megfelelden) kiloniljenek el egyméstdl a szovegben az idézetek, a forrasok tartalmi
osszefoglaléi (parafrazisok) és a sajdt értelmezéseink.

Elemzéstinket érdemes a mii keletkezési korillményeivel és kozvetlen hatterével kezde-
ni. A mdalkotdst el8szor tdgabb (tirsadalmi, miivészeti) és szlikebb (szerz6i) kontextusdban
értelmezziik, majd csak ezutin kovetkezhet a mdalkotds konkrét elemzése (8. dbra).

Az elemzés kezdetén a mialkotdst tehit eszme-, miivészet- és tirsadalomtorténeti kont-
extusban helyezziik el (8. dbra), melynek sordn figyelembe kell venni azokat a kulturalis,
politikai és mivészeti jelenségeket, melyek kozvetlen el6zményei lehettek a mi létrejotté-
nek. Elemzésiink értékes része lehet, ha az adott kor mds mivészeti dgainak azon vonatko-
z6 irdnyzatait is megemlitjiik, melyek az elemzett md szempontjdbdl alapvets fontossagi-
ak. Tancmivek elemzésekor ne feledjiik, hogy azok dsszmiivészeti produkcidk, melyekben a
mozdulatok kivitelezése, tervezése és koreografildsa mellett fontos szerepet jitszik a zene és a
vizualitds, s6t, a 20-21. szdzadi alkotdsok esetében a multimedialis hatdsok is. Ha elemzésiink
szempontjabdl relevins, akkor érdemes tehdt figyelembe venni a képz6- és iparmivészet, a
zene, a film és televiziézas kortérs jelenségeinek az adott mure gyakorolt hatdsat is.

Tarsadalmi
kérnyezet

Miivészeti
iranyzatok

Mialkotas

A 8. dbra kovetkezs koncentrikus korében a szerzé szerepel. Mialkotds elemzése sordn a
szerzG életmivére csak olyan mértékben reflektdljunk, amennyiben az a miialkotds megértését
szolgilja. Erdekes megkozelités lehet, ha a mialkotst a teljes szerzsi életpalydn elfoglalt he-
lye és jelent6sége alapjan elemezziik. Erdemes azt is végiggondolnunk, hogy esetleg kitheté-e
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a ml megsziiletése valamilyen szerzdi korszakhoz vagy kozvetlen személyes inspirdcichoz.
Ha a szerz3 maga is nyilatkozott az adott mi keletkezésérdl vagy annak hatasardl, erre is ki
lehet térni, de ennél is fontosabb taldn az, hogy a szerzé milyen irdnyzat, iskola, formanyelv,
eszme kovetdje volt, melynek nyomait a mi magdban hordozza. Szdmos szerz§ tarsalko-
tékkal dolgozott, a k6zos munka hatdsmechanizmusait szintén figyelembe lehet venni az
elemzés sordn.

A koribra legbelsd részében a mualkotdst taldljuk — ez elemzésiink leginkdbb kifejtett
része, hiszen a miielemzés magardl a midalkotdsrol vald, logikusan felépitett gondolkoda-
sunkrél sz6l.

A mi konkrét elemzését a cim (és ha van alcim) értelmezésével érdemes kezdeni. Meg kell

allapitani, hogy:

* milyen kapcsolatban van a mualkotassal, utal-e a mid egészére vagy kiemel egy motivu-
mot/személyt a cselekménybdl;

*  tikr6z-e valamilyen érzelmet, lelkidllapotot;

+ amennyiben elvont fogalom, értelmezni kell, hogyan 4ll kapcsolatban a mivel.

Erdemes megfigyelni, hogy a cimadis kapcsolédik-e a szerzd el6z3 vagy késébbi miiveinek

ciméhez, esetleg egy ciklus (pl. tematikus trilégia) darabja-e.

A mi miifajinak meghatdrozdsa (amennyiben lehetséges) a dolgozat fontos eleme. A
besoroldsnal tisztdban kell lenniink az adott mifaj jellemzdivel, és meg is kell indokolnunk,
hogy miért gondoljuk ugy, hogy a miinek ez a miifaja. Eléfordul — kiiléndsen a posztmodern
alkotdsok esetében —, hogy a mi mifaji szempontbol hibrid, tehit tébb més mifaj elemei ke-
verednek benne. De érdekes lehet megfigyelni azt is, hogy eltér-e a md miifaja sajitossigaitdl,
és ha igen, mennyiben és hogyan.

A mi témajinak a megnevezése lehet a kovetkezs 1épés. Elsfordul, hogy a mialkotds
egy mdr 1étez6 mi adapticidja, de gyakori jelenség, hogy olyan motivumot vagy sziizsét fog-
lal magdba, mely mds mualkotdsokban is megjelenik. A midelemzéskor érdemes ennek a je-
lenségnek kiemelt figyelmet szentelni, és parhuzamba allitani az elemzett mivet ezekkel a
miualkotdsokkal. Fontos megjegyezni ezen a ponton, hogy a téma nem keverendd 6ssze a
motivumokkal vagy a cselekmény leirdsval.

A mielemzés elkészitésekor segitséglinkre lehet, ha kitériink a mi szerkezeti sajatossa-
gaira. Ezzel kapcsolatban szamba kell venniink, hogy:

* felfedezhet$-e sajitos szerkezeti tagolds a miben;

* mijellemzi a mu elejét és végét;

* azegyes szerkezeti elemek milyen logika alapjin kovetkeznek egymids utin.

Fontos megjegyezni, hogy a szerkezeti elemek taglaldsakor nem feltétleniil elényds a m teljes
cselekményét leirnunk.

A mialkotdsok fontos jellemzéje, hogy hatast viltanak ki befogaddjukbél. A hatdst pedig
kifejez6eszkozok segitségével kozvetiti felénk a szerzS. A hatdsok 9sszessége segit megfogal-
mazni, hogy szimunkra mi a m( tizenete. A kifejez8eszkézok minden mivészeti 4g, irdnyzat,
miinem, mifaj esetében mdsok lehetnek. A kifejezés médiuma alapjan beszélhetiink képi,
zenei, verbilis kozlésekrdl, audiovizudlis vagy szinpadi mivek elemzésekor elkiilonithetjik
példaul a képi és auditiv kozlések Gsszhangjit vagy éppen ellentmonddsossigait, disszonan-
cijat.

Szinpadi és filmes alkotdsok esetében érdemes megfigyelni, hogy a mi torténetet mesél-e
el, és azt hogyan teszi a tér és id6 vonatkozdsiban. Az alkotdsok nem mindig kévetik a linedris
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narrativit, azonban megjelenhetnek benne kiilonb6z6 nézépontok, melyek érdekes elemzési
szempontul szolgilhatnak.

Szdmos mi tartalmaz cselekményében, motivumaiban utaldsokat mds, mér létez8 mal-
kotasokra. Az ilyen intertextualitidsokra mindenképp helyezziink hangsilyt az elemzés soran.

Mialkotis elemzésekor az alabbi hibik fordulhatnak elé:

* A forrdsok megbizhatatlanok (pl.: gyanus eredetd blogok és vlogok, n6i magazinok, online
férumok stb.).

* A szerzd életttja vagy a mi keletkezési koriilményeinek taglaldsa tul nagy helyet foglal el,
kevés energia és figyelem jut magédra a mielemzésre.

*  Csak a mi cselekményének leirdsa torténik meg, elemzést nem tartalmaz a dolgozat.

* A cimben megjelolt {6 elemzési csapdsirdnyt nem veszi figyelembe a szerzd, tal kevés
figyelmet kap a £6 téma.

*  Egyértelm értékitéletet fejeziink ki: a ,,md j6 vagy rossz”.

* Az elemzést nem koveti kovetkeztetések levondsa.
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10. EGYES PUBLIKACIOK MUFAJI
SAJATOSSAGAI

10.1. ABSZTRAKT
(Lanszki Anita)

A sz6 a latin abstrabere (elvon) igébél ered, azonban lithatjuk, hogy jelen esetben nem mel-
léknévként, az ,elvont” szinonimdjaként hasznaljuk az absztrakt sz6t, hanem fénévként. Az
absztrakt a tudomanyos életben ,kivonat”-ot jelent, amely egy olyan, jellemzden konferenci-
dkra vagy folyoiratokhoz benyujtandé irds, ami r6vid, de tartalmas formdban foglalja 6ssze az
eléadas vagy tanulmdny lényegi elemeit. A j6 absztrakt kulcsfontossigi, mert késébbi hall-
gatésigunk/olvasonk ez alapjin donti el, hogy meghallgatja-e el6addsunkat vagy elolvassa-e
tanulmdnyunkat.

Az absztrakt alapvetSen négy {6 szerkezeti egységre oszthatd: 1.) a tanulmany/elSadds
célja, kutatdsi probléma bemutatdsa, 2.) kutatdsmodszertani jellemz8k bemutatdsa, 3.) {6bb
eredmények ismertetése, 4.) konkluzio, kitekintés.

Az els6 mondatban fogalmazzuk meg, mirdl szol a kutatds/eléadds, mi a lényege és célja.
Ezt kévetSen indokoljuk meg szakirodalmi alapokon témdnk aktualitdsit, a kutatds kozvet-
len elézményeit, hétterét és sziikségszertségét. Miutdn kérvonalaztuk a kutatdsi kontextust,
ratérhetiink arra, hogy jelen kutatdsunk milyen kérdésekre keresi a vilaszt, magyardn leirjuk
kutatdsi kérdéseinket. A kutatds f6bb jellemzdinek felsoroldsindl torekedjiink médszereink
és — ha relevins — mintink pontos bemutatdsira. Ezutdn ismertessiik a kutatds f6bb eredmé-
nyeit. Végiil foglaljuk ossze kovetkeztetéseinket, és — ha relevans — utaljunk kutatdsi eredmé-
nyeink jelentSségére, és a tovibbi kutatdsi lehetségekre az absztraktunk végén.

Az absztraktok terjedelme dltaldban nem lehet tobb, mint 3500 karakter. A szerkeszt6-
vagy szervezGbizottsigok maximalizalhatjak a karakter- vagy szészdmot.

Mivel az absztraktbdl vildgosan ki kell dertilnie, mirdl sz6l kutatdsunk, fogadjuk meg az
alabbi tanicsokat:

a) Fogalmazzunk viligosan, kerek mondatokban.

b) Kertljik a tobbszordsen osszetett mondatok hasznalatat.

¢) Mondatainknak legyen alanya és llitmanya.

d) Ne ugraljunk az igeid6k kozott — hacsak nem indokolt.

e) Hasznaljuk kutatdsunk kulcsfogalmait.

f) Roviditéseket, mozaikszavakat zdrdjeles magyardzat nélkil ne irjunk bele az absztraktba.
g) Ne irjunk szoveginkbe foloslegesen idegen szavakat, ha van jol haszndlhaté magyar

megfelelSje (pl. konzekvens a kovetkezetes helyett). Amennyiben nem keriilhetd el a

specidlis, idegen eredett vagy idegen nyelvi szakkifejezés haszndlata, ugy zdréjelben adjuk

meg annak magyar jelentését vagy révid magyardzatit.)
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Fontos észben tartanunk, hogy az absztrakt nem tartalmazhat:

» tdl sok szakirodalmi hivatkozast,

* hosszi definicidkat,

+ idézetet,

*  részletes kutatdsi eredményeket,

+  toltelékszavakat (pl. nos, ugye, tulajdonképpen, egyébként, gyakorlatilag),
*  Onismétlést,

» vazlatos felsorolast,

* 4brit, tabldzatot.

10.2. RECENZIO
(Bolvdri-Takdcs Gabor)

A recenzis a tudomdnyos élet egyik jellemz§ irdsbeli megnyilvinuldsa, a tudomanyos mivek
kozkincesé valdsdnak fontos eszkoze. Széles értelemben recenziénak nevezziik a tudomanyos
mird] (rendszerint konyvrdl, néha tanulmanyrél) sz6lo, kritikai jellegl kozleményt. A sz
latin eredett, angol megfelelje a review. A kifejezés a magyar terminoldgidban kizérélag tu-
domanyos mtvekre érvényes, a miivészeti alkotasok és szépirodalmi miivek esetében a kritika
(mikritika, konyvkritika) kifejezést haszndljuk. A recenzié szerz8je a recenzens, a recenzié
készitése pedig a recenzedlds (nem recenzilis!).

A tudominyos kritika mifajait tekintve — tehdt sziikebb értelemben véve — a recenzid
5-15 ezer bettihely (roviditve: n) terjedelmd irdsmd. Az ennél révidebb, jellemzden 1-3 ezer
n terjedelm irdst (konyv)ismertetésnek vagy — ha teljes egészében pozitiv hangvételd — (konyv)
ajanlénak, a hosszabb, jellemzéen 25-60 ezer n terjedelm irdsmiivet birdlarmak nevezzik. Az
el6bbi miifajt elsésorban tudomanyos ismeretterjesztd céllal mivelik, az utébbihoz pedig ko-
moly, a birdlandé mi szerzdjéhez hasonld vagy azt meghaladé mértékd tirgyismeret és tudo-
miényos felkésziiltség sziikséges. A napilapok, hetilapok és folyéiratok, illetve ezek — Szemle,
Kritika vagy mads, hasonlé cimd rovatai — mindig pontosan el6irjdk szerz6iknek a kozolhets
irdsmivek jellegét és terjedelmét.

A recenzié fogalmit a tovabbiakban sziik értelemben hasznaljuk, mert ez a legelterjedtebb
miifaj, és az egyetemi oktatdsban, illetve azt kdvetSen els6sorban ebben érdemes az elsé tudo-
ményos publikiciékkal megprébalkozni.

A recenzidirds elényei a kovetkezSk:

a) nem igényel minden részletre kiterjedd, rendszeres kutatémunkat, hiszen nem mi végziink
kutatdst, hanem mir elvégzett munkat méltatunk vagy birdlunk;

b) mdsok eredményeinek értékeit mérlegelve sajit késdbbi kutatdsainkhoz biztositunk alap
anyagot, mikozben tdjékozédunk a szakirodalomban;

c¢) idedlis mifaj a kezd6 publikalék szdmadra, gyakorlat szerezhetd késébbi komoly, 6nallé
irasmivek elkészitéséhez;

d) alapszerkesztSk szeretik, mert mindig szikség van rd, nem igényel szoros hatdrid6t és jol s
szerkeszthetd.

A recenzi6 készitéséhez az alabbi fartalmi feltételeknek kell megfelelniink:

a) érzelmi kapcsolat a témdval: csak olyan miirél irjunk, amely akar tetszett, akdr bosszantott,
de valamilyen szempontbdl hatast gyakorolt rank;
b) szakmai kapcsolat a recenzedlandé mivel: legyenek el8ismereteink, sajit elképzeléseink a

m térgyardl;
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¢) héttér-informdciok, keletkezési korilmények ismerete: mikor és miért jelent meg az adott

m, hogyan illeszkedik a szerzd életmivébe;

d) elzetes szakirodalmi, mifaji tajékozddds: jelent-e meg kritika errél a mirdl, illetve mi j
jelent meg ebben a targykérben kordbban mds szerz6tsl?

A recenzis felépitése — didaktikai szempontb6l, leegyszerGsitve — négy szakaszra, és azokon
belil 6sszesen nyole lépésre oszthaté. Tegyiik hozzd, hogy ezt a szerkezeti rendet sohasem
szabad mereven értelmezni, és kiilondsen nem szabad arra térekedni, hogy minden 1épés
hasonl6 terjedelemben jelenjen meg. A recenzens joga, hogy dltala megvilasztott mértékben
sulyozzon a szakaszok és lépések kozott, s6t, éppen a sulyozds adja a recenzié 6ndlls, tudo-
manyos értéket!

Lissuk az egyes szakaszokat és Iépéseket!

Elsé szakasz: felvezetés. Célja a bemutatandé md irdnti érdeklédés felkeltése olyan infor-
miciokkal, amelyek elsegitik annak elhelyezését a tudomdnyos eredmények folyamatdban.
Részei: 1. lépés: a szerz6 bemutatdsa. Csak akkor sziikséges, ha a md szempontjdbdl relevins,
lényegi mondanival6t tartalmaz, tehdt nincs sziikség szimpla életrajz kézlésére. 2. Jépés: a recen-
zedland6 md mifajanak dttekintése. Ez jelenti egyrészt a mid idérendi elhelyezését a hasonlé
targyu miivek kozott, médsrészt a témaban kordbban megjelent mivek szerkezeti és stildris
szempontu csoportositasit.

Misodik szakasz: alapozs targyalds. Célja az ismertetett md atfogd bemutatdsa. Részei: 3.
lépés: a m altalanos jellemzése, szerkezetének és a szerz6i médszereinek bemutatdsa. Ennek
keretében kifejthetSk az eltérések vagy hasonldsdgok a 2. 1épésben tirgyaltakhoz képest. 4.
lépés: a mi felépitésének, részeinek és fejezeteinek bemutatésa, vagyis a kotet ,tartalomjegyzék-
szerd” attekintése, az egyes fejezetekhez legfeljebb egy—két mondatos, rovid jellemzést fiizve.

Harmadik szakasz: részletezd targyalds. Célja az ismertetett mu rész/etes, értékels bemutatdsa.
Két, kiilonb6z6 modszertanon alapulé 1épést tartalmaz, amelyek koziil a recenzens kivélaszt-
hatja az dltala hasznélni kivint megoldést, de kombinalhatja is a kett6t. 5. lépés: horizontdilis
modell: a m{ linedris tartalmi 4ttekintése (tehdt a kotet elejétdl a végéig haladva), amely tor-
téneti jellegli md esetében egyuttal id6rendi haladast is feltételez. Terjedelmi okok miatt a
mindenre kiterjeds ismertetés gyakran nem valdsithaté meg, és nem is sziikséges. A recenzens
egyes pontokat dsszevonhat vagy mellézhet, lényeg, hogy ebbéli dontését indokolja meg. 6.
lépés: vertikilis modell: a md tematikai szempontu dttekintése, a kotetben szabadon, a fejezetek
kozott a recenzens altal felépitett rendszerben mozogva, érdekességek, példik kiemelésével.
Mindkét modellhez tirsithatSk epizddok, tehat olyan recenzensi megjegyzések, amelyek nem
az ismertetett kotetrd] szélnak, hanem mds informécidkat kapcsolnak a téméhoz, hasonlatok
vagy ellentétek formdjaban. A recenzens a témaban valé tdjékozottsdgat leginkdbb a harmadik
szakaszban bontakoztathatja ki!

Negyedik szakasz: levezetés. Célja az ismertetett mire vonatkozé recenzensi dllispont meg-
fogalmazdsa. Részei: 7. lépés: Gsszegzés, vagyis az addig leirtak alapjdn a md egészére, a szerzé
szdndékdnak érvényesiilésére vonatkozé tomor tartalmi értékitélet megfogalmazdsa, beleértve
a m{ hangulatit és a recenzens benyomdsait. 8. /épés: zdrsz6 (ziré bekezdés), amelyben a re-
cenzens az ismertetett mivet formalisan elhelyezi a témakor addigi szakirodalmdban, egyben
miésok szdmdra elolvasdsra ajdnlja (vagy nem ajénlja).

Végezetiil felhivjuk a figyelmet néhany, a recenzié megirasakor feltétleniil figyelembe ve-
end§ formai kdvetelményre:
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a) A publikdlasi céllal készitett recenzic cimét a szerkesztd adja. Vannak folyéiratok, ahol az
ilyen jellegd irdsmivek sajat cimmel rendelkeznek, mdshol az ismertetett md cime azonos
a recenzié cimével. A recenzens nevét az el6bbi esetben dltaliban a cim elétt, az utébbi
esetben a recenzid végén tiintetik fel. Az egyetemi tanulmanyok sordn készitett recenziéndl
az ismertetett m{ cimének meghagyisat javasoljuk.

b) Az ismertetett mii pontos bibliogrdfiai adatair a recenzié végén akkor is meg kell adni, ha a
kozl6 orgdnum ezt nem vagy nem teljes mértékben kéri vagy kozli. A pontos adatok kony-
vek esetében: szerzd, cim, alcim, kiadési hely, kiad6, kiadési év, terjedelem, ISBN-szdm. Ha
valamely tétel a kotetben nincs feltintetve, a hidnyt jelolni kell: h. n. (kiadési hely megjelo-
lése nélkil), k. n. (kiad6 megjelolése nélkil), é. n. (kiaddsi év nélkil), ISBN-szdm nélkil.

¢) Azismertetett miib6l csak annyi idézefer vegylink 4t, amennyi feltétlentl sziikséges, s ami
a mondanivalénk aldtdmasztisidhoz indokolt. A recenziét oncélu idézetekkel felddsitani
nem elegins és a szerkesztd Ugyis kihtzza. Az idézetek helyét (oldalszdm) az idézet végén
adjuk meg.

d) Recenziénil labjegyzetek vagy végjegyzetek dltaliban nem hasznélatosak. Ha mds mibdl
idéziink vagy ilyenre utalunk, zardjeles sz6vegkozi hivatkozds javasolt. Nagyobb terjedel-
mi birdlatnal a jegyzetelés megengedett.

e) A folydiratok a recenzié illusztracidiaként gyakorta kozlik az ismertetett md cimlapjit.
Publikalasra szdnt recenzional érdemes ezt — legaldbb 200 dpi felbontdsa jpg fajlban — a
kézirathoz csatolni. Mds illusztraciét vagy dbrat recenziéhoz ne csatoljunk.

f) Ugyeljiink a szoveglnk stilusdra, a magyartalan kifejezések és sz6ismétlések elkertilésére.
Kiiléndsen ez utébbira kell figyelmet forditani, mert a recenzié jellemzden egyetlen mirsl
és szerz6rdl sz6l, amelynek, illetve akinek megnevezésére gyakran kevésnek tiinnek a ro-
kon értelmd szavak.

10.3. ESETTANULMANY
(Lanszki Anita)

A tirsadalomtudomanyokban gyakorta taldlkozunk esettanulmanyokkal, mely a tudomanyos
publikéciék azon fajtdja, amikor a kutat6/szerz$ kozvetlen tapasztalata alapjan mély elemzést
ir egy sajatos, szakteriletéhez kapcsolodo esetrdl (Vercseg, 2001). Ez az eset valamilyen vond-
sdban eltér a szokasostdl, de eléfordulhat az is, hogy az eset bemutatisdnak az a célja, hogy a
kutatd/szerz8 az eset kapcsin megélt tapasztalatai segitségével a tudoményteriilet egy addig
még fel nem deritett aspektusdra vilagitson rd. Tipikus példa erre, amikor egy pedagégus
beszdmol egy 4j tanitdsi-tanuldsi stratégia kiprébaldsinak minden aspektusardl. Az esettanul-
ményban a szerz6 komplex médon igyekszik kérbejirni az 6sszes koriilményt, mely befolya-
solhatta a bemutatni kivint jelenséget, igy a folyamatot teljességében, annak hattértényezdivel
és egyes lépéseivel, hatdsaival és interakcidival egylitt igyekszik bemutatni. A tincmedicina
vagy pszichologia gyakorlatdban az anamnézistdl a fejlesztési terven it a beavatkozdson és
annak eredményein keresztil a kovetkezményekig, valamint a vizsgélt személy reflexi6jiig
minden belefér az esettanulmédnyba. De a mifaj a neveléstudomany teriiletén is relevins, azon
beliil pedig a tantdrgypedagogiai tapasztalatok publikdldsinak egyik jellegzetes miifaja. Az
esettanulmdnyok célja a specidlis esetek és innovéciék bemutatdsan tdl j6 gyakorlatok alkal-
mazhatdsiginak kozvetitése is.
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Az esettanulmiény az aldbbi f6bb tartalmi egységre tagolhatd: 1.) bevezetés, 2.) hattérté-
nyezdk ismertetése (pl. anamnézis), 3.) folyamatleirds, 4) hatdsok, kovetkezmények bemuta-
tasa, 5.) reflexiék megfogalmazisa, 6.) kovetkeztetések levondsa.

Bevezetés

Az esettanulmdny bevezetésében megfogalmazzuk, mi az eset bemutatdsdnak a célja. Meg
kell tovdbba indokolnunk, hogy az eset miért szamit relevansnak/kiilonlegesnek, tehat is-
mertetésre méltonak. Ha létezik a témateriileten hasonlé esettanulmany, akkor arra reflek-

talni kell.

Hattértenyezok

Ezt kovetden az eset szempontjdbdl legfontosabb hattértényezsket ismertetjik, melyek le-

hetnek pl.:

+ azeset elhelyezése térben-idSben;

*  avizsgilt személy(ek) szocio-demogrifiai jellemz8i (életkor, nem, lakhely);

*  szocio-kulturdlis jellemz6i (pl.: sziil6i héttér, csalddi 4llapot);

*  szocio-Okonémiai jellemz8i (pl.: kereset, iskolai végzettség);

+  attitd-feltaras;

* magatartdsi tényezdk feltardsa;

* iskola (-tipus, -fok, fenntartd, 1étszdm, tagozatos jelleg) jellemzése;

*  osztaly (létszdm, nemek ardnya, tanulményi atlag, kilonboz8 szempontokbél vizsgalt ho-
mogenitas/heterogenitis) jellemzése;

*  tantdrgy (csoportbontds, hiny éve, hanyan) oktatdsinak kortilményei;

*  pedagégus (hiny éve van pélydn, attitld, heti 6rdszdm, tovabbképzések, IKT-eszkozok
hasznalata) jellemzdi;

*  orvosi vagy pszicholégusi anamnézis és kérel6zmények (ha relevéns).

Folyamatletrds

A hittértényezdk és a tigabb kontextus ismertetése utin a beavatkozis leirdsa kovetkezik,
melyet a tervezés koriilményeinek jellemzésével és a célmeghatirozdssal kezdiink. Fontos,
hogy a folyamatot sajit szakmai munkdssigunkon belil is megjelenitsik, tehdt ismertessik,
hogy milyen kozvetlen személyes szakmai el6zményei voltak a beavatkozisnak. Ha példdul
pedagogiai folyamatleirdsrél van sz6, akkor meg kell jelolniink a folyamat helyét tanmene-
tiinkben vagy a tematikus terviinkben. Ha relevins, az el6készits szakasz jellemzésére is gon-
dot fordithatunk, majd 1épésrél 1épésre bemutatjuk a folyamat/beavatkozds/fejlédés fazisait.
Egy pedagégiai folyamatleirdsba a tervezéstdl, a tanuldsszervezésen és a médszereken keresz-
til a hézi feladatig és az értékelésig minden beletartozik.

Fontos, hogy tirgyilagosan fogalmazzunk, és hogy a pozitiv élmények mellett az esetleges
kudarcokat, negativumokat is nevezziik meg. A folyamat megvaldsuldsinak redlis koriilmé-
nyeit kell feltirnunk, melyek adott esetben befolyasolhattdk annak alakuldsit a tervezetthez
képest. Ezek lehetnek példdul:

* interakcidk,

* ingadoz6 motivicid,

*  bevonddais szintjének véltozisa ,

* akiils§ korulmények hirtelen megviltozisa.
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Léssunk egy példit arra, milyen kérdésekre vilaszolhatunk esettanulmdnyunk folyamatleirds
részében, ha példaul egy uj oktatdsi médszer kiprébalasardl irunk.
1. A médszer vélasztisinak indokldsa:

a.

b.

A moédszer eredete;

A médszer didaktikai lépései.

2. El6készits szakasz jellemzése:

a.

b.

Milyen eszkozoket kellett elskésziteni az egyes 6rikhoz?
Milyen tantermet kellett el6késziteni az egyes 6riakhoz?

3. Megval6sulds:

a.

Mo oo T

=S

Milyen tantermi kornyezet volt adott a kontaktérakon? (terem adottsdgai, beren-
dezése, nagysiga, zajossiga stb.)

Hiny kontaktorit vett igénybe? Milyen felosztisban?

Mi tortént a kontaktérdkon? (a médszer fontos lépései — akér tiblazattal illusztrilva)
Milyen hazi feladatok voltak?

Hogyan zajlott a folyamat facilitdldsa?

Milyen munkaformaban dolgoztak egylitt a tanulék? (egyéni, paros, csoportos?)
Miért pont erre a munkaformadra esett a vilasztds? Ha paros/csoportos, akkor ran-
domszertien alakultak ki a parok/csoportok, ha nem, milyen alapelvek szerint for-
malédtak a csoportok/parok?

Mi jellemezte az értékelést> Mennyire voltak kivdncsiak egymds munkdira? (Szé-
gyellték vagy biiszkék voltak rd? Megmutattik-e 6rakereten kiviil mas osztalyba/
csoportba jir6 baritaiknak munkdjukat?) Hogyan reagéltak egymds alkotdsaira?
Hogyan alakult a tanulék motiviciéja a folyamat alatt?

Milyen volt a tanuléi koopericié?

Reflektdltak a tanulok egymas munkdjira?

Elkésziiltek a tanuldk az 6rakra a hazi feladatokkal (ha volt)?

. Megfigyelhets volt a tanulok bevonddisa, esetleg tanuléi flow-élmény?

m. Voltak ,kiviildll6” tanulék? Ha igen, hogyan jellemezhetjiik ezeket a tanulékat?

Hatdsok, kivetkezmények

A beavatkozis szdmos tertileten éreztetheti hatdsit. Esettanulmédnyunknak ezen a pontjin
ismertetjiik azt, hogy a folyamat az egyén fejlédésében milyen hatdsokat valtott ki (pl.: sze-
mélyiség- vagy kompetenciafejlédés, kozvetlen testi hatds), illetve hogy — ha relevins — milyen
kovetkezményei voltak a csoportdinamikai tényezdkre.

Reflexick

Az események, folyamattényezdk feltdrdsa utdn sajit meglatdsaink, reflexidink ismertetése
kovetkezik. Ebben szempont lehet példaul:

Sikerilt a kitGzott célokat teljesiteni?

Mi ment meglepéen konnyen?

Mi okozott nehézséget? Hogyan sikerilt a problémdt megoldani/elhdritani? Kompetens-
nek éreztiik magunkat minden helyzet kezelésében?

Lehetett-e, kellett-e kooperdlni kollégakkal? Ha igen, miként?

1.
2.
3.

4.
5

. Mi az, amit meg kellett valtoztatni menet kozben a tervhez képest?

Milyen személyes vagy szakmai motiviciéink voltak/keletkeztek a beavatkozds soran?
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Kovetkeztetések

A kovetkeztetések részben a legfontosabb dsszefliggéseket fogalmazzuk meg A logikai kap-
csolatok bemutatdsa sordn az érdektelen részleteket kertilni kell. Fontos, hogy el tudjuk kii-
16niteni egymdstdl a torténések leirdsat és az elemzést, tovabba mdsok és sajat magunk véle-
ményét.

Az esettanulmanyok irdsa sordn figyelembe kell venniink az alabbi alapelveket:

* Kiskoruakkal folytatott barmilyen kisérleti beavatkozds lebonyolitdsihoz és annak esetta-
nulmdnyban térténd feldolgozisdhoz sziildi beleegyezd nyilatkozat sziikséges.

* A résztvevdk anonimitdsinak megdrzése érdekében dlneveket kell hasznédlnunk.

* Az esettanulményt a folyamatrdl készitett fotdkkal, rajzokkal, leletekkel, tdbldzatokkal
egyéb dokumenticiés anyaggal (amelyik relevéns) lehet illusztrilni, de csakis a résztvevék
beleegyezése mellett.

HIVATKOZOTT IRODALOM:

Vercseg, 1. (2001). Esettanulmdany készitése. Parola, 4(12) https://bit.ly/2FRYmMc
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MELLEKLETEK

1.SZ. MELLEKLET: MUZEUMOKBAN, ARCHIVUMOKBAN FELLELHETO,
TANCCAL KAPCSOLATOS FORRASOK

A Févarosi Szab6 Ervin Konyvtar Zenei Gyiijteménye”

Az én libam kijirja, mert az szokott a tincra... (2005) [DVD-felvétel]. 43 moldvai tinc okta-
tdsa DVD-n.

A bukovinai székelyek tincai és tincélete (2007) [DVD-felvétel]. A Karpdt-medence tancos
droksége I1I.

A kalocsai szélldsok tincai és tincélete (2007) [DVD-felvétel]. 4 Kdrpat-medence tancos orok-
sége I1.

A tinchdz héskora (2007).

Ailey, A. (Choreographer) (2000). 1. For bird with love 2. Witness, 3. Memoria, 4. Episodes.

Ailey, A. (Choreographer) (2005). An evening with the Alvin Ailey American Dance Theatre /1.
Divining 2. Revelations 3. 'The stack-up 4. Cry.

Ashton, F. (Choreographer) (2004). Hattyiik tava; Az dlom.

Ashton, F. (Choreographer) (2008). A rosszu/ érzott lany; Beatrix Potter meséi.

Balanchine (Choreographer) (2004). 1. Chaconne / music by Christoph Willibald Gluck + 2.
Prodigal son / music by Serge Prokofieff + 3. Ba/lo della regina / music by Giuseppe Verdi
+ 4. The steadfast tin soldier / music by George Bizet + 5. E/égie / music by Peter Ilyitch
Tschaikovsky + 6. Pas de deux / music by Peter Ilyitch Tschaikovsky.

Balanchine (Choreographer) (2007). Szent Tvdn-¢ji dlom.

Csardasok (2004) [ Videofelvétel]. Valogatds a Zenetudomdnyi Intézet Néptdanc Archivumdbol.

Fonteyn, M. (Choreographer) (1989). 4 portrait.

Grigorovics, ]. (Choreographer) (2012). Zhe stone flower.

Harangoz6, Gy. (Choreographer) (2007). Coppelia.

Kasatkina, N., & Vasilov V. (Choreographers) (1999). Romed és Jiilia.

Kylidn, J. (Choreographer) (2004). Black & white.

Kylidn, J. (Choreographer) (2006). Car men.

Kylidn, J. (Choreographer) (2011). Forgotten memories: mémoires d oublietts.

Lacotte, P. (Choreographer) (2009). 4 firad linya.

Le Corsaire (Choreographer) (1999). In memoriam Rudolf Nureyev.

MacMillan, K. (Choreographer) (2002). Romed és Jiilia.

Magyar néptancok Vajdaszentivanyrdl (2010) [DVD-felvétel], oktaté film.

Magyarpéterlaka tdncos és zenei hagyomdnyai (2006) [DVD-felvétel]. 4 Karpdt-medence
tdncos Groksége.

Mozdulatokba vésett gyckerek 1. (2016) [DVD-felvétel]. Felesiki és fels6-maros menti tancok
és dallamok.

Mozdulatokba vésett gyckerek 2. (2016) [DVD-felvétel]. Bels6-mez8ségi tincok és dallamok.

Mozdulatokba vésett gyckerek 3. (2016) [DVD-felvétel]. Eszak—mezéségi és maros-kiikillé
vidéki tincok és dallamok.

Mozdulatokba vésett gyokerek 4. (2016) [DVD-felvétel]. Aranyosszéki, kalotaszegi és szilagy-

sdgi tincok és dallamok.

1Az Ssszes adat kozlése nélkil. A listaban nem szerepelnek a nagyszdmu Diétors-koreografidk.
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Mozdulatokba vésett gyckerek 5. (2006) [DVD-felvétel]. A szamosujvari Mezdségi Fesztivalok
felvételeibsl.

Nederlands Dans Theater celebrates Jifi Kylidn (2007). Nederlands Dans Theater in Jii Kylidn’s
Sinfonietta, Symphony in D, Stamping ground.

Népi jatékok (2004) [Videofelvétel]. Vilogatds az MTA Zenetudomdnyi Intézete Néptinc Ar-
chivumdbdl.

Néptincnyelven (2004) [Videofelvétel]. A Timar-médszer alkalmazdsa a jitékra és a tincra
nevelésben.

Nurejev, R. (Choreographer) (1997). Romed és Jiilia.

Plisetskaya, M. (Choreographer) (2006) [DVD-felvétel]. Diva of dance

Széki tancok (2000) [DVD-felvétel]. Széki tincok bemutatisa eredeti felvételekrsl és tanitdsa
Csiduval és barataival, oktatéfilm.

Tiincolé tavasz (2013) [DVD-felvétel]. Hagyoményaink, szokdsaink.

Ugrds tancok (2005). Vilogatas a Zenetudomdnyi Intézet Néptanc Archivumabél.

Verbunkok (2004) [ Videofelvétel]. Vilogatds a Zenetudoményi Intézet Néptanc Archivumébdl.

A Févarosi Szab6 Ervin Kényvtar Budapest Gyiijteménye

Aszalés, K., & Bogdén, F. (1960/61, 1962/63, 1961/63, 1963/64, 1965, 1970). Az Allami
Balett Intézet jubildris évkinyvei.

Balett-Gastspiel der Lettische Nationaloper (1934).

Dienes, G., & Fuchs, L. (1989). 4 szinpadi tinc torténete Magyarorszdgon. Muzsik.

Eszéki, E.(1993). Tiinc az élet: egy tdarsulat regénye. (Honvéd Egyiittes). Zrinyi Kiadé.

Gyarmati. Zs., & Macher, Sz. (2015). ,4 tinc csillagai lettek...”: az Allami Balett Intézet elsé
végzds évufolyama. Magyar Tancmivészeti Féiskola.

Kortvélyes. G. (1971). Budapesti balett: a Magyarz{l/ami Operahiz balettegyiittese. Magyar Al-
lami Operahéz.

Kortvélyes. G. (1981). Das Budapester Ballett. Magyar Allami Operahiz.

Kortvélyes. G. (1981). The Budapest Ballet. Magyar Allami Operahiz.

Szabé. E. (1922). Lllem és tdnc.

Tiz év: Kozép-Eurdpa Tincszinhdz = Ten years: Central Europe Dance Theatre: 1989-1999.
(n.d.)

Vilyi, R. (1956). A magyar balett torténetébil. Mivelt Nép Tudomdnyos és Ismeretterjesztd
Kiadé.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtara?

Saint-Georges, H. de (1840). Le diable amoureusx, ballet-pantomime en trois acte et huit tableaux.
Mazelier (1858). A szerelmes ordag: regényes ballet 5 felvondsban 6 képben.

Egressy, B. (1890). Magyar Kirdalyi Operahdz kinyvtdira.
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2.SZ.MELLEKLET: TANCCAL KAPCSOLATOS FILMANYAGOK
A MANDA ALLOMANYABAN!

Dokumentumfilm, jatékfilm, animacié

A
Cim ;neliiés Rendezé A megjelenés helye Raktiri jelzet
éve
Balettancosnd 1912 | ismeretlen, Diénia
Tincosns 1918 | Garas, Mirton ffﬁ%;’;ﬁﬁﬁ‘hm JF 6233
S;?iggslilgﬁetjrtlgzzabietét 1926 | ismeretlen, Magyarorszig
Eredeti magyar tancok 1928 | Biskey Karola Magyarorszig NE 103
bemutatdsa
Tiincverseny 1929 | ismeretlen, Magyarorszig
Magyar tincok 1931 | Fischinger, Oskar Németorszig RB 135
Polly Agi énekel és tancol | 1934 | Valker, Istvin Rominia MUV 6
Tincverseny Esirdban 1935 | Fejos, Pil Dénia NE 138
Bajor tanc 1936 | Valker, Istvin Magyarorszig, Romania RB 19172
Magyar tincok 1937 | Kaps, Helmut O. Magyarorszig
Magy o ‘ta’ncok s 1939 | Paulini, Béla Magyarorszag NE 32
népszokdsok
Tiine a Fold kiriil 1939 | Potter, H. C. ﬁl‘ﬁ‘zﬂ“ﬁ‘ Egyestilt JF 198
h{agyan lebetiink jo 193X | Jason, Wil Amerikai Egyesiilt MOV 73
tancosok? Allamok
Parasztlanyok 193X | ismeretlen, Magyarorszig NE 68
Tlncrdl tancra 1940 | ismeretlen, Magyarorszig MUV 66
Virdgok tanca 1941 | Ising, Rudolf gﬁlernﬂ(l:]ii Egyesiilt RB 54
Tiincosné 1946 | Ivanovszkij, Alekszandr Szovjetuni6, Oroszorszdg | JF 56
Miivészet-tinc 1947 | ismeretlen, Szovjetunié MOV 197
Népi zene — népi tanc 1947 | ismeretlen, Szovjetunié MUV 190
Szlovdk népi tancok 1949 | Kaslik, Vaclav Csehszlovékia MUV 250
Bukagu tinc 194X | ismeretlen, Japin NE 45
Tiroli tancok 194X | ismeretlen, Ausztria NE 52
Didtors 1950 | Zikonyi, Sdndor Magyarorszig MOV 119
Pja{nickij ének- & tinc- 1950 | Zakonyi, Sindor Magyarorszig MOV 222
egyuttes
Uzbég tincok mesterei | 1950 | Avaneszov, G. Szovjetunié MUV 289

1 A lista nem teljes, ajdnlé jellegd. Kispéter Istvan filmtorténész Ssszedllitdsa.
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Német Demokratikus

Hoffmann meséi 1951 g;)r\:vgrl;ll:fiicchael, Pressbur- Nagy-Britannia JF 3003
Keszkené 1951 | Deik Istvin Magyarorszig MUV 630
Ecseri lakodalmas 1952 | Kalmdr, Lészl6 (1.) Magyarorszig MUV 269
Bolgdr népi tancok 1953 | ismeretlen, Bulgdria NE 55
Este a fondban 1953 | Banovich, Tamis Magyarorszig MOV 177
Hdromugrds tanc 1953 | Banovich, Tamis Magyarorszig MUV 86
f;‘%i::fy ar tancok és 1953 | Zakonyi, Sdndor Magyarorszig NE 48
Szines széttes 1953 | Miridssy, Félix Magyarorszig NE 85
Harmadik taldlkozds 1954 | Wiedermann, Karoly Magyarorszig MUV 88
Magyar tincképek 1954 | Banovich, Tamis Magyarorszig MOV 256
Millick tanca 1954 ,I;:tr;ii::; Ilj2, Laveova, Szovjetunié TO 197
Cigdnytdnc 1955 | Banovich, Tamids Magyarorszig MOV 103
Kdllai kettds 1955 | Keleti, Marton Magyarorszig

Legénytincok 1955 | Banovich, Tamis Magyarorszig NE 49
Drigszéli csdrdds 1956 | Banovich, Tamis Magyarorszig MUV 104
Maddrijeszts 1956 | Banovich, Tamds Magyarorszig MUV 230
Lengyel dalok és tancok 1956 | Lesiewicz, Witold Lengyelorszig NE 37
Pizmdn lovag 1956 | Gertler, Viktor Magyarorszig MUV 357
Huszdrtanc 1957 | ismeretlen, Magyarorszig MOV 121
Muzsika, ritmus, tinc 1957 | Banki, Laszl6 (I) Magyarorszig MUV 465
Miisorvdltozds 1957 | Kolonits, Ilona Magyarorszig MOV 427
Tinc, dal, muzsika 1957 | Derbiseva Szovijetunié MOV 220
Huszdrtdne 1958 | Banovich, Tamds Magyarorszig MUV 193
Kalotaszegi legenytinc 1958 | Banovich, Tamids Magyarorszig MOV 195
Lélekteli tanc 1958 | Tolubeva, Z. Szovjetunié MOV 591
Babszinhdz 1958 | Banovich, Tamis Magyarorszig MUV 304
Pdrnatdnc 1958 | Banovich, Tamis Magyarorszig MUV 206
Pisztortinc 1958 | Banovich, Tamds Magyarorszig MUV 358
Pontozotinc 1958 | Banovich, Tamis Magyarorszig NJF 1619
Szabad? 1958 | Kolonits, Ilona Magyarorszig TA 168
Tulilkowds a tinceal 1958 | Devaal, Lothar ES;Z:S?SEZ"]“M‘“ MOV 483
Cigdnytarka 1959 | Banovich, Tamis Magyarorszig MOV 278
Csata utdn 1959 | Banovich, Tamis Magyarorszig MUV 260
Ballada egy linyrol 1959 | Banovich, Tamis Magyarorszig MOV 270
Ejfél utén 1959 | Banovich, Tamds Magyarorszig MOV 373
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Piruett a jégen 1959 | ismeretlen, Magyarorszig MFHKK

Tavasz 1959 | Banovich, Tamis Magyarorszig NE 71

Griizia tancol 195X | Taborsky, Vaclav Csehszlovikia MUV 303

Szeretett vendégeink: a 5

Szovjet Hadsereg Enek- | 195X | ismeretlen, Magyarorszig MUV 431

é Thincegyrittese

Széki ballada 195X | Banovich, Tamis Magyarorszig

Furfangos 1960 | Banovich, Tamis Magyarorszig MOV 377

Szalagtinc 1960 | ismeretlen, Kina MUV 308

Vilaghiri tancosok . .

Szegeden 1960 | ismeretlen, Magyarorszig MFHKK

Romeg és Jiilia 1962 | Lavrovszkij, Leonyid Magyarorszig MFHKK

Korok tanca 1963 | Kolditz, Gottfried Nf,m?t Dc?mokratikus MOV 537
Koztirsasdg

Miikorcsolydzd és Jégtanc

Eurdpabajnoksig Buda- | 1963 | Domokos, Attila Magyarorszig NJF 4320

pest. 1963. februdr 5-10.

A tinc eredete 1963 | Gyorgy, Istvan (IT) Magyarorszig MUV 349

Gayane 1964 | Kormos, Gyula (I) Magyarorszig MUV 380

Az életbe tancoltatott liny | 1964 | Banovich, Tamds Magyarorszig HF 1865

i]é?’;kla balett torténe- 1966 | Gyérgy, Istvan (II) Magyarorszig MUV 645

K’ép”e,% @ balett torténe- 1966 | Gyorgy, Istvan (II) Magyarorszig MOV 448

ébol I1.

Kf}”k @ balett torténeté- 1966 | Gyorgy, Istvan (II) Magyarorszig MUV 646

bol I11.

Magyar tancosokkal . .. .

Gérsgorszigban 1966 | Simon, Gyorgy (I) Magyarorszig NJF 216

Egyszer volt... 1968 | Bednai, Nindor Magyarorszig RJ 375

Magyar tincdialektusok I | 1968 | Martin Gyorgy Magyarorszig

;l;lagyar tancdialektusok 1969 | Martin Gyérgy Magyarorszig

Esti mulatds 196X | Banovich, Tamis Magyarorszig MUV 656

Korsds tinc 196X | ismeretlen, Kina MUV 485

Magyar tanctipusok 196X | Martin Gyorgy Magyarorszig

Pivatdinc 196X | ismeretlen, Kina MUV 356

;l;llagy ar tancdialektusok 1970 | Martin Gyérgy Magyarorszig

Poloveci tancok 1972 | Gyérgy, Istvan (IT) Magyarorszig MUV 533

Kortdane 1975 | Kis, Jézsef Magyarorszig NE 132

Meézes-tincos 1975 | Varsanyi, Ferenc Magyarorszig RB 33

Graiz ritmusok 1976 | Abasidze, Devi Szovjetunié NJF 84

Dallal, tanccal , , ,

Finnorszdgban 1978 | Glész, Rébert Magyarorszag NJF 629
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A Magyarj/lami Nepi

Egyiittes misordbol 197X | ismeretlen, Magyarorszig NJF 1287
Tavaszi koszorikotés 197X | ismeretlen, Magyarorszig NJF 1520
Az utolss tinctandr 197X Bészbrm‘ér}yi, Géza, Gyar- Németorszég,
mathy, Livia Magyarorszig
Dalos-tincos mozaik 1983 | Pipalsz, Romuald Szovjetunié NJF 284
ANep ,izz’n‘ba"z Tincegyit- 1983 | ismeretlen, Magyarorszig
tese miisordbol
. . Amerikai Egyestlt
Torpék tinca 1983 | Trikonis, Gus Allamok JF 13465
El kell menni katondnak | 1984 | Takdcs, Gdbor Magyarorszig NJF 1135
Jankovics, Marcell, Hegyi
. ) . Fstos, Laszlo, Kricsko-
El6bb a tanc, azutdin a . 1.
Tk 1984 | Vi Zsuzsa, Haui, _]o’zsef, M .
akoma Horvith, Maria (I), Ujvéry, agyarorszag
LiszI6 ifj., Ujviri, Liszlé
ifj., Madardsz, Zoltin
Griizia tancos gyermekei | 1984 | Kulikov, Oleg Szovjetunié NJF 2092
A dal é tinc iinnepe 1985 | Freimanisz, Aivars Szovjetunié NJF 477
Tiinckar 1985 | Attenborough, Richard Amerikai Egyestile JF 7475
Allamok
A tanc szeretete 1986 | Kuznyecov, Ivan Szovijetunié NJF 169
Farkasokkal tincols 1990 | Costner, Kevin Amerikai Egyesiilt JF 8775
Allamok
Tiine dletre haldlra 1990 | Behat, Gilles Franciaorszig,
(Németorszag)
Tiincok Erdélybsl 1990 | Kis, Jézsef, Rék, Jozsef Magyarorszig NJF 3778
Tiine 1992 | Mispal, Attila Magyarorszig
Tiincverseny a bortonben | 1992 Gul}/as, Gyula (T), Tényi, Magyarorsz&}g,
Istvin Magyarorszig
A tinc 1996 | Kiss, Ivin Magyarorszig NJF 1128
Kandsztdanc 1998 | Patrovits, Tamis Magyarorszig NJF 2118
Attancolt élet 1999 | Viczko, Tibor Magyarorszig NJF 2145
Mdjus 1-i balettjelenetek | 19xx | ismeretlen, Magyarorszig MUV 501
Kalocsai este 19XX | Banovich, Tamids Magyarorszig NE 19
Kiin lassii és friss 19XX | Banovich, Tamis Magyarorszig MOV 558
A ldbatlankods 19XX | Banovich, Tamis Magyarorszig MUV 313
A bartincosné 19xx | ismeretlen, Ismeretlen
Kalocsai tiancok 19xx | ismeretlen, Magyarorszig
A héra — kértanc 19XX | Bostan, Elisabeta Romania MOV 457
Mabdt:z népuiselet & népi 19XX | ismeretlen, Magyarorszig NE 18
tancok
Neéger tinc- és énckszd- 19XX | Sandiford, Ray Amerikai Egyesiilt MOV 50
mok Allamok
Népi tincok 19XX | ismeretlen, Magyarorszig NE 4
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Népi tincok 19XX | ismeretlen, Magyarorszig NE 11
4 {Qoma’ff Néphadsereg 19XX | ismeretlen, Romdnia MOV 245
Tincegyiittese
Tiincold Grdogok 19XX | Schwarzwald, Milton Amenkal Egyesiilt MOV 9
Allamok
A csoddlatos mandarin 2000 | Mészaros Marta Magyarorszig JF 12630
Ardeleana — erdélyi tanc 2000 | Molnir, Jézsef (I1.) Magyarorszig
Bardiny, tinc, dldozat 2000 | Martinidesz, Ldszlé Magyarorszig
A szivdrvdnytdncos 2000 | Kesert Judit Magyarorszig NJF 2172
Tincfilm 2000 | Anténi Péter Magyarorszig
A tancz 2000 | Fazekas, Bence Magyarorszig
Asszonyszoba 2001 | Vizi, Mria Magyarorszig
A csoddlatos mandarin 2001 Sillé,}Séndor, Juronics Magyarorszig
Tamis
A madar és a ledny 2001 | Vizi, Miria Magyarorszig
. Czétényi Csilla, Nagy-Bo- ,

Tango 2001 zsoky, J6zsef Magyarorszig
Plazaldz 2002 | Mandy Ildiké, Dusa Gébor | Magyarorszig NJF 2328
Tincalak 2002 | Grunwalsky, Ferenc Magyarorszig JF 12712

) . . Amerikai Egyesiilt
Tlincos a hizban 2002 | Malkovich, John Allamok, Spanyolorszig JF 13399
Apdm tinca 2003 | Seprédi Kiss Attila Magyarorszig NJF 2575
Cigdny’tinc”. Ciganytanc | 2003 | Hollai, Kdlman Magyarorszag NJF 2559
Brassdi palyaudvar 2003 | Péterffy, Andras Magyarorszig NJF 2502
Magyar Piéta 2005 | Laszl6 Viradi Gyula Magyarorszig NJF 2992

Y . Ausztrilia, Amerikai
Tiincold talpak 2006 | Miller, George (II.) Egyesilt Allamok NJF 3627
Egy kutatd élet — Pesovdr . .
Erné tancfolklorista, 2008 K{SS’ Gabriell, Galambos Magyarorszig

) Tibor

koreagrdfus
Lélektinc version 2. 2008 | Ivanyi, Marcell Magyarorszig

. Lakos Néra, Dombrovszky, ,
Tincz 2008 Linda k, Magyarorszig
Barbakam 2008 | Gadl, Mariann Magyarorszig
Fiik 2008 | Zilahy, Tamis Magyarorszig
Jajsikolyban, lobogdsban | 2008 | Galambos Tibor Magyarorszag
Yantra 2009 | Toth, Tamas (II) Magyarorszig
4 {mla’lba tancoltatott 2011 | Hules, Endre Magyarorszég
ledny
Lengyel népi egyiittes xxxx | ismeretlen, Ismeretlen
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Heti hiradok

MFI

198 Eredeti magyar nemzeti tincok dsszegydjtése és népszertsitése

401 Medveténcoltaté vindor oldh-ciginyok

402 A tiroliak pofozétinca a ,Watschenplattler”

419 A sokdcok farsang alkalmaval is nemzeti tincukat, a ,k6l6t” jarjak, A périzsi Opera béljin
elsGsorban a parizsiak kedvenc tincit, a kinkant mutattik be

426 Tancolimpiasz Budapesten

437 Szekszardon a filléres-gyors utasainak bemutatjik a Sarkoz mivészi népviseletét és tin-
cait

447 Pallay Anna tincakadémidjinak novendékei

450 Vincellértinc a rajnamenti Riidersheimben megtartott sziireti mulatsigon

454 Az 1932. évi francia tdncbajnok Ferrien-Gallais par bemutatja a ,yo-yo” tncot

455 Pirizs belvirosdban hédztetén megtartott gérog tdincbemutaté

460 Katalin-nap jelmezes-tdncos mulatsiga Pdrizsban

464 Liszt Ferenc rapszodidi utdn dsszedllitott tdncjaték az Operahdzban

506 Tanc mint sport a berlini Medau tornaiskoldban

534 Magyar tincbemutaté Riedl Margit és novendékeinek mozdulatmivészeti matinéjin

536 A Maori torzsek Uj—Zélandon torzsi tincokat mutattak be

551 A Teardzsa tirsasig csénakfelvonuldsokkal egybekotott tincmulatsdga a Varosligeti tavon

559 Osi japdn balett a tokiéi Takaradzuka tinciskola vizsgaelSaddsin

567 Con Colleano mexikéi kétéltincos szaltémutatvinyai, A tibeti buddhista szerzetesek
hagyomadnyos jelmezes tdncai Gjév innepén

568 A lengyel havasok pdsztornépének szabad ég alatt megtartott tincmulatsiga

582 Tancverseny a Magyar Filmklubban

593 Sport- és tincbemutaté a bécsi Stadionban

627 Otletes jelmezekben viddm kozonség tancolt a Miegyetemi Evezds Club dlarcosbéljin

644 Kiilonds mandzsuriai tancosok érdekes felvonulisa Tokié utcdin

656 Japan tincol6 egerek

714 Tancverseny Berlinben

718 A Szilagyi Erzsébet lednygimndzium tincbemutatéja a Zeneakadémian

760 Magyar tincbemutaté Szatmarokoriton

802 Lille: magyar tincbemutaté

812 Réma (hindu tincosnd).

823 Foti ének — f6ti tanc.

830 ,A falu tinca” (Barték Béla zenemtvének eléaddsa).

920 Tancbemutaté Stockholmban

Mafirt Krénika

52 A mohicsi délszldvok téncegyiittese [a Magyar-Jugoszldv Tarsasig kozgy(Glésén]
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UMF1

4 Janine Charrat — a périzsi opera szélétincosnéje — Budapesten
19 A Magyar Szabadsigharcos Szévetség népi tinc bemutatdja
50 A Szovjetunié hadseregének ének- és tincegylittese Budapesten

MFH

1949/22 A Magyar Honvédség Enek- és Tancegylttesének megalakuldsa

1950/2 A szovjet légiersk ének- és tincegylittese [hazdnkban]

1951/4 A Szovjet Hadsereg ének- és tincegytittese [Budapesten]

14 A Szovjetunié allami népi tancegyiittese [a Mojszejev egylittes miisora]

1952/6 A Mazowsze lengyel népi ének- és tincegylttes [hazdnkban]

1952/12 A Magyar Néphadsereg Enek- és Téncegytttese Lengyelorszagban

1953/37 Koreai vendégek [a Néphadsereg Enek- és Tancegylttese]

1954/38 Afrikai tinc

1942 Indiai tinc [vendégszereplés Moszkvaban]

1955/

10 UJ tanc: a,,Csitt” [tervezte: Feleki Kamill]

29 Hortobagyi pésztortanc [a Debreceni Népiegytittes mlisorabdl]

44 A VIT-r6l hazatérd brazil tincosok Pragiban

49 Indonéz (Bali-sziget) tancegytittes vendégszereplése Pragiban

1956/

15 A Magyar Allami Népiegyiittes tancjdtéka: ,Kisbojtir”

18 Lakodalom [a Kisipari Szovetkezetek Enek- és Tancegylittese szdlistdinak eskivdie]

29 A SZOT tancegyiittese Nizzdba utazott

30 A jugoszlav radi6 tinczenekara [magyarorszigi vendégszereplés]

42 Indiai tincegylttes [vendégszereplése hazinkban]

1957/

28 A Sipeki-Orosz tancospir [készil a VI T-re]

32 Ténczene... tinczene... tinczene [a lengyel dllami tinczenekar Budapesten]

37 Romin tincok [a Roman Népkoztirsasig Szakszervezeteinek Enek és Téncegylttese ven-
dégszereplése]

44 Bali tdncok Périzsban [a Bali-sziget tancegytittese]

1958/

3 A tinc emlékkonyvébél [német tincrevii Budapesten]

8 Afrika téncol [a Févirosi Nagycirkuszban]

23 Tancverseny [a Sportcsarnokban]

26 Tancfesztivil Gyulin

48 Tancverseny [NSZK]

1959/

20 Ceyloni tincok

23 Nemzetiségi tancfesztival [Bonyhadon]

29 Romin tinc [a kolozsvari magyar operdban]

39 Tancverseny Berlinben

49 Vietnami népi tincegyiittes Varséban

184



1960/

15 Vildghird tincosok [Budapesten]

20 Ludas Matyi [4j tincjaték az Operahdzban]

26 Moldvai egyiittes [tancegylittes vendégjatéka Moszkvaban]

41 Amerikai filmesek [az Eurépa tincai c. film felvételei Magyarorszagon]

1961/

6 Az els6 Eurépa-bajnokség [jégtincverseny Berlinben]

15 Tarsastdncbemutaté [NDK]

24 KISZ tincverseny [a II. budapesti verseny]

28 Slask [lengyel ének- és tincegytittes Magyarorszagon]

48 Jégtanc [nemzetkozi bemutaté a Kisstadionban]

49 Szabad egy tincra] [az NDK tdncreviije Budapesten]

1962/

8 Az 1500. eldadds [a Budapest Téncegytittes jubileuma]

10 Twist [tancverseny Anglidban]

14 Afrikai didkok [guineai tdncok a Zsombolya utcai didkotthonban]

27 A KISZ I1I. Budapesti Tancversenye a budai Ifjusagi Parkban [gy6z a Dobozi Eva-Ozs-
vith Joézsef paros]

34 Francia tdncosok [kulfoldi magyarok gyermekei Magyarorszdgon]

44 Koralltinc [Kina]

50 Mojszejevék [szovjet ének- és tincegytittes] Parizsban

1963/

1 A tancmiivészeti iskola névendékeinek torndja

5 Az Eurépa-bajnokség szinhelye [miikorcsolydzé- és jégtinc Eurépa-bajnoksig a Kisstadi-
onban]

25 Budapesti tincverseny

46 Tancverseny [NSZK]

1964/

7 Szudéni tancosok [Budapesten tanulé didkok misora]

11 T4nciskoldban

23 Nemzetkozi tincverseny [Budapesten]

40 Indiai tincegytittes [Magyarorszigon]

52 Téncverseny [a Budai Tancklubban]

1965/

2 Koreai egyiittes Budapesten [ének, tinc]

5 UJ tanc: a ,let kiss”; Roman tinc

46 Tanc Eurépa-bajnokség [Berlin]

1966/

4 Tallinni tdncverseny

49 T4ancdalfesztivil Moszkviban

1967/32 Ut a tinchoz [Mojszejev egytittes]

1968/

19 Tancverseny [Szombathely]

38 Japén téncosok [a Szovjetuniéban]

1969/

7 Egyiptomi tincmiivészek [Magyarorszagon]
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22 Galaest Szombathelyen [nemzetkozi tincverseny]

44 A Krasznodar” dal- és tincegyiittes Moszkviban

1970/

8 Cigédnytinc [Cigdnyok Nemzetkozi Dal- és Téncegytittese — Varséban]

13 Fuilop-szigeti bambusztinc

32 Népi tancosok taldlkozéja [Nizzéban]

48 Kazah tancosok [Moszkviban]

51 Brazil tincosok [eurépai turnén]

1971/

3 Okinawa-szigeti népi tancosok [a Japin Népi Egytttes el6addsa]

11 Egyiptomi tincosok [az Egyestilt Arab Koztirsasig népi tinccsoportja Budapesten]

30 Szibériai tincosok [a krasznojarszki tincegytittes Magyarorszagon]

1972/

13 Zanzék, csorgSk, maszkok [archiv felvételek: afrikai és dcedniai népi téncok; Néprajzi
Miuzeum kiallitisa]

1973/32 Szeged 73 [Szabadtéri Jatékok, Ukran Allami Tancegytttes fellépése]

1974/46 SZU Hiradé [Galina Ulanova balett-tdncosnd]

1975/5 Gyorstalpalas [Farkas Jend tanciskoldja; tdnctanitds, tincversenyek, balok]

1979/33 Viry-ikrek [énekelnek és tincolnak a Kék Duna sétahajon]

1980/25 Amerikai nemzetiségi tincegyuttes [Utah, Brigham Young Egyetem, ldmdnita folk-
l6rcsoport: indidn tincok; hippik, képek az USA-bol]

1981/31 Nemzetkozi népitdnc-taldlkozd

1988/20 Indiai tincmiivészet
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A kotet célja, hogy bemutassa a tinccal kapcsolatos kutatdsok lehetséges irdnyait a
kapcsol6dé tudomdnytertiletek kilonb6z8 kutatdsi paradigmadi fel6l, valamint azok
kutatdsmddszertani hitterét, ezdltal praktikus kézikonyvként segitse a Magyar Tancmi-
vészeti Egyetem (MTE) hallgatéit — els6sorban szakdolgozati — kutatdsuk tervezésében
és kivitelezésében, tovdbba kutatdsi eredményeik kozlésében.

A kotet szerz6i az MTE hirom kiilonb6zé tanszékének (Mivészetelméleti Tanszék,
Néptinc Tanszék, Pedagégia és Pszichologia Tanszék) oktatdi, akik szerzéi egytitt-
miikodésiikkel szeretnék emelni az MTE szakdolgozatainak és majdani publikdcio-
nak szinvonaldt.

\F
Magyar

Tancmiivészeti
Egyetem
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