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ELOSZO

Toébb mint fél évszdzada, hogy a Népmiivelési Intézet megbizdsibél Vitdnyi Ivin és Ma-
dcz Lészl6 elkészitette Tanulmdnyok a magyar tdncmozgalom torténetébdl cimii kétkdtetes
jegyzetét. A kiadvany megjelenése 6ta nemcsak hossza idé telt el — és mdra mdr szinte
hozzéférhetetlen a viszonylag kis példdnyszimban napvildgot ldtott dokumentum —, de
az eltelt id6 tdrsadalmi és politikai véltozdsai, a miivészeti mozgalom szervezeti keretei-
nek médosuldsai, az esztétikai tendencidk elmozduldsai, s nem utolsé sorban a kutatds 4j
eredményei is indokoltdk egy Gjabb tinctorténeti kézikdnyv dsszedllitdsdt.

Jelen kotetiinkben nem véllalkozunk tdncesztétikai mielemzésekre, noha a néptinc
tomegmozgalommad szervezddésének idépontjdtdl — az 1948-as Centendriumi Fesztivalt'
kovetd periédustdl — kezd8d8en az utak, tendencidk, iskoldk, koreografus generdcidk és
vonulatok felvdzoldsiban érzékeltetni kivdnjuk a sokszintiséget biztosité egymds mellett
él6 stilusok megjelenését, s az amatér mozgalomra gyakorolt hatdsdt.

Kétetlink célja, hogy a magyar néptinc irdnti tdrsadalmi érdeklédés erdteljesebb
jelentkezésétdl — mintegy a millenniumi idéktd] — kezdédéen dokumentumok titkrében
kovessiik végig az amatSr néptdncmozgalom szerepét a magyar miivel8dés torténetében.

A korabbi téncfolklorisztikai monogrifidk — elsésorban Martin Gydrgy és Pesovar
Erné alapmiivei — mellett memodrok, dokumentumkézlések jelentek meg olyan keres-
kedelmi forgalomba nem keriilt, s konyvtirakban sem fellelhet$ periodikdkban, mint a
Tinemiivészeti Ertesits, Néptancos, Tancmiivészeti Dokumentumok, Tinctudomdnyi Tanul-
mdnyok stb. A nagy létszdma néptdnc-pedagdgiai asszisztensgrda egyre tobb elméleti,
tanctoreéneti felkésziiltséget is feltételezd munkdjdt, a jelen és a jové kdzmiivel 8dési me-
nedzsereit, dltaldnos és kozépiskolai pedagdgusait kivanjuk segiteni jelen kézikonyviink-
kel. Taldn a kozeljovd torténész és publicista generdcidja is taldlhat ismeret-kiegészitd
informdcidkat osszedllitdsunkban.

A kotet szovegkozléseiben, fiiggelékeiben (a primer és szekunder bibliografidban) az
MTA Zenetudomdnyi Intézet Néptinckutaté Osztdlydnak, az Orszdgos Szinhdztorté-
neti Mdzeum és Intézet (a tovdbbiakban: OSZMI) Téncarchivumdnak, a Néptdncosok
Szakmai Hézdnak, az Orszdgos Széchenyi Konyvtdrnak, az Orszdggytlési Konyvtdrnak,
a Magyar Rddi6 Hangarchivumdnak, a Pécsi Egyetemi Kényvtdrinak, a Gyulai Erkel Fe-
renc Mizeumnak, a Szakszervezetek Kézponti Levéltdrdnak, a Politikatorténeti Intézet

' Az eseményt szdmos mds megnevezéssel is illetik a dokumentumokban és a szakirodalomban, pl. L.
Orszdgos Néptancfesztivdl, 1948. évi Gyulai Orszdgos Népi Tancverseny, Centendris Kultdrverseny.



Kényvtardnak és az Orszdgos Levéltdrnak az anyagdra, valamint a magyar néptincmoz-
galom jeles személyiségeivel készitett interjukozlésekre tdmaszkodunk. Az intézmények
és az egyéni adatkozlék segitségét eziton is koszonjik. Kiilon koszonettel tartozunk
Maicz Liszl6né Balogh Virdgnak sajté- és kéziratgytijteményéért.

A kézikonyv a Nemzeti Kulturdlis Alap Népmuvészeti Kollégiumdnak 6sztondij-td-
mogatasdval késziilt.



BEVEZETO

1. A magyar néptincmozgalom el§zményei

A mult szdzadi romantika felfedezte a népmiivészetet, és a maalkotdsok mind tematikd-
jukban, mind formaelemeikben gyakran idéztek a kiilonb6zé népek sajdtos hagyomai-
nyaibdl. A koltészetben, a zenében, a diszité miivészetben megjelentek azok a stilusje-
gyek, amelyek az egyes népek kozosségi alkotdsaira voltak jellemzéek. A népies midalok
kovették a parasztdalok képi és dallamvildgit, a képzémiivészeti alkotdsokban felttintek a
paraszti élet jellegzetes figurdi, életképei. Az eurépai népek nemzetté valasi torekvéseinek
e nagy korszakdban a nemzeti értékek felfedezése, megrzése a politikusok és a mivészek
szdmdra egyardnt kiilonleges jelentdségiivé vilt.

A magyar reformkor nemzeti torekvései kozott szerepelt — a magyar nyelv ural-
kodé6vd tételével egyiitt, az irodalmi alkotdsok szorgalmazdsa mellett — a sajitos ma-
gyar hangzdsvildgy, els6sorban szinpadi zene megteremtése. A verbunkos zenei mo-
tivumok, a parasztdalok dallamvildga beépiilt a kor jelents magyar zeneszerzdinek
mialkotdsaiba, és a parasztdalok mellett felfedezték a magyar paraszti tdncokat is. A
»csardds” [épéskombindcidi, a férfi verbunkos tdncok varidcidi a szézad kozepére mér
megjelennek a polgdrosodé Magyarorszdg tdrsas osszejoveteleinek tdncos szérakozdsai
kozott. A szézad mdsodik felére — a bécsi keringd, a polka és a francia négyes mellett —
a csdrdds a magyar bdli rendezvények elmaradhatatlan része lett. De mig Kriza Jdnos,
Erdélyi Janos és Vikdr Béla a magyar népkoltészetet és népzenét tudatosan kezdték
gyljteni és tanulmdnyozni, a magyar néptdnckultira tanulmdnyozdsira csak joval ké-
s6bb keriilt sor.

Mig Anglidban mdr a szdzad végén mozgalmat inditottak a népi tincok feléleszté-
sére, ndlunk e torekvések a kiilonbozd régidk tdncainak megismerésére irdnyultak. A
millenniumi tinnepségek, a févirosban rendezett jubileumi kidllitds egyes tdjegységeket
bemutatd anyagegyiittesei rdirdnyitottdk a figyelmet a népmiivészetre, ami a szdzadfor-
duléra ismét az érdeklédés kozéppontjdba keriilt.

A magyar szecesszié iparmivészei muialkotdsaikban felhaszndltdk a népi diszitGele-
meket, s az épiiletek ornamentikdja gyakran a népi himzésmintdkat idézte. A korabeli
kérpitokon, étkészleteken a parasztdbrizoldsok kiilonboz8 varidcidival taldlkozhatunk, a
képekben gyakoriak a tdncol6 parasztfigurdk, jitszadozé parasztgyerekek. Az érdeklédés



a zenészek részérdl is feler8sodott, s Barték Béla és Koddly Zoltin Gttoré munkdssiga
nyomdn az eredeti magyar népi tdincok megismerésére kezdtek térekedni.

A szézadfordulét kovetden a Nyugat-Eurépdban mind szélesebb korben népszer(ivé
valé mozgdsmiivészeti mozgalom is kezdte éreztetni hatdsdt hazdnkban is, és a fiatal
magyar szabadgondolkodé értelmiség korében is népszertivé lett a mozgds, a tinc ki-
fejezési, formai lehetdségeinek keresése. A Galilei kor tagjai koziil tobben is foglalkoz-
tak a tdnccal, a testkultirdval (Jdszi Alice, Madzsar Jozsef) és a népi diszitémivészettel
(példdul Lesznai Anna), de a kezdeti érdeklédés mellett valéjdban a zenekutatdk és a
néprajzkutatdk voltak azok, akik a magyar tdncfolklér tudatos gytijtésére rdirdnyitottdk
a figyelmet. Bartok és Koddly mellett tobbek kozote Vikdr Béla, Lajta Ldszlo, Gyorfly
Istvan, Viski Kéroly és Gonyei Sdndor zenei, néprajzi gyijtései segitették felszinre hozni
a val6di értékeket.

A szdzadel6n és az 1920-as években kiszélesedd cserkészmozgalom sajdtos médon
karolta fel és terjesztette a magyar néptdnckultardt. A forradalmak utdni keresztény
nemzeti kurzus szellemiségéhez jol illeszkedett a cserkészmozgalom azon torekvése,
hogy a fiatalsigban erdsitsék a nemzeti érzést, megismertessék velilk a magyarsig
multjdt, nemzeti kultdrdnkat. A nemzeti 6rokség tovdbbaddsaként megismertették a
cserkészekkel a népzenei gylijtések sordn mdr feltdrt népdalkincset, és a fiatalok a td-
bortliz mellett nemcsak énekeltek, de paraszti tdncokat, pdsztorbotoldkat, verbunkos
tdncokat is tanultak.

Népzenekutatdink, néprajzkutatéink munkdssiga mellett az 1930-as években a
népi irék és féiskolai, egyetemi hallgaték megindulé falukutaté mozgalma is segitette
a magyar népi tincok hagyomdnyainak feltirdsit. E szociol6giai indittatdsi mozgalom
vizsgaldddsi korébe emelte — a falu tdrsadalmi szerkezetének feltérképezése mellett — a
nép életmddjinak, szellemi és tdrgyi kultdrdjanak egészét. Példdul a Szegedi Fiatalok
Miivészeti Kollégiumanak tagjai és a hozzdjuk kapcsolédé fiatal értelmiségiek egyszerre
vizsgaltik az elmaradott magyar falu mindennapi életét, és keresték azokat a rejtett kin-
cseket, amelyeket kiemelve az egész nemzet kultardjéc gazdagithateak.

Ugyanakkor ezek a fiatalok tdjékozottak voltak a modern nyugati szellemi dramlatok
terén is, és ismerték a kor avantgdrd miivészetét. A "20-as évek eurdpai avantgirdjiban
kiemelkedd szerep jutott a mozgisnak, az Gj utakat keresd szinpadi tincnak, a mozgds-
mivészetnek. A magyar néptinc terén tdjékozodé fiatal értelmiségiek a modern moz-
gdskultdra ismertével is rendelkeztek. Nem véletlen, hogy a szegedi fiatalok egyik vezetd
egyéniségének, a néprajzkutaté Ortutay Gyuldnak felesége maga is a mozgdsmiivészet
miiveldje volt.

A néprajzosok tudatos gytijtémunkdja mellett ugyanakkor mégis egy zsurnaliszta
volt az, aki az els6 falusiakbdl allé népi tdnccsoportot megszervezte: Paulini Béla tjsdg-
iré, aki Harsdnyi Zsolt mellett Kodaly Hiry Janos cimii dalmiivének szévegiréja volt.
Paulini Béla 1930-ban, Csdkvdron helyi miikedvelkkel adatta el6 Kodily dalmiivét,
majd amatdr szerepldivel bemutatkozott a Vdrosi Szinhdzban. A paraszt tdncosok ver-
bunkosdnak sikere inspirdlta Paulinit arra, hogy falujdban helyi tincokat bemutaté tinc-
egytittest alakitson, melyet ,,gyongyosbokrétinak” nevezett el.



Paulini azonban szinhdzi véndji ember volt, akire hatott a szinpad, a revil, és szem-
lélete érvényesiilt az dltala inspirdlt tinccsoport munkdjdban is. Ugyanakkor teljesitmé-
nyiik felkeltette az idegenforgalmi részvénytérsasdg, az IBUSZ vezetSinek érdeklédését,
akik felkaroltdk Paulini kezdeményezését, és idegenforgalmi ldtvdnyossdgként kivantik
szerepeltetni a gyongyosbokrétit. Majd a kezdeményezést felkarolta a kultuszkormény-
zat is, és orszdgszerte szervezni kezdték a gyongyosbokréta koroket.

A csoportok vezet6i a helybéli taniték koziil keriiltek ki, akik ezért kiilon dijazdst
kaptak. A csoportok pedig dltaldban a gazdakorok, illetve kiilonb6zé helyi egyesiile-
tek keretében miikodtek. A bemutatott tdncok a tdjegység tdncainak feldolgozdsibdl
keriiltek ki, az amatdr tdncosok igyekeztek igazodni a hivatalos elvardsokhoz, tinnepi
viseletekben mutatkoztak be egy-egy jelesebb tinnep alkalméval. Az augusztus 20-ai,
Szent Istvdn-napi innepségek a gydngydsbokréta rendszeres felvonuldsival zajlottak, és
idegenforgalmi ldtvanyossdgot jelentettek. Kiemelkedett ezek koziil is az 1938-as Szent
Istvdn év, és az ebben az évben Budapesten megrendezett eucharisztikus kongresszus,
mely alkalombdl megtartottik a gyongydsbokréta egyiittesek orszdgos seregszemléjét.

A gyongydsbokréta mozgalom mellett értékesebb tdncos produkcidk sziilettek
a cserkészmozgalom keretében is. Kiilondsen a regds cserkészek korében, akik nem a
latvanyossdg szandékaval tanultdk és mutattdk be produkcidikat, hanem a kiemelked
cserkészoktatdk betanitisiban igyekeztek az eredeti, stilizdlatlan magyar néptdncokat
eléadni: Molndr Istvan, Muharay Elemér és Volly Istvin munkdssiga e vonatkozdsban
uctord jellegli vol.

A ’30-as évek végén, a *40-es évek elején meger8sodd népfdiskolai mozgalom is fel-
karolta a magyar néptdnc, népmivészet megismerésének tigyét. A falusi fiatalsdg vezetd
rétegének képzésére szervezd6dd népfdiskoldk a gazdasdgi, dllampolgiri és kozismereti
tirgyak mellé beiktattdk a magyar népmivészet, népdal és néptinc oktatdsdnak 6ridit,
a magyar falu életének megismeréséhez hozzitartozott a falu tdncainak megismertetése
is. A népi ir6k mozgalma, a cserkészmozgalom és a népféiskolai mozgalom a magyar
tincfolklér hagyomdnyainak meg6rzését eredményezte. E mozgalmak révén jutott el
a magyar népi tdnc a vdrosi flatalsighoz is. Az 1943. augusztus 23. és 29. kozott a Soli
Deo Gloria protesténs didkszovetség balatonszérszéi telepén megrendezett Magyar Elet
Tébor program alkalmdval minden este a tdborttiz mellett népdalokat, népi jatékokat és
tincokat adtak eld.

A II. vildghdbort évei alatt a magyar néptdnc a hazafias érzés kinyilvdnitdsinak esz-
koze is volt. Az antifasiszta mozgalmak kérében ennek az érzésnek hangsilyozdsa ma-
gdba foglalt egyfajta tiltakozdst is az er6s6d6 német befolydssal szemben, ugyanakkor
a hivatalos politika is épitett propaganddjdban a hazafisigra, a nemzeti érzelmekre és a
nemzeti hagyomdnyokra. A hdborts évek alatt a hadsereg-propaganda eléaddsokon a
katonadalok és katonatdncok a lelkesités eszkozei voltak.

A habor befejezédése utdn a magyar néptanc kutatdi, oktatéi és ismeréi el6tt Gjabb
feladatok és lehetdségek alltak, amelyek hossza évekre kihatéan meghatdroztik egy meg-
indulé mozgalom utjit.



2. Az ontevékeny néptincmozgalom és a
politikai propaganda 1945 és 1956 kozott

A II. vildghdbord befejezését kovetd idészakban, az Gjraindulé életben kdzkedveltté vél-
tak a kiilonboz6 misoros rendezvények, matinék, melyek kozott gyakoriak voltak az
Gjjdszervezddd partok tagtoborzé, politikai propagandarendezvényei.

A hiborus évek alatt, a hazafias miisorok programjdban rendszeresen szerepeltek tn.
»magyar tancok”, katonatdncok és népi jatékok, kiilonssen az ifjasdgnak sz616 eléadd-
sokon. Ennek a propagandagyakorlatnak a tovibbélését tapasztalhattuk akkor, amikor
a hdbord utdn a Szocidldemokrata Pért (SZDP) és a Magyar Kommunista Pért (MKP)
rendezvényein is feltéintek a magyar népi tdncokat bemutaté csoportok, el8szor 1945.
mdjus 1-én.

Az 1945 és 1948 kozotti iddszakot a magyar miivel6déstorténet ,,szabad miivel6dési
korszakdnak” nevezziik. A koaliciés kormdnyzat vallds- és kozoktatdstigyi minisztere, Ke-
resztury Dezs6, 1945 dprilisiban hirdette meg miivelddéspolitikai programjdt, melynek
lényege az volt, hogy mindenki szimdra biztositani kell a szabad mivel6dés lehetdségét.
Kardcsony Sdndor pedagégiai elveit kovetve hirdették, hogy timogatni kell az egyénisé-
gek 6ndllé kibontakozdsdt, lehetdséget kell adni a népbdl jott tehetségek elérejutdsinak.
Az oktatdst széles korre kivantdk kiterjeszteni, az alapvetd nyolc osztélyos dltalinos iskola
mellett a dolgozék iskoldjanak és a szabad iskoldknak is teret adtak. E kultarpolitikai
koncepciéban sokféle miikddési lehetSség nyilt a kiilonb6z6 mivészeti csoportok, kul-
turélis egyesiiletek szdmadra is.

A kiilonb6z6 avantgird kezdeményezések, modern stilusirdnyzatok j6l megfértek
a népiesek hagyomdny6rzd torekvéseivel. A Munkds Kultarszévetségben az SZDP és a
MKP kultirpolitikai elképzelései egymds mellett érvényesiiltek, a népi irék jelentds ré-
sze a Nemzeti Parasztparthoz (NPP) csatlakozott. Ezt a partot az MKP szovetségesének
tekintette, és tdimogatta azokat a kulturdlis, m{ivészeti programokat is, melyeket az NPP-
hez k6t6dé értelmiség képviselt.

A baloldali partpropagandistédk hamar felismerték — a korabeli sz6haszndlattal élve
— a ,népi tdnccsoportokban” rejlé lehetéségeket, amelyeket a szélesebb néptdmegek po-
litikai megnyerésének eszkozeként kivantak felhaszndlni.

A Révai Jézsef nevével fémjelzett kommunista kultirpolitika, amely a sajétosan ér-
telmezett ,,népi kultdardt” kivanta felkarolni, a magyar népi tdnccsoportok megszervezé-
sével és felléptetésének szorgalmazdsival ugyanakkor egy mdig haté kulturdlis mozga-
lom, a néptdncmozgalom elinditéja lett.

E mozgalom kiszélesedése az 1940-es és 50-es években amellett, hogy tudatos kul-
tarpolitikai koncepcié része volt, egyben komoly tomegigényt is kiszolgdlt. A néptancs-
csoportok 1945 utdni gyors elterjedésében nagy szerepe volt annak, hogy az ifjusdg je-
lent8s hdnyada, els6sorban a szegényebb néprétegekbdl szirmazok, lelkesen csatlakoztak
az Gjjéépitéshez, és részt vettek a kiilonbozd ifjisdgi szervezetek munkdjaban. A cserkész-
mozgalombdl kindtt fiatalok a mozgalom hagyomdnyaiban nevelkedve ismerték a nép-
szerlibb magyar népi tdncokat. Ezek ismeretében alakitottak olyan alkalmi egytitteseket,



amelyek a szaporodé kulturdlis rendezvények alkalmédval mutatkoztak be, kiegészitve a
kérusok és a hazafias, politikai tartalmu szavalatok sordnak misorprogramjdt, s aléfestve
a kiilonbozd partok szénokainak programbeszédeit. Az egyhdzak ifjisdgi szervezetei (a
katolikus KALOT, a protestdns Soli Deo Gloria stb.) és a munkds ifjisdgi mozgalmak
(SZIT, MADISZ) mellett a kiilonb6z8 didkkollégiumokban is alakultak népi tinccso-
portok. Az elsésorban paraszti szdrmazdsu fiatalok kollégiumaiban, az Gn. népi kollégiu-
mokban, szinte természetes volt, hogy tdnccsoportot szerveznek.

1946 jaliusdban alakult meg a Népi Kollégiumok Orszdgos Szovetsége (NEKOSZ),
és csakhamar, 1947-ben létrejott kdzponti tincesoportja, a NEKOSZ Egyiittes. A népi
kollégistak jértak az orszdgot, részben a falusi fiatalsdg kollégiumi toborzdsa érdekében,
részben a baloldali partok politikdjdnak propagéldsa, a propaganda-el6addsokon rend-
szeresen felléptek a népi kollégistak tdnccsoportjai, és gyakran a falu féterén tanitottak
Ltomegtincra” a falusiakat.

Amikor 1949 tavaszén az allamvezetés feloszlatta a NEKOSZ-t, természetesen meg-
sziint annak tdncegyiittese, és a kollégiumok tdnccsoportjait a tovabbiakban a Magyar
Dolgozék Pértja (MDP) ifjtsagi szervezetének kulturdlis alakulataiként kezelték.

Nem szabad megfeledkezniink arrél sem, hogy a néptinccsoportok hdbort utdni
elterjedéséhez nagyban hozzdjirult a szovjet példa nyoman meghonosodé kulturélis ver-
senyek rendszere is, és ebben hangsilyos szerephez jutott az 1848-as forradalom és sza-
badsdgharc centendriumi évének tinnepségsorozata.

A fordulat évét” (1948) kdvetSen az MDP irdnyitdsival megtortént a magyar kul-
turdlis élet dtrendezddése, az ontevékeny mivészeti szféra biirokratikus dtalakitdsa, en-
nek keretében kijelolték a néptancesoportok helyét és szerepét is.

Az MDP Kézponti Bizottsdgdnak Révai J6zsef dltal vezetett Agitdcids és Propaganda
Bizottsdga, az Agitci6s és Propaganda Pirtkollégium hetenként meghatirozta és részle-
tesen kidolgozta azokat a legfontosabb propagandafeladatokat, amelyeket végre kellett
hajtani. Mindenek el6tt a szovjet mintdk kovetését jeloleék meg az egyik legfontosabb
kulturalis feladatnak.

A Szabad Nép 1949. janius 12-ei szima a létrehozandé Népmiivelési Minisztérium-
16l irt, s a cikkben a kovetkezSket olvashatjuk: ,Ha mivészeti életiinkben mér eddig is
tortént némi tisztulds, a szovjet példdké az érdem.” A szovjet példak pedig azt mutattdk,
hogy a népi ihletésti szinpadi tdncoknak nagy sikeriik van a Szovjetuniéban, tehdt a kul-
turhdzak rendezvényein egyre stirtibben feltind népi tinccsoportok tdmogatdsra mélté
egylittesek, és megfelel$ eszkozei az Uj politikai és kulturdlis program propaganddjdnak.
Mint azt a Szabad Nép fentebb idézett cikkében olvashatjuk: ,,Az egész nép kozkincsévé
kell tenni a munkdsosztily ideolégidjin nyugvé kultdrat” — és elsésorban az ideolégidra
helyezték a hangsulyt.

Annak meghatdrozdsa, hogy a népi tdnccsoportok milyen médon szolgaljék az ideo-
16giai dtnevelést, az a Népmivelési Minisztérium és a miivészeti csoportok szakmai mun-
kdjdt segité Népmivészeti Intézet (késébbiekben: Népmiivelési Intézet) szakembereinek
feladata lett. Az ideoldgiai nevelés timogatdsat szolgiltidk a minisztérium kiadvdnyai: a
Népmiivelési Hiradd és Mijvelt Nép cim(i szakmai folyéiratok is.



A Népmiivelési Hiradé a minisztérium Népmivelési Féosztdlydnak kiadvdnyaként
1949 novemberében indult el, s mdsodik szimdban az Gjonnan alakulé Népmiivelési Bi-
zottsagok szdmdra adott utasitisokat. Mint megfogalmaztdk, a bizottsdgok ,,6sszefogjak
a tomegszervezetek kulturdlis munkdjit”, ezek feladata volt tehdt a néptinccsoportok
munkdjinak ellenérzése is.

A bizottsdgok a Népmiivelési Minisztérium kozvetlen irdnyitdsa ald tartoztak, fel-
adatuk volt a kulturdlis munkatervek ideoldgiai ellenérzése, mikézben — mint utaltunk
rd — a szakmai irdnyitdst a Népmiivelési Intézet munkatdrsai végezték. Az MDP dltal ve-
zetett ,kultdrforradalom” a kulturélis élet egészének dtideologizaldsdra irdnyult, s mind-
ekozben széles tomegeket kivdntak bevonni a mivészeti és kulturdlis ismeretek terjesztés
korébe. A kultardt ,harcos”, ,pdrtos” kultiraként hatdroztdk meg, és ennek a ,harcos”
kultirinak egyik fontos teriilete volt szimukra a néptincmozgalom, ugyanis benne az
dltaluk fontosnak tartott ,,népi” kultdra egyik litvinyos megtestestilését vélték felfedezni.

Révai J6zsef a Miivelt Nép cimii lap els6 szimdnak bekoszontdjében arrdl szolt, hogy
a magyar kulturlis életnek kovetnie kell a sztdlini kulturélis irdnyitds menetét, mikdz-
ben tdmaszkodni kell a témegek igényére és a benniik rejlé éreékekre.

Valéjiban olyan tomegkultira megteremtésén munkalkodtak, amely a mindennapi
politikum aldrendeltje volt. A Révai 4ltal hasznalt ,népi kultira” terminolégia mogott
meglehetsen homadlyos értelmezés rejlett: ez a kulttra ,,a népre orientdlédik, a népnek
teremt, a nép izlését, nyelvét, napi életét és nagy torténeti céljait veszi méreékiil tartalmi-
ban és formdjdban [...], dpoljuk és 6vjuk a népi kultdra nagyszer(i kincseit, de nem ezért,
hogy a népi, paraszti elnyomottsdgot és elzdrkézottsdgot idealizéljuk” — irja cikkében
Révai. A népiest tgy értelmezi, hogy az szemben élljon a malt szdzadi parasztromanti-
kéval, ugyanakkor a valdsdgban a népi tdnccsoportok miisordra mégis egyfajta idealizalt
parasztdbrazolast tikrozd miisorszimok keriiltek.

1951. februdr 24-én ilt 6ssze az MDP II. kongresszusa. A kongresszust el6készité
propaganddban nagy szerepet jdtszottak a szovjet mintdra szervezett termelési és kultir-
versenyek. A Miivelt Nép az év dprilisi szima kozolte Nemes Dezs6 kongresszusi beszd-
moléjdt, amelyben kiemelkedének itélte a ,tomegek miivészi tevékenységének hirom
legfontosabb dgit”™: a szinjdtsz6t, a néptdnccsoportokat és a kérusmozgalmat. A kong-
resszusi kultdrversenyben 2850 tdnccsoport vett részt, mig 1947-ben, a budapesti kul-
turversenyben még csak 30 csoport szerepelt.

A tdnccsoportok szimdnak emelkedése j6l titkrozi, hogy rovid id6 alatt — a hatdsigok
timogatdsa mellett — igen népszertiek lettek, s szinte minden faluban, vérosban alakult —
r6videbb hosszabb ideig mikods — tdnccsoport, olykor csak alkalmi, egy-egy fellépésre
sz6l6 egylittes, de gyakran egy helységben, varosban tbb csoport is dolgozott. Az tize-
mek, villalatok sorra szervezték tdnccsoportjaikat, hiszen gyakran ez tiint a legolesébb
és legnépszerlibb ontevékeny miivészeti alakulatnak, melynek fenntartdsit a kulturélis
irdnyitds is segitette, s ugyanakkor az egyre stirtisédé programok alkalmdval szerepeltet-
ték is azokat. A kotelez8en 6sszedllitott kulturdlis munkatervekben jelentds szerep jutott
a tdnccsoportoknak, hiszen a napra, érdra kidolgozandé munkatervekben a prébdk és
a szereplési lehetdségek konkrétan megjel6lt programpontot jelentettek. A szervezés és



a probdk a kozosségi nevelés feladataként is megjeloltettek, a betanulandé téncok egy-
ként szolgdltdk a ,miivészi nevelés” és a ,hazafias nevelés” programjinak megvaldsitdsit.
A Népmuvelési Minisztérium dltal megfogalmazott nevelési kovetelményrendszerbe a
néptinccsoportok igen konnyen beilleszthetéek voltak, ugyanakkor a benniik részt vevé
flatalok szorakozdsi igényét is kielégithették a kozdsség szérakozdsi igénye mellett. A
néptinccsoportok népszertiségéhez és szabad elterjedésiik kiszélesitéséhez nagyban hoz-
zdjérult — az ugyancsak szovjet mintdt kévetd — nagyszabdsu kultdrotthon mozgalom
kibontakozdsa.

Az ’50-es évek elején hazdnkban, a pdrtirdnyitis kovetelményeként kiépiilé kul-
tarotthon-hdlézatnak is voltak hazai el6zményei, az Gn. munkdsotthonok, de ezek
mindenkor helyi kezdeményezésre létesiiltek, a nagy szakszervezetek székhdzai pedig
az adott szovetség tulajdondban voltak. A szovjet példa nyomdn épiilt kultarotthonok
olyan centrumok lettek, amelyek alapvetSen a kozponti pdrtirdnyitds ald tartoztak attdl
fuggetleniil, hogy villalat, varos vagy kozség tulajdondban dlltak-e. Elsédleges szerepiik a
kiilonb6z6 rendezvényeknek a kiadott program szerint valé megszervezése volt és a dol-
gozdk bevondsa a kiilonbozd politikai kampdnyokba, 6sszekapcsolva azokat a tényleges
kulturdlis programokkal. E centrumok gyakran egyszerre kindltak zenei, szinhdzi, film-
és konyvtdri programokat, ismertterjesztd el6addsokat, klub- és szakkori foglalkozdso-
kat, s mindezeket dthatotta a politikai propaganda. A kultdrotthonok adtak helyet a kii-
16nb6z8 tdncesoportoknak, gyakran csak a prébahelyiséget biztositottdk, de a nagyobb
vérosok kultirhdzai a jelentdsebb csoportok szimdra 6lt6z6nek és jelmeztdrnak is helyet
adtak. A tdnccsoportok irdnyitdsa a betanité oktaté mellett a kultdrfelelds (egyben a
propagandista) feladata volt.

A Népszava Kiad6 1950-51-ben jelentette meg (évszdm és a szerzé neve nélkiil) Az
sizemi kultiirmunka cimi brosurdt, amelyben a szervezési kérdésekrél sz6lva meghataroz-
tdk az tizemi bizottsdg kulturdlis felel6seinek feladatdt és a helyi kulturélis bizottsdgok
munkdjit. A bizottsigok tagjainak kivdlasztisi szempontjai kozott elsé helyen az allt,
hogy politikailag megbizhatéak legyenek, a szakmai szempontok csak masodlagosak le-
hettek. A bizottsigoknak els6sorban az MDP propaganda- és kulttrfelelSseivel kellett
kapcsolatban 4llniuk, feladataikat a pdrt propagandaosztilya elsésorban abban hatdrozta
meg, hogy a kulttra eszkozeivel is népszertsitsék a termelési eredményeket. Ugyanak-
kor a kultircsoportok programjiban kotelezben szerepeltetni kellett szovjet miveket.
E hatdrozatoknak megfeleléen a tinccsoportok repertodrjin természetszeriien jelentek
meg az orosz, ukrdn, griz stb. ,szovjet” tdncok, melyeknek koreografiai mintdit szovjet
egylittesek miisoraibdl, illetve szovjet filmek tdncbetéteibdl vették.

A sokasodé egyiittesek ugyanakkor nem jelentették egyben e szépen terebélyesed
mozgalom miivészi szinvonaldnak emelkedését. A Népmivelési Intézet szakmai prog-
ramfiizetei, a tdnccsoportok vezetSi szdmdra szervezett pedagdgusképzd tanfolyamai
csak kiilsédleges segitséget nyujthattak a lelkes, de tobbnyire csak az alapokat elsajatit6
egylitteseknek.

A néhdny pérbdl dll6, kélesdnruhdban fellépd, egy-két kozismert szimot bemutaté
csoportok teljesitményének egyenetlen szinvonaldt tobb szakmai birdlat érte, de a ,,tdmeg-



mozgalomm4” vélds nem is eredményezhetett egységesen j6 szinvonalat. A kis tinccsopor-
tok betdltoteék a pért dltal szimukra kijelolt feladatukat: segitették a termelési és politikai
propagandat. Ugy is, hogy péld4ul tinccal készontoteék a termelésben élen jarékat, miisort
adtak a begytjtési verseny gyGzteseinek vagy felléptek az aratdsi, illetve traktoros verseny
tiszteletére rendezett eléaddsokon. De tdnccsoportok kisérték a békekolesonjegyzés tinne-
pélyes aktusait éppugy, mint a vélasztdsok alkalmdval az urndkhoz igyekvSket. A tdnccso-
portok tagjai is részt vettek azokban a csasztuskabrigddokban, amelyek példdul a selejtes
munkdt végzd dolgozokat ginyoltdk a termelés jobbitdsa érdekében.

Az ezekrdl a produkciékrdl beszdmolé képek, illetve filmfelvételek tantsdga szerint
valéban helytdllénak érezhetjitk a néptdnccsoportok teljesitményét birdlé kritikusok
véleményét. Ugyanakkor a szinvonaleséshez az is hozzdjdrult, hogy a parthatdrozat ér-
telmében az 6ntevékeny kulturdlis csoportokndl ,az ingadozé kispolgdri elemeket” le
kellett cserélni, feliil kellett vizsgdlni a kulturalis kddereket, és a munkdskdderekbél dj
kidereket kellett kivalasztani. Ez a kidercsere a tdnccsoportokat oly mértékben érintette,
hogy a kulttrfelelésok, akiknek a miisorok dsszedllitdsindl donté szavuk volt, sokszor
tdjékozatlan, alulképzett, kevéssé mivelt, s6t olykor teljesen miiveletlen elemek lehettek.
fgy a Népmtivelési Intézet szakembereinek minden igyekezete ellenére hossza id6be telt,
amig az Uj kdderek tehetségesebb hdnyada elsajdtitotta a kulturdlis irdnyitdshoz nélkii-
l6zhetetlen ismereteket.

Amennyiben el kell fogadnunk azt a tételt, hogy 1948 és 1956 kozott szovjet mintd-
ra a hatalomgyakorlds elsésorban a kiilonb6z6 kampdnyok formdjéban tértént, ez a mo-
dell a kulturdlis élet irdnyitdsinak teriiletén is természetesen nyomon kovethetd. Ilyen
nagy kampdny volt a mdr emlegetett kultdrverseny mozgalom, s az évfordulékhoz kotoee
kulturdlis rendezvények kampdnyai (Sztdlin 70. sziiletésnapja, Rékosi 60. sziiletésnapja
stb.), és ilyen kampdnyjelleggel alakitottdk dt az 6ntevékeny kulturdlis egyesiileti életet
is. 1950-51 folyamdn megsziintették az 6ndllé alapszabdly szerint miik6dé egyesiilete-
ket, elsorvasztottdk, vagy egy-egy nagy tdrsadalmi szervezet, illetve véllalat kezelésébe
adtdk az ontevékeny miivészeti csoportokat.

Ezt kovette az a gyakorlat, amely az 6ndllé kérusok, tdnccsoportok és zenekarok
miikddése helyett az 6sszevont nagy egyiittesek létrehozdsdt timogatta. A minta ez eset-
ben is a szovjet gyakorlat volt. A nagy létszimu szovjet mivészegyiittesek: a Pjatnyickij,
a Mojszejev és a Nyirficska példdja lebegett a szemiik eltt, amikor az Allami Népi
Egyiittes mellett, amelynek kérusa, zenekara és tdnckara egyardnt volt, a szakszervezetek
is miivészegyiitteseket hoztak létre. Ezek fenntartdi — dllami koltségvetésbdl — a szakszer-
vezetek voltak, s melyek kultirhdzaikban helyiségeket, prébatermeket, iroddkat, oktaté
termeket, szertdrakat, jelmezeket és hangszereket biztositottak az egytitteseknek. De a
feltigyeletet — a szakszervezeteken, az dgazati minisztériumokon és a Népmtivelési Inté-
zeten tul — végsd soron a part kulturélis osztdlya gyakorolta. A kiemelten dotdlt egytit-
tesek — a nagy sportegyesiiletekhez hasonléan — eredményes munkdjukkal, szinvonalas
miivészi produkcidikkal voltak hivatva szolgalni a pdrt kulturdlis propaganddjit.

1952-53-ra a jelentds szakszervezeti mivészegyiittesek (Vasas, Epl’t('ik, EDOSZ) mér
az amatdr szinten tilmutatd, a hivatdsos szintet is eléré vagy megkozelité teljesitmé-



nyekre voltak képesek. Ezzel lezdrult a sok kis, valéban amatér szinten mi(ikédé tdncs-
csoport korszaka, mds kampdnyfeladatok hdrultak a néptdincmozgalomra. Ami nem azt
jelentette, hogy nem taldlkozhattunk a misoros esteken alkalmi néptinccsoportok fel-
1épésével, de a kultdrhdzak nagykozonsége szamdra mér a jol felkésziilt miivészegyiitte-
sek sok prébdval elékészitett, hivatdsos koreografusok dltal szinpadra dllitott produkcidi
véltak kivdnatosabbd. A reprezentativ, nagyszabdsu el6addsok egy sikeres kulttrpolitika
eredményességét kellett, hogy hirdessék, egy kulturdlis sikerpropaganda eszkdzei voltak.

Ugyanakkor el kell ismerni, hogy a m{ivészegyiittesek valéban sikeres munkat tiik-
roztek. Néhdny év alatt technikailag jol felkészitett tdincosok nevelddtek fel, és a tdncpré-
békon a gyakorlati felkészités mellett mdr nemcsak politikai felkészitést kaptak, hanem
az egyiittesek képzett vezetdi néprajzi, tinctorténeti tdjékoztatdst is adtak a tdncosoknak,
mikozben a nagy egyiitteseknek az énekkarokkal és zenekarokkal val6 egytictmiikodése a
tincosok zenei miiveltségét is fejlesztette.

E jelenség mellett nem feledkezhetiink meg arrél, hogy a kultirotthonokban meg-
jelend balett-tanfolyamok tanuléi koziil sokan léptek be valamilyen néptdncegyiittesbe,
ezzel is emelve a tincegyiittesek technikai szinvonaldt. Ugyancsak hozzdjdrult a szinvo-
nalemeléshez, hogy a kultarpolitika avantgardellenes szemlélete kovetkeztében a kordb-
ban mozgdsmivészetet miveldk és oktatk koziil sokan csatlakoztak a néptincmozga-
lomhoz. Ennek az volt az oka, hogy a mozgdsmivészek sajdt teriiletiikén nem mikod-
hettek, igy testnevel$ tandrként vagy néptincoktatéként folytattdk tevékenységiiket, s
ezzel sokat segitettek a magyar néptincmozgalomnak.

A magyar néptdncegyiitteseknek a kiilféldi kozonség elétti bemutatkozisdt elsésor-
ban a Vildgifjusdgi Taldlkozék (VIT) jelentették. Mdr az 1949-es budapesti VIT is nagy
kulturdlis, tdncos seregszemlét jelentett, a prdgai, berlini, bukaresti VIT-ek pedig az uta-
zési lehetdséget is megadtdk egy-egy jelentds mivészegyiittesnek, melyek a VIT-eken
kiosztott dijakért is indultak. Az 1951-ben, Berlinben megrendezett III. VIT-en négy
magyar egyiittes is szerepelt: az Allami Népi Egyiittes I1. helyezést ért el. Az Allami Népi
Egyiittesnek és egy-két nagyobb egyiittesnek lehetésége nyilt arra, hogy a Szovjetunié-
ban és més szocialista orszdgokban, példdul Kindban is bemutatkozzanak, elsésorban
csereprogramok keretében.

Sztélin haldldnak évét (1953) az ,enyhiilés évének” is szoktdk nevezni, s a magyar
kultarpolitika vonatkozdséban valéban annak tekinthetd. Az irdnyitds zsdanovi esz-
tétikdn alapulé szemlélete ugyan nem véltozott, a ,szocialista realizmus” mint stildris
kovetelmény véltozatlanul megmaradt, de lazult az a megszoritds, amely kizdrélagosan
a szovjet példa kovetését irta el8. Enyhiilés mutatkozott abban a tekintetben, hogy a
kiilonb6z6 miisoros esteken elsddlegesen politikai tartalmt miisorszdmokat szerepeltes-
senek. Megnovekedtet a csak szérakoztatd jellegl rendezvények szdma, és Gj lehetSség
nyilt meg a kiilfoldi vendégszereplések terén: a nagy egytittesek mar nemcsak a szoci-
alista orszdgokba, de Nyugatra is utazhattak. Elsésorban az Allami Népi Egyiittes, de
példéul az EpitSk egyiittesének franciaorszdgi szereplése is igazi siker volt.

Az ,enyhiilés éve” utdn az 0j szervezeti keretek kozott dolgozé néptincegyiittesek,
melyek zomében szakszervezetekhez kototten mikodtek, megszabadulva a szigord mi-



sorpolitikai kovetelményektdl a kordbbi, viltozatosabb repertodrokkal léphettek a ko-
z6nség elé. A szovjet minta még mindig a szemiik el6tt lebegett, de mdr nem kellett
minden lépésben kovetni a példaképet.

A tematikus koreogrifidk — melyek témdikban féként az idilli paraszti élet képée
kivintédk bemutatni, azaz a viddm traktoros iinnepet, a tsz-szervezést vagy a néphadsereg
katondinak boldog tiborozdsit — kissé véltozatosabbd valtak. Helyet kaphattak a szin-
padon egy-egy tdjegység hagyomdnyaira épiilé tdncpozicidk, szvitek, torténeti vonatko-
z4su, balladai feldolgozdsok is. Az amat6rok mintdjdul a hivatdsos egytittesek: az Allami
Népi Egytittes és a Magyar Néphadsereg Mivészegytittesének produkeiéi szolgiltak.

A Rékosi-korszak propaganddjdnak jellegzetes vondsa volt (és ez az 1953-56 kozotti
idészakra kiilondsen jellemzd), hogy — a fennen hangoztatott szocialista internaciona-
lizmus mellett — kiilséségeikben elsésorban a nemzeti jellegzetességeket hangsulyoztdk.
A nemzeti hagyomdnyok dpoldsdra az 1953 juniusiban sziiletett parthatdrozat kiilén is
felhivta a figyelmet. J6l példdzzdk ezt a tendencidt a korabeli plakdtok, oklevelek, ahol a
nemzeti trikolor szinei, a népi diszitd motivumok, mint dekoricids kellékek domindl-
nak. A szinpadi produkcidk, drimdk és torténelmi filmek a plebejus forradalmi hagyo-
mdnyok élesztésével kiviantdk segiteni a tudatformdldst. Ilyen szempontbdl is értékelhetd
Szigligeti Ede /1. Rdkdczi Ferenc fogsdga cimi darabjinak bemutatdsa a Magyar Néphad-
sereg Szinhdzban (az egykori és mai Vigszinhdzban), Illyés Gyula Fiklyalingja a Nemzeti
Szinhdzban, a Foltdmadott a tenger és a Rikdczi hadnagya cim( filmek elkészitése és 6ri-
4si kozonségsikere. De idesorolhaté Harangozé Gyuldnak Farkas Ferenc zenéjére, Jokai
Moér irdsa nyomdn késziilt és az Operahdz szinpaddn el8adott koreografidja, a Furfangos
didkok cimi balett. A népi egyiittesek torténeti tematikdju tincprodukciéi jol illeszked-
tek ebbe a koncepcidba.

A nemzeti érzelmekre apelldlé miivészeti alkotdsok nem maradtak minden hatds
nélkil, hiszen a szigort politikai és gazdasdgi nyomdssal szemben a kozonség szivesen
fordult olyan szellemi dramlatok felé, amelyek pozitiv érzelmeket ébresztettek a negativ
tirsadalmi valésdggal szemben.
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3. A néptiancmozgalom és a kultarpolitika 1956 és 1989 kozott

Az 1956 szeptemberében kinai turnéra indulé hivatdsos egyiittes, a Magyar Néphadse-
reg Miivészegyiittese buicstikoncertet adott a Nemzeti Mdzeum el6tt, melyen hatalmas
tinnepld tomeg hallgatta Pet8fi Nemzeti dalinak el6addsit Kodaly feldolgozdséban. A
koncert tomegdemonstrdciénak tekinthetd, eléjdtéka volt az elkovetkezd eseményeknek.

1956. oktéber 23. magyar néptincmozgalom torténetének is jelentds cezdrdja lett.
Jelen irdsnak nem feladata feltirni, milyen események zajlottak az amat6r mozgalmat
irdnyité Népmotivelési Intézetben és felettes szervében, a minisztériumban, milyen torek-
vések, elképzelések lttak napvildgot a néptincmozgalmat illetéen a forradalom napja-
iban. Egyiittesek bomlottak fel, alakultak djak, vagy neveket cseréltek. Az id6 nem 4lle
rendelkezésre az elképzelések megvaldsitdsara.

A hatalomra 1épé Kéddar Jdnos vezette Forradalmi Munkds-Paraszt Kormdny az 1956
decemberi hatdrozatdt kévetden a konszoliddcié jegyében nem kivant nagyobb dtalakitdst
végrehajtani a kulturdlis élet intézményeinek szerkezetében, de szimos adminisztrativ in-
tézkedést hozott mindazokkal szemben, akik részt vettek a forradalmi eseményekben.

1957-ben megalakult a Mivelédési Minisztérium, amely a kulturélis élet allami ira-
nyitdsdnak kozponti szerve lett. A Népmiivelési Intézet alapvetd funkcidja nem valtozott,
a szakembergdrda feladata véltozatlanul a mivészi-szakmai irdnyitds maradt, de az intézet
szdmos kivdlé munkatdrsdt eltdvolitottdk, egyeseket letartéztattak. Az ideoldgiai irdnyitds
az Magyar Szocialista Munkdspart (MSZMP) Kézponti Bizottsdginak kezében maradt.

Ugyanakkor mégis lényeges valtozds ment végbe a part kulturdlis irdnyit6 tevékeny-
ségében, amelyet az 1958-ban kiadott Mivelddéspolitikai Irinyelvekben fogalmaztak
meg. E dokumentumbdl témank szempontjabdl az a legfontosabb szimunkra, hogy bar
a mivészetek terén a ,szocialista realizmus elve” mellett foglaltak dlldst, meghirdették a
»népet szolgdlé mivészet szabadsdgit” hangsilyozva, hogy a ,stilusvitdkat hatalmi szé-
val, rendeletekkel nem lehet eldénteni”. A mivelédéspolitika irdnyitdsiban 4j munkasti-
lus honosodott meg, amely mdr nem a kézvetlen, adminisztrativ médon meghatérozott,
konkrét feladatok meghatdrozisdra épiilt, lazitottak a dogmatikus beleszdlasi gyakorla-
ton, ami nem jelentette azt, hogy a nagypolitika alapvetd elvdrdsaival szemben barmiféle
kisérletezésnek szabad utat engedtek volna. Igy alakult ki az 1960-as évek kdzepére — a
kultarpolitikit meghatdrozé Aczél Gyérgy koncepcidjanak megfeleléen — az Gn. ,hdrom
T” elve: a timogatds, a tlirés és a tiltds muvészetpolitikdja.

A kiilfold felé iranyul dllami propaganda szdmadra [ényeges feladat volt, hogy olyan
képet adjon az orszdgrél, amely a liberalizdléddst igazolja. Ehhez véltozatlanul hatdsos
eszkdznek bizonyultak az immdr professziondlis szinvonalat eléré népi egyiittesek, me-
lyek szimdra egyre nagyobb lehet8séget biztositottak a kiilfoldi fesztivalokon valé bemu-
tatkozdsra. A franciaorszdgi Dijon, az olaszorszdgi Agrigento és az angliai Llangolen nagy
lehetSséget jelentettek az orszdgrél valé pozitiv kép kialakitdsdra. De a fesztivdlokon val6
szereplés lehetdsége j6 eszkdz volt a fiatalok megnyerésére is.

Az 1958 tavaszdn megalakult 4j ifjisdgi szervezet, a Kommunista Ifjasdgi Szovetség
(KISZ) ugyancsak kihasznalta a néptdncmozgalmat, amikor helyi szervezetei timogattdk
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az egylitteseket és a kiilfoldi bemutatkozdsi lehetdségeket. A KISZ csakhamar [étrehozta
a maga 6nallé mivészegyiittesét, melynek kérusa, zenekara, irodalmi szinpada és nép-
tincegyiittese is volt.

A ’60-as években belépd 1 tomegkommunikécids eszkdz, a TV is hamarosan csat-
lakozott a néptincmozgalom népszerisitéséhez. A kezdeti id8szakban csak misorblok-
kok részeként mutatkoztak be a kiilonb6z6 egytittesek, s ekkor is elsésorban hivatdsos
egylittesekkel taldlkozhattak a nézék. Ahogy azonban elterjedt a televiziézds szokdsa,
ndtt a miisoridd és egyre tobb hdztartdsban volt mdr TV-késziilék, a néptdncmisorok is
véltozatosabb formdban keriiltek képernydre.

A ’60-as években megindulé TV-vetélkeddk, a ,Ki mit tud?” produkcidk uj egyiit-
tesek, j szereplék bemutatkozésdra adtak lehetdséget. Oridsi népszertisité hatdsa volt a
»Ropiilj paval” népmivészeti mozgalomnak, amely szimos vidéki, hagyomdny6rz6 népi
egylittes meg-, illetve Gjraalakuldsihoz vezetett.

E jelenséget az Gj stilusd mivelédéspolitika koncepcidjinak sikereként konyvel-
hették el, hiszen az 1958-as Miivelddéspolitikai irdnyelvek egyik 1ényeges pontja volt a
,vidék kulturdlis fejlesztésének” el8irdnyozdsa. Az 1956 utdni decentralizdldsi politika
eredményének is tekinthették, hogy a *60-as évek kézepére megnétt a vidéki kulturdlis
centrumok stlya, a nagyobb vdrosokban, ahol felséoktatdsi kdzpontok is voltak, kultu-
rlis ,mthelyek” szervezédtek egy-egy jelentésebb szinhdz, folydirat kbzremikodésével.
Ez azt is magdval hozta, hogy szinvonaldban jelentésen emelkedett egy-egy vidéki nép-
tincegyiittes teljesitménye is, illetve 4j egytittesek szervezddtek. Megndtt az tn. vidéki
fesztivdlok, taldlkozdk jelentdsége is (Szolnok, Szeged stb.), melyek a kordbbi nagy ,kul-
tarversenyek” helyét foglalték el. E taldlkozékon is osztottak dijakat, de a kampdnyjelleg
helyét felvaltotta a megmérettetésre valé komoly felkésziilés periédusa.

A pértpolitika célkitlizéseinek megfeleléen az 1960-as évek kozepétdl egyre tobb
figyelmet forditottak a kdzmiivel6dési kérdésekre, és igényelték a kiilonboz8 kozigaz-
gatdsi szervezeteknél és intézményeknél a kozmiivel3dési szakembereket. Megindult a
kozépszintli és a felséfoka mivelddési szakemberképzés, és egyre tobb diplomds népmii-
vel8-konyvtdr szakos végzettségl igazgatd keriilt a mivel6dési hizak élére, akik felké-
sziiltségiik révén patrondltdk az intézményeknél a néptincegyiittesek munkdjar.

Mir nemcsak az ismert koreogrifidk betanitdsdt szorgalmazték, hanem a Hazafias
Népfront Honismereti Mozgalmédhoz kapcsolédva egyre elterjedtebb lett az egyes régidk
sajdtos néptinckincsének megismerése és felgylijtése. E munkdhoz igényelték nemcsak
a Népmtivelési Intézet munkdjit, de az orszdgos mutizeumi hdlézat keretében a megyei
muzeumokndl m(ik6d6 néprajzos szakemberek segitségét is. A szaporodé tdjhdzak, falu-
muzeumok a helyi viseleteket szakszert sszedllitdsban mutattdk be, igy a népi egyiitte-
sek fellépéseiken hiteles kosztiimokben mutathattdk be a régié tancait.

A partirdnyitds oldaldrél 1974-ben megsziiletett az a kézmivel6dési hatdrozat,
amely a szocialista hazafisig kérdésével foglalkozott és elutasitotta a nacionalizmus min-
den formdjdt. Ez egyben a magyar népi kultira irdnti hirtelen feler6sodétt érdeklédés
biralatdt is jelentette. Ez a kritika érintette az 1970-es évek elején Erdély néprajzdnak
sUjrafelfedezése” kovetkeztében Magyarorszdgon is elterjedd tdinchdzmozgalmat is.
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A tinchdzak — melyek az erdélyi magyarsdg korében még él6 népi szérakozisi szo-
kdsok kozé tartoznak — 6rzik a magyar, romdn, szdsz néptdncok 6si elemeit és a fiatal-
sdg természetes szorakozdsi lehetdségeit is. A szervez8dd magyar tdnchdzak a Hazafias
Népfront, a Népmiivelési Intézet, valamint a Magyar Tudomdnyos Akadémia Zenetu-
domdnyi Intézete szakembereinek tdimogatdsival, és az Erdélyben jart koreogrifusok,
néprajzosok irdnyitdsival kezdték meg mikodésiiket.

Az els§ magyarorszdgi tdnchdzat a széki tdnchdzak mintdjra 1972. mgus 6-an

tartottdk meg a Liszt Ferenc téri Konyvklubban, hdrom szakszervezeti egyiit-
tes: a HVDSZ Bihari Jdnos Tdncegyiittese, a Vegyipari Dolgozok Szakszervezete Bart6k
Béla Néptdncegylittese és a Vasas Miivészegyiittes szervezésében. Ezt kovetden egymis
utdn rendeztek tdnchdzakat példdul a zugléi Kassik Klubban, az V. keriileti tandcs Mol-
ndr utcai muvelédési hizaban, és a Szakszervezetek Févirosi Miivelddési Hdzdaban, a
Fehérviri Gron.

A ténchézak elterjedése nagyban médositotta a hagyomdnyos néptdncszemléletet és
stilust. Mdr nemcsak egyiittesek, tdinccsoportok szdimdra tartottak tdncprébdkat, hanem
teljesen amatérok, érdekldddk, idésebbek és kisgyermekek szdmadra is szerveztek tdnc-
tanitdsi programokat, ahol elsésorban a megmutatkozé érdeklédésnek (és a divatnak)
megfelelden, z6mében mezdségi és erdélyi tincokat jartak. A szaporodé tinchdzak lassan
osszefogtak egymdssal és tdnchdztaldlkozét szerveztek, melyet 1980-t6l hagyomdnyosan
a Budapesti Tavaszi Fesztival keretében, a Budapest Sportcsarnokban tartottak meg.

1974-ben kettévdlt a Miivel6désiigyi Minisztérium, és ezutin a néptincmozgalom
dllami irdnyitdsa a Kulturdlis Minisztériumhoz tartozott. 1980-ban visszatértek a ko-
rabbi irdnyitdsi szerkezethez, és 6sszevontdk az Okratdsi és a Kulturdlis Minisztériumot,
amelyek a tovdbbiakban Miivel6dési Minisztérium elnevezéssel mikodtek, a néptancs-
csoportok ligye a minisztérium Zenei Fosztélydhoz keriilt.

Az 1960-as években megindult decentralizicié kovetkeztében béviilt a helyi tand-
csok feladatkore, novekedett a Hazafias Népfront sulya, és a *70-es évek folyamdn né-
vekedett a kulturalis tdimogatdsok dsszege is, amelyek 1970-ben a koltségvetés 6,7%-4t,
1980-ban 7,4%-dt tették ki. Ez a tendencia a ’80-as évek kozepére megtorpant, és az
er8s6dd gazdasigi valsdg eredményeként az évtized mésodik felében egyre nagyobb ne-
hézségekkel taldltdk szembe magukat mind a mavelédési hdzak, mind a szakszervezetek,
és azok a tdrsadalmi szervezetek is, melyek keretében a tdncegyiittesek dolgoztak.

Mindemellett a ’80-as évek a néptinc népszertiségének egyik legreprezentativabb
évtizede volt. A néptancfeldolgozdsok az évek sordn beépiiltek a nagy dllami tinnepek
rendezvényeinek misordba, szinpadi produkcidk, filmfeldolgozdsok szerves részeként
népszerlsitették a magyar tdncfolklért. Jancsé Miklds filmalkotdsai, a 25. Szinhdz pro-
dukci6i mér a ’60-as évek végétdl a drimai széveggel, a képi kompoziciéval azonos mi-
ndségként haszndltdk a tdncot, a zenei folklért. Attorést hozott a Koltay Gébor rendezte
Istvdn, a kirdly cimi rockopera a Vdrosligetben, amelynek szerves része volt Novék Fe-
renc koreografidja, aki a Nemzeti Szinhdz Magyar Elektra el6addsénak is szinte tdrsszer-
z8je volt csakigy, mint a Vigszinhdz Kdmives Kelemenné el6addsdnak.
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A MAGYAR AMATOR NEPTANCMOZGALOM
TORTENETE

1. A néptincgyiijtés kezdetei a
millenniumtél az I. vilighdboru befejezéséig

Bevezetdnkben jeleztilk a XIX. szdzad szellemi, mivészeti mozgalmainak kdtédését a
népmiivészethez.

»A korszak magyar kozvéleménye nemcsak irodalmi, de zenei téren is csoddlattal
eszmél rd a »ldbai alatt elteriild« népkoltészet gazdagsdgira, s bdr egyelére még
tévol 4ll attdl, hogy ennek a koltészetnek teljes mélységée és kiterjedését felmér-
hesse, ldzas buzgalommal fog hozzd a (szimdra megkdzelithetd) népi és népies
dalkincs feltirdsihoz. »Bdrcsak én tudnék olyat irni« — mondja egy népdalra Pé-
16¢czi Horvath Addm mér 1789-ben” (Szabolcsi 1979, 69. 0.).

Erdélyi Janos Vilogatott magyar népdalok 1857-es képes kiaddsinak el8szavdban igy ir:

,L...] az nem masodik kiadds, mert csak kis része van itt annak, mi ezel6tt hdrom testes
kotetben vildg elé jott; és van olyan, a mi eddig nem volt nyomtatva, sok; néhdny dal
pedig, Gjabb értesiilések, nyomozdsok szerint, toldva, mdsitva, mintegy: szerkesztve” (Er-
délyi 1857, 1. 0.).

E vilogatdsban a mdsodik ciklust ,,Bor, lakoma és tdnczdalok” alkotjék, melynek
el6lapjdra a grafikus (Pecz H.) romantikus indakeretbe foglalva duda- és cimba-
lomjdtékost, valamint négy sz616-, illetve improvizativ verbunkot léthatéan erds
dinamikdval jaré tdncost helyezett (1. kép). A kép egyben azt is igazolja, hogy
a verbunk mint tdnctipus egyardnt kedvelt és ismert volt a mivelt nemesség és
polgarsig korében, a ,nép” jellemzd tdnca.
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KEFES KITADAR
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1. kép: Boritdlap és illusztrdcié Erdélyi Janos:

Vilogatott magyar népdalok cimli mivének képes kiaddsabsl*

A XVIIIL. szézad utolsé harmaddtdl gyarapodnak a hiraddsok a tdncalkalmakrdl, tedtru-

mi eldaddsokrdl, amelyekben magyar sz6l6t, pdrost jérnak, de ezen ,magyar tdnczok”

jobbdra egy-egy j6 tincos, tincospdr alkalmi produkcidi. A magyar zenei romantika

hivatalos nyelve a verbunkos zene:

»A nemzeti ill4zidk s a romantikus magyarsdg zenéje ez valdban; aligha véletlen,

hogy a magyarsdg szigorti onismeretet és valdsdgtiszteletet hirdetd képviseldi,

mint Széchenyi, Kolcsey, Szalay tartézkodéan dllnak vele szemben [...J

bolcsi 1979, 60. o.).

> (Sza-

Meglehet, hogy az anekdotdzé hajlam, a ,béli kis szines” igénye iratja az (-L.) szignéju
zsurnalisztdval e rovid kis tdnctorténeti 8sszegzést, de a folklér irdnti fokozott érdekls-

désrél éppen Ggy tuddsitja a kései olvasét, mint arrél, hogy viszonylag révid idén beliil
(45 év alatt) a bélokon mér devalvdlédott, szimplifikdlédott Rézsavolgyi Mdrk és Szol16-
si Szab6 Lajos Elsé magyar tdrsas tdncza (2. kép).

2 A kép forrdsa: Exdélyi 1857, 77. o.
74 y!
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S S o és Sz6l18si Szabo Lajos Elsé

- oy, WW magyar tdrsas tdncz cimi
3 ""' JMIMEIIM i kottdjanak boritdlapja
oy = L — — (Pest, 1842)

WAz elsé csdrdds a fovdrosban

Eddig agy mondtdk, hirlapokban is ugy jegyezték fol, hogy févirosunkban a
negyvenes évek elején Wenkheim Béla (az elhunyt minister), honositd meg a
magyar népténcot a kaszinébdljin s a szalonokban. Most egy, az Egyetértésben
megjelent cikk, melynek szerzéje a harmincas évek pesti tdrsas életében élénk
részt vett, azt beszéli el, hogy ez a dics6ség baré Orczy Istvané, ki a forradalom-
ban Szent Tamds sokdig ostromolt sdncaindl esett el, s 6zvegye az id§ szerint is
févirosunkban él. A régibb idében a magyar tinc nem volt még vidé¢ken sem
folvéve a balok tincrendjébe. Egy-egy magyar jogdsz a sziinéra alatt vidéki b-
lokban bemutatta a mesterséges magyar solo-t, s azt szivesen nézte mindenki,
de az nem volt pdros tinc, csak maginmutatvany. Uri balokban, estélyeken,
lakodalmakon mindig a polonaise volt az elsé tinc, melyben az idésebbek is
részt vettek, s6t eldl a hdziasszony egy idés trral lejté e sétdld, nyugalmas téncot,
dtvezetve a hossza lancot valamennyi helyiségen. A magyar solo azonban egyes
magyar ifjaknak hirt szerzett. Kandé Kdlmdn (az reg, nyug. min. tandcsos)
1827-ben a Zemplén megyei f8jegyz6 hazi baljaban, mint pataki jogdsz, nagyon
feltint magyar solojdval, s mikor mdr nagyon sokat tapsoltdk, édesanyja (Kandé
Gdborné, ezredesné) odavitte hozz4 ldnydt mondvédn: No, fiam, forgasd meg a
testvéredet, mint otthon. Ez akkor ritka litvdny volt Gri tdrsasdgokban. A negy-
venes évek elején a dabasi kaszindkban mdr lehetett ltni magyar népténcot fi-
nomitva. Szeless J6zsef nagyon szépen tincolta. Szentmdrtonkdtdn Batta Sdmuel
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hazdban, s Pindon a Szilasi csaldd egy lakodalmdn hat-nyolc pdr dllt ki. De amit
Cserchdton mdr tudtak: a csdrddst: 1838-ig nem ismertek Pest vdrosaban. Né-
met volt itt a sz0, a zene, a tincm(. Még rendes népzenekar se [étezett itt akkor.
A Széchenyi Istvan 4ltal alapitott kaszindban [...] 1839 farsangjdra hdrom bélt
ttiztek ki [...]. Grof Széchenyi egy trnak, ki a négyest nagyon dicsérte, azt mon-
da: »Mégis kiilonos, hogy tincoljik a szebbnél szebb kiilfoldi tincokat, csak a
mi szép magyarunkat nem.« — »Nincs a tdncrendbeng, jegyzé meg valaki. »Hiba
— felelte a gréf. — Nem értem, miért ne lehetne csak gy jdrni, mint a tobbit.«
»Mert nagyon nehéz betanulni« »Nem a mesterséges solot értem, hanem a falusi
néptancot. Ugyan az ifj urak koziil nem tudja-e valaki? Bemutathatn4 a sziin6-
ra alatt. « »Orczy Pista tudjal« — szolalt fel valaki. El8hozték a fiatal bdrét, de 6
szabadkozott a gréf elStt, hogy & csak a gyongyosi kapdsok tdncdt tudja. »Hisz
épp azt ohajtandm ldtni.« De hol hozz4 a zene? Morelliéket kérdezték németiil,
tudnak-e magyart jdtszani. Tudnak, de hangjegy nincs ndluk. Elhozattdk, s ra-
kezdtek Bihari egy palotdsira, de tgy, hogy nem lehetett rajta tincolni. Kende
Pista (a szatmdri alispdn fia), felszolalt a zenészekhez. »Nem tudjik-e a Martino-
vics nétdjat?« Csak egy tudta hangjegy nélkiil s mindjdrt rd kezdte. Biré Orczy
Pista megprébalta a tdncot, délcegen, nyalkdn, majd firgén. Megtapsoltdk, s
a grof folkérte: »Vilasszon egy tdncosndét is, s pdrosan jdrjak.« Ez volt a legelsé
csardds pesti parketten. »Ez az én tdincom« — mondta a gréf, s megkdszonte a
fiatal bdrénak. Aztdn a tdrsasighoz fordult: »H4t miért ne lehetne ezt itt is és
mindeniitt tincolni.« Morelli kapott 50 forintot, hogy csak tanuljon be minél
tobb magyar nétit. A mésik balban, a Kende Pista buzgélkoddsdra, mar vagy
nyolc pér csdrddsozott. Koztiik lehetett a deli Wenckheim Béla bdré is, mint az
elsék egyike, de nem a legels6. A harmadikban hisz parra néteek. A negyedik-
ben mdr a tdncrendbe is be volt nyomtatva egy »Csdrdds«. Sét, egy német tdnc
elhagydsdval tdncoltak egy mdsik csdrddst is. Lassankint meghonosult a polgiri
balokban, a svibhegyi és zugligeti nydri mulatsdgokon is, s tincoltdk oly német
lanyok, a kik magyarul nem tudtak. A negyvenhatodiki farsangon mdr dltaldnos
lett. Most mdr attdl lehetett tartani, hogy e szép tdincunk nagyon is elfajul a sou-
pe-csrddsok fékezhetetlen voltdban” (Févdrosi Lapok, 1887. tebrudr 1. 219. o.).

Kiilonds, és a magyar torténelem egyik legtragikusabb fejezetének kozos katonatdnccal,
verbunkkal tértént siratdsirdl tuddsit Molndr Gyorgy szinész-direktor:

»Kulacs kulacsra jért a kézben, és a némadn elteriilé tdbornok egyiitt hajtogatta a
koriildtte csoportosulé bajnoktérsakkal a keserti italt, mert azzd 16n a Tokaj bora
is az elnyomott harag és fdjdalomtdl! Majd 6riilt tdncba keveredtek a tibortiiz
mellett, mint valami tlizimdddk, hogy az istent is letagadjak a magyar égrél! Egy
szabad és hds nép szilaj dandja, tinca volt ez a rablincok kozt is, és nem olyan,
mint a kozdkok egyhangt szent kérusa. Halotti tordt iilte a honvédsereg, de
oly méltésigosan, oly nemesen, hogy a kdzelbe lopézé kozikok dmulatokban
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nem tudtik, hové legyenek. Tly népet 8k még nem ldttak, ilyen néprél még nem
hallottak! Elszégyellve hizédtak vissza lovaik pdnyvdjahoz” (Vdlyi 1956, 96. o.).

A leirds mintegy igazolja Szabolcsi Bence taldlé ,,nemzeti illizié” megjelolését, a verbun-
kos zenére, amelynek a XIX. szdzad elejére mdr teljesen kialakultak stildris jellemzdi: a
lassu, friss, cifra, bokdzd, bévitett secundos cigdny hangsor, a melodikus hallgaté stb.

Nemcsak az irodalom, a zenemivészet, épité- és diszité mivészet fordul egyre tuda-
tosabban a folkl6r megismerése felé. A pedagégia, a gyermeknevelés is igyekezett gyakor-
lataban felhaszndlni a népi jatékokat. Dr. Kiss Aron, a budai Allami Tanit6képzé tandra
szervezte a népi gyermekjdtékok gytijtését.

~Magyar gyermekjitékok gytijtése. A mdsodik orszdgos tanitdi képviseleti koz-
gylilés megbizta Budapesten laké tagjait, hogy egy magyar jatékkonyv megalko-
tésa irdnt tegyék meg a sziikséges lépéseket. A konyv czélja, hogy a magyar gyer-
mekjdtékok terjesztése dltal a nevelésben megévjak a magyar nemzeties jelleget.
Fdjdalom, ma még a német gyermekjtékok rossz forditdsai vannak elterjedve a
magyar csalddokndl, veszélyeztetve a gyermekek jellemét, rontva a t6sgydkeres
magyar nyelv és ritmusérzéket. Pedig van jatékunk elég, szebbnél-szebb darabjai
szdmtalan valtozatban vannak elterjedve vidéken a gyermekek kozt, csak osz-
sze kellene azokat gytijteni, és kozrebocsdtani. A megbizottak evégbél felhivtak
az Osszes magyarorszdgi tanitékat, hogy gytijtsék 6ssze a szép iskolai és ifjisdgi
gyermekjdtékokat tigy, amint a falusi gyermekek jdtsszdk, és kiildjék be a bizott-
saghoz. A felhivisra 10 gy(ijt6t8l 64 gyermekjdték leirdsa érkezett be tobb val-
tozatban. Minthogy ez a magyar jatékkonyv megalkotdsira nem elegendd, a bi-
zottsdg a bekiildés hatdridejét mdrczius 1-ig meghosszabbitotta, s Gjbél felhivta a
hazai tanit6sdgot, hogy a vidékiikon divatos gyermekjdtékokat (az énekelhetSket
hangjegyre téve) a jelzett hatdriddig dr. Kiss Aron pedagdgiumi tandrhoz (Buda,
Allami tanit6képzé- intézet) kiildjék be” (Pesti Naplé, 1887. janudr 20. 2. 0.).

Kézismert tény a millenniumi innepségsorozatra felhozatott paraszt tincosok bemutat-
kozésa a vérosligeti mifaluban, de ezt inkdbb tekintsiik a csdszdri és kirdlyi protokolldris
tnnepségek részének. Az elékésziiletekrél sz616 tuddsitis ezt irja:

»[...] a csirda. Debreceni minta szerint épiilt, debreceni az épitdje, debreceni a
szakdcsnéja, a paprikdsa, a kenyere, sét még a cigdnya is. A fészerben lesznek a
parasztmulatsdgok, lagzik, bucstk, kukoricahdntds, hazfolszentelés, tinc, s a mi

mulatsiguk csak van a jé falusiaknak” (Uj Idék, 1895. janius 30. 527-528. o.).

LA svdb biicsii

Torontdl megye svabjai [...] V. 21-én a kidllitds falujidban bucsut tartottak [...],
hogy bemutassdk a f6vdrosi kozonségnek, miképpen mulat a délvidéki svibsdg
bicst napjdn. [...] Délutdn nagy licitdcié indult meg, ki legyen a tdncban a
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fortencer, s hogy ez micsoda nagy sor, legjobban az bizonyitja, hogy a jécsaiak
elétancos bokrétdjat Gerhard Mihdly 550 forintért, a tészogiekét Mutter Jinos
530 forintért valtotta meg. A fortencerek azutdn a két legszebb linnyal megnyi-
tottdk a tdncot, s a bucstsok késé estig ragtak a port” (U] 1dék, 1895. janius 30.
545-546. o.).

Erdekesebbek azok az jsighirek, amelyek a vidéki birtokokrdl a patriarchdlis foldestr és
a ,,j6 falusiak” részvételével rendezett mulatsdgokrdl szélnak.

»Béres-bal volt a gréf Zichi Odén pusztavami birtokdn, Kotsis Lajos tiszttartd
vendégszeretd hdzandl, tegnapeldtt, a befejezett dus aratds 6romére. A tdnczot a
béresek nyitottdk meg, de azutdn az Gri vendégek folytattdk [...]. A tdncz éjfélig
tartott a szilasi cziginybanda zenéje mellett” (Pesti Naplé, 1887. augusztus 17.
2.0.).

»A cseklészi tinnep jétékony céla tinnepség az Esterhdzyak birtokdn, kozben iga-
zi ndszmenet. [...] A sok ari nép jelenléte egy kissé feszélyezte a ndszmenetben
résztvevd j6 falusiakat: a menyasszony és v6legény nem mertek tinczra perdiilni,
végre Esterhdzy Kdroly gréf maga kérte fel egy csirddsra a menyasszonyt, mire
aztén vigan tincra perdiilt az egész ndszmenet” (Uj Idék, 1901. jalius 7. 43. 0.).

1884-bél taldlkozunk a j6 zsurnaliszta tdmorségre torekvd, a pasztormulatsdgot megcso-
dalé, s latni kivané tudésitdsaval:

»A debreceni gulyés bél volt csak igazdn fest6knek valé ldtvany. A »Korona« el8tt
sok nép dllt, a terem csakhamar megtelt, ldtni lehetett sok aranyos pértds lanyrt,
keményen vasalt szoknydban, vdrosi urakat, polgdrokat [...] folytonos csdrddst
(mert egyéb tdnc nem volt) a Béka zenéje mellett, erSteljes legényeket, s az ud-
varon a gulydshusfézést [...]. Az eredeti népbdl vigan folyt le, s nem fordult el6
benne semmi rendetlenség” (Févirosi Lapok, 1884. janudr 18. 97. o.).

A szegedi nagy drviz utdn a kiilonb6z6 vdrosok karitativ bdlokat, egész napos tinnepsé-
geket rendeztek a vdros megsegitésére. Egy ilyen rendezvényen a févarosban mdr csak
csdrddsversenyt rendeztek.

»A Segitség iinnepe

[...] A program egyik kedves pontja volt a csarddsverseny, mely irdnt rendkiviil
nagy volt az érdekl6dés. Egy pajtaféle régi épitmény all a ligetben, ezt koriilzar-
tik, s bent ment végbe a mulatsig. Huszdrok, bakak, inasok, iparos legények
vettek részt a versenyben, s bdr Szegeden szebb magyar csirdds ldthatd, sokan
mégis felttinnek t8sgyokeres magyar tincukkal. Ricz Pdl banddjanak hangjai
mellett folyt a csdrdds és a jury rendkiviili figyelemmel kisérte a tdnczolok min-
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den mozdulatdt. Kiilongsen kitlint egy huszdrgyerek, ki amellett, hogy magya-
rosan tdnczolt, mégsem czifrdzta nagyon. Mellette egy molndrlegény aratott
legtobb tetszést. Ugy a huszér, mint a molndr egy-egy aranyat kaptak. A ver-
seny végeztével is még sokd folyt a tdncz a koriilzart helyen, s a késééjjeli 6rakig
tartott, még tovabb, mint az elite bal” (Pesti Napls, 1887. augusztus 22. 1. o.).

Erdemes megjegyezni, hogy ez alkalommal is héditott a verbunk. Egy huszar és egy mol-
ndrlegény kiemelése a virtuéz mez8nybél tanusitja, hogy felteheten egyéni improvizativ
készségiik hozta dmulatba a jé polgdrokat. Maga ez a korabeli tudésitds mintegy szoveges
illusztrécidja Martin Gy6rgy megdllapitisdnak:

LA verbuvdldsok dltal felszinre vetett régi férfitdncot és zenéjér a XIX. szdzadi
népi-nemzeti stilus rohamosan tért héditva vélt dltaldnossd. Az Gj verbunkzene
és -tanc a csdrddsaiban taldlt szerves kiegészitésre és folytatdsra. A verbunk kisé-
rézenéje és formakincse ennél fogva érintkezik, gyakran egyezik a tdncrendben
szorosan hozzdkapcsolédé csdrddséval. Ez kiilonosen akkor szembetting, amikor
a pdros tdncban a férfi egyéni figurdzdsa sordn szintén a verbunk motivumait

alkalmazza” (Martin 1995, 39. o.).

Ne feledjiik, hogy az 1880-as évek vége a népszinmiivek rohamos térhéditdsinak is a vi-
ragkora, s bizony ez az a periédus, amikor népies mizene, a cigdnyzene és az eredeti pa-
raszti zene bdségesen keveredik a tdrsas szérakozds, szérakoztatds kiilonb6z6 formdiban.
A soknemzetiségli Osztrdk-Magyar Monarchia nemzetiségeinek tdncai, szokdsai is helyet
kapnak a szdzadfordulé tdrsasigi és politikai rendezvényein. Bizonyos mértékig az egzo-
tikum kelti fel irdntuk az érdeklddést.

Romdn bil Aradon

A progressul bdlja Aradon f. hé 9-én igen fényesen sikeriilt. Eleinte lassan gytlt
a kozonség, de csakhamar megtelt a terem szebbnél szebb nékkel, kik nemzeti
oltozetiikkel emelték a bl fényée [...]. A bdl a tiizes ardeledval kezd8d6tt meg.
10 érakor megjelent Matianu Jdnos piispok, s sokdig gyonyorkodote a tdncz-
ban [...]. A bal a legjobb kedélyben folyt le, kiilondsen fest6i volt a kalugyerek
tdncza és a szép romdna. A négyeseket 46 par tdnczolta [...]” (Pesti Napld, 1885.
februdr 12. 2. o.).

A szézadvégi hirlapi tudésitdsok a varosi polgarsig felszines érdeklédését voltak hivatot-
tak kielégiteni, elvétve taldlkozunk olyan hiraddssal, publicisztikai munkdval, amely azt
is bemutatnd, hogy ,,tudés korokben” elindult a folklér, a zene és a tinc tudatos gy(jtése.
Nemcsak a tré6norokds nevével fémjelzett sokkotetes gylijtemény, Az Osztrdk-Magyar
Monarchia ivdsban és képben — Magyarorszdg 11. kotete ad érzékletes leirdst egy régié
tincéletérdl (Bakay Sdndor: Az alfoldi magyar nép tancai. 90-130. o.), az akadémiai
folybiratok (Szdzadok, Ethnographia) mellett példaul a Pallas Lexikon XII. kétetében
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Kéléy Gyula irta a Magyar tdncok szdcikket 1896-ban. A kordbban mdr emlitett millen-
niumi faluban szerepelt annak a tudésnak, Vikdr Bélanak a gytjtése, akinek miikddése
— kozvetetten ugyan — taldn a legnagyobb hatdssal volt a magyar tdnckutatésra, illetve
a szigetszerien fel-felbukkané néptédncbemutatéokbél, miikedveld megmozduldsokbdl
néptincmozgalommad szervezddésére. Kodaly Zoltdn igy emlékezik Vikdrra:

»A Millennium idején két hétig Budapesten lehettem. Legnagyobb benyomi-
som a kidllitdsi falu volt [...]. Egyik hdzban egy fali tdbla vonta magdra figyelme-
met. Fehér Ldszl6 balladdja volt, vagy egy tucat kiilonféle dallammal, gytjtotte
Vikar Béla. Ott olvastam ezt a nevet elészor [...]. Ugy 6-7 év mulva, mikor
disszertdci6-témdn kezdtem gondolkodni, s a magyar népdalok minden megje-
lent gytijteményét mdr dtnéztem, eszembe jutott az a tdbla, és folkerestem Vikdr
Bélat 1903 6szén [...]. Vikdr utdn rengeteg népdalfeljegyzés maradt gyorsirdssal,
amit § maga mdr nem tudott feldolgozni. Egyéni jegyeit mds gyorsird csak ne-
hezen tudta megfejteni. Gergely Pdl akadémiai kdnyvtdrosnak mégis sikertilt az
anyag nagy részét megmenteni az enyészettdl, sokszor még a hozzdvalé dallamot
is sikertilt megdllapitani. Népdalkincsiink igen értékes része az, ami csak Vikdr
gylijtésében maradt fenn. Azéta nem hallhatd, mert kihaltak, akik tudtdk. Ezért
Gtedrd érdemeit mindig elismeri, és emlékée kegyelettel 6rzi minden magyar

folklorista” (Kodély 1982, 403—404. o.).

Lakatos Sdandor (1871), Mangold Gusztdv (1900), Réka P4l (1900) tincos mesterek
konyveikben polgdri tirsastincokkd egyszer(isitik az dltaluk ismert néptdnctipusokat,
illetve megprébdlkoznak a kozosségben, térsasigi alkalmakkor jart nemzeti tinc el6adé6i
kivénalmainak definidldséval. Keresik a stildris ismérveket, de nem az 4 hibdjuk, hogy
nincs még elegendd matéria a keziikben — és megkockdztathatjuk, hogy a ldbukban sem
— ahhoz, hogy igazdn ko6zos tdncos szérakozdsi forma elfogadott, és sokak dltal ismert
alapja lehessen a néptanckincs.

Létni fogjuk, hogy a ,tdncos anyanyelv” kialakuldsa és széleskord elterjedése,
alakitdsa még hosszti évtizedeket igényelt, s szinte buvépatakként keriilt felszinre a
»gondolkodé magyaroknak” a nemzeti tdnc, a szérakozds, a szérakoztatds, a kozosség-
teremtés, a nemzeti mivészet és a folklérmozgalom kialakuldsit szorgalmazé kérdés-
felvetéseiben.

A tudatos és rendszeres népdalgy(ijtés doyenje, Vikdr Béla nemcsak abban az érte-
lemben végzett Gttérémunkdt, hogy a térténelmi Magyarorszdg széles teriiletén — tehdt
nemcsak egy szlikebb régidra szoritkozva — végzett gyiijtést. Mulhatatlan érdeme az is,
hogy Eurépdban el8szor hasznalta fel az akkoriban legkorszertbb technikdt, a fonografot
a gylijtés rogzitésére. Az auditiv dokumentilds nem helyettesitette a grafolégiai jegyzet-
készitést, és igy Vikdr szinte kijelolte azt az utat, amelyen nemcsak Barték és Kodaly, s
nagyhird népzenekutatéink indulhattak gyijt6-, feltiré- és rendszerezd Gtjukra, hanem
ezt az utat kovethették a néptanckutatds elsd Gttordi, és mdra mér vildghirnévre szert tett
tudésai. Vikdr, Bart6k és Kodaly szellemi egytictmiikodésének emléke az 1921-ben meg-
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jelent Erdélyi magyar népdalok cimi gyljtemény, amelynek 1. szimd darabja egy regos
ének (Bartdk és Koddly 1921, 11. o.; 3. kép).

Re

Kiijjel fekssik jimbor

JKej fl atysm kej el

Annak fele regisioke,
Annnk fele regisdke,

Anmak fele regosike,

Kidikibe kibil komld

Kénos, (Udvarhely vm.) 19048,

Porkahavak o-sedsznek, de hi re-me, rd-ma.

Nyulak rokik jitszodoznak,
Bényomostuk a faluba,

Firis Mdmses udvariba,
Ottan latink rakval hizat,
Abba latank vetve agyst,
Belidl fekszik gyengs hilgye.
Kihiil fekezik pirizs gyermik, — de hd reme, rima.
BErkéngeti atyjat = anyjal.

Mert bejittek a régiek!”
Régi tirvény nagy rét dkir,

Hitdn hossasn salt pecssnye,
Szarva teli fott poreccel,

Farka bojtjin &gy kosso sir,
A maradjon o gasdinak,

A marsdjon sz ssszonynak.

1.
gos ének.

1l var,

2 =

= e e -

e o e o o
=

—das hé reme, rima,
= de b reme, rdms.
— i bl rome, rims.
—de hi reme, rima.
— de hé reme, rima.
— de ké reme, réma.
—ide hé reme, rdma.

Earda,

—ie hd reme, roms,
anyam, — de hi reme, rdma.
—de hé reme, rima.
— de hié reme, réma.
= de hd reme, roma,
— de hd reme, rdma.
= de& bd reme. réma.
= de hi reme. rdma.
—de hi reme, rdmas.
— de hiv peme, rima.
= de hi reme, rima.
. - de hé reme, réma,
= do b reme, réms.

Féris Mdizses, Muz. F. 385, 3072 =

Vikar, lej. Bartdk.

3. kép: Bartdk Béla és Kodaly Zoltdn:
Erdélyi magyar népdalok cimi kotetének
1. szdmu darabja: regds ének’

Maga a népszokds-jaték kozlése is szinte felszolitds egy kozos, csoportos, mozgisos, ala-
koskodé jaték meg- és betanitdsira. No, de 1921-ben még csak szérvinyosan taldlko-
zunk a nagyvdrosokban és a kozepes telepiiléseken nagyobb szabdst kozdsségi igénnyel.

A XX. szézad elsd éveiben falusi taniték, tudomdnyos kutaték, nyelvészek, folklo-
ristak, miikedveld birtokosok egyardnt készitettek résztanulmdnyokat, kisebb-nagyobb
osszefoglaldkat sziikebb pétridjuk vagy éppen érdekl8dési koriik terrénumdabdl. Azonban

a feltdrd, sszegz6 munka még vératott magdra.

Réthei Prikkel Maridn, bencés szerzetes tandr lett az els§ kiemelkedd személyiség, aki
két évtizedes munkdval megirta azt a kényvet, amely megalapozta a magyar tdncfolklo-

3 A kép forrdsa: Bartok és Koddly 1921, 11. o.
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risztikdt (l4sd 1. fiiggelék).* A tudds — eredend8en nyelvész — paptandr Felfsldi Laszl6
kutatdsai szerint mar 1904-ben megirta konyvének els6 hdrom fejezetét: 1. A tdnc, 2. A
tinc és a magyar nemzet, 3. A tdnc magyar nyelve. Lényegében tehdt a szdzad els6 évei
meghoztdk a kelet-eurépai felvildgosodds és a nemzeti romantika eszméiben gyokerezé
paraszti kultdra, folklér irdnti érdeklédésbdl fakadé tudomdnyos kutatds eredménye-
it. Azt is mondhatjuk, hogy szinte a népzenekutatdssal egy idében indult el a magyar
tincfolklorisztika. A tudomdnyos tarsasdgokban és a néprajzi-torténettudomdnyi szak-
folyéiratokban folytatott polémidk azonban nem jutottak el a szélesebb értelemben vett
kozonséghez, a hazai polgdri értelmiségnek csak igen sziik rétege ismerte az eredménye-
ket. A kozizlés és igény megrekedt a zenés-tdncos népszinmiivek magyar népi-paraszti
dbrdzoldsdnak elfogaddsindl, illetve a tincalkalmak, béli tdncok gyakorlatéban a leegy-
szerlisddott ,,souppée csarddsok” eljardsban.

Ugyanabban az idében, amikor a tudés elmék a tdncok gyijtésén, mentésén és a
magyar néptinckincs karakterének megfejtésén fdradoztak, kuriozitisként be-bemutat-
tak paraszt szerepl6kkel a févdrosban, elvétve nagyobb virosokban is egy-egy érdekes
népszokdst, dramatikus jatékot. Ilyen volt tobbek kozott az 1911-es év vizkeresztjén,
Pozsonyban bemutatott Férévi kardcsonyi szinjdték is (lisd 2. fuggelék).

Ne legyiink igazsdgtalanok! Igaz, hogy a néptinc nem volt ismert, igy nem is lehetett
igazdn elfogadott a miikedvel$ tirsasdgokban, de hogy megismerését nagyobb kozossé-
gek is igényelnék, bizonyitja Gineverné Gyéry llona tircija az Uj Idék hasébjain. Az {ris
az angol Folk Dance Society tanfolyamairdl, vizsgarendszerérél tudésit.” A szerzd igy
fejezi be irdsdt:

»A Folk Dance Society-nek egyik dlddsos mikodési dga az is, ami ma az angol
tirsadalomnak egyik igen fontos erdfeszitését teszi ki: ugyanis, hogy szérakoz-
taté téli esték, népiinnepek, tanfolyamok stb. révén a falvak népének életében
valtozatossdgot, fényt, derlit vigyenek bele, és gdtat vessenek Anglia egyik nagy
veszedelmének, ugyanis, hogy a vdrosok felé val6 tdlzott tédulds révén a falvak
elnéptelenedjenck és a falvak népe elkedvetlenedjék, ha a maga egyhangu életét
a vdroséval egybeveti. De ez csak egyik miikodési dga a Folk Dance Society-nek,
fontos, és dlddsos vondsa az is, hogy ezreknek nyujt testileg és lelkileg egészsé-
ges, joltevé mulatsigot akkor, mikor tagadhatatlan, hogy mind a zene, mind
a tdnc a maga modern alakjéban nyujt olyant, aminek a megtanuldsa a fiatal
lélekre sokkal inkdbb nyereség, mint veszteség. Azoknak, akik a dolgot komo-
lyan akarjak tanulmdnyozni, az egyesiilet a népzenére, néptiancokra vonatkozé
eléaddsok révén médot nyujt arra, hogy a felnévekvé nemzedékekben a nemzeti
hagyomdnyok szeretetét fenntartsdk, a nemzet miivel8déstorténetének legszebb

* Jelen tanulmédnyban nem tériink ki a kotet elemz8 bemutatdsdra, hiszen Felfgldi Ldszlé, az MTA
Néptinckutaté Osztdlydnak vezetdje kitlind tanulmdnydban méltatja és elemzi a mivet (Felfoldi 1998,
8. 0.). Szives engedelmével idéziink Réthei Prikkel Maridn — Felfoldi Ldszl6 kutatdsinak eredményeként
megismert — levelezésébél, amely megvildgitja azt a tudomdanyos kézeget, amely mdr felkésziilt a mélyrehaté
kutatdsra.

> A cikk teljes terjedelmében megjelent: Kaposi és Kévagsé 1987, 98-100. o.
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korait folidézzék [...] és ha Anglia, az 6t viligrészben hatalmas Anglia nem tartja
ezt nemzeti szempontbdl jelentéktelennek: Gondolkozni errél az eszmérél mids
orszdgokban is érdemes lehet” (Gineverné 1914).

Jogos a szerz$ Shaja egy népzene-néptinc tdrsasig ,,magyaritisdra’, hiszen ekkorra mdr
megjelentek az elsé népdalgyijtések népzenei feldolgozdsai: Barték Béla — Koddly Zol-
tan: Magyar népdalok énekhangra és zongordra (1906), a Hdrom csik megyei népdal (1907)
és a Gyermekeknek kotetei. Mindketten tal voltak mdr az elsé erdélyi gyijtéseken, és
Bartok szlovék és romdn gytjtései is napvildgot ldttak.

A soknemzetiségli Osztrdk-Magyar Monarchia nagyobb vdrosainak polgdri értel-
misége maga is soknemzetiségii volt csakiigy, mint az ipari és kereskedelmi kézpontok
munkdssdga és cselédsége. Nem volt ritka, ha egy felvidéki morva- vagy németajka prog-
ressziv polgarhdzban a hausmusic német liedjei mellett a cselédtraktusban magyar vagy
szlovdk népdal szdlt aléfestésként. Nem egy esetben az ilyen csalddoknal felcseperedd
gyermek a kiilonboz8 kultdrak integriciéjiban felnovekedvén, dsztondsen taldlta meg a
folklérhoz vezetd utat, illetve a kiilonbozd kultardk egytitthatdsa vezette érdeklédését a
népzene-néptanc felé.®

A szdzad tizes éveiben a megalakulé magyar mozdulatmivészeti iskoldkban a zenei
munkatirsak és korrepetitorok tobbsége az UMZE korébél verbuvélédott, s 6k sajit
kompozicidikban éltek a feltdrt népzenei anyagokkal éppen gy, mint a kiséretként vagy
eléaddsi darabokként felhangzé Barték és Koddly mivekkel. Ezen iskoldkban nem volt
cél a néptinc megismertetése, de az 4ltaldnosabban ismert motivumkincs eszk6zzé vélt
adott esetben egy-egy produkcié formaldsiban.

Valahol ebben a tényben is kereshetd az az alkotéi magatartds, amely a tobbségé-
ben mozdulatmiivészi képesitéssel vagy gyakorlattal rendelkezd tincosokat a szélisztikus
vagy staggione-rendszert produkcidktél a 30-as évek mdsodik felére egyre gyakrabban
forditotta folklér ihletésti kompozicidk készitése felé.

Az 1. vilighdbor, a forradalmak zavaros id8szaka lezérult a trianoni békekotéssel. Ez
a trauma — amely sokakban a mai napig sem dolgozddott fel — egyrészt megakasztotta a
folklorisztikai kutatdsokat, ugyanakkor erételjes inditdst is adott az addigi eredmények
kozreaddsira. Nem véletlen, hogy Bartdk és Koddly 1921-ben kiadott Erdélyi magyar
népdalok ciml gydjteményének boritéjat a magyar kirdlyi korona alatt Erdély cimere

disziti (4. kép).

¢ Pér Anna gyermekkori élményeirdl beszélve szemléletesen térta fel, hogy az 6 szdmdra milyen egyértelmd
volt a népzenével, mesefolklérral valé kapcsolata. Gyermekként milyen nagy hatdssal voltak rd a Zobor-
vidéki parasztdalok, s a zongoramuzsikdval ismerkedd gyermek Bartdk: ,, Cickom, cickom...”, , Hizasodik a
tiicsok. .. " kezdet(i gyermekdarabjait Kadosa P4l Barték-tanitvanytdl tanulta. A nagymama pedig elalvdskor
német népdalokat zongordzott és énekelt (magnetofon felvétel, 1998. dprilis 14.).
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ERDELYVI MAGYARSAG

NEPDALOK

KOZZE TESZIK

BARTOK BELA ¢s KODALY ZOLTAN

KIADNA
A NEPIES IRODAIMI TARSASAG BUDAPESTEN

ROZSAVOLGYL BS TARSA
ZENEMUKIADG BIZOMANYVA BUDAPEST
Faizier: 1V. Szervitaerér 5 Fidkieler: VI, Andrissy-in 45

4. kép: Bartok Béla és Kodaly Zoltdn:
Erdélyi magyar népdalok cim( kotetének boritélapja’

7 A kép forrdsa: Bartok és Koddly 1921.
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2. Az 1920-as és *30-as évek kezdeményezései: ifjusigi csoportok

A Magyar Néprajzi Tirsasdg sorozatot inditott ttjira, amelynek elsé darabja Réthei Prik-
kel Maridn miive: A magyarsdg tdancai (1924) volt. A korszak szellemiségének konnyebb
megértése végett idézziik dr. Madarassy Ldszlénak (a Magyar Néprajzi Térsasdg f6titks-
ranak), a kdnyv szerkesztéjének bevezetdijét, és a szerz tdjékoztatdjanak elsé sorait:

»A Magyar Néprajzi Térsasdg legtijabb vallalkozdsdt, a Magyar Néprajzi Térsa-
sag Konyvtdrdt az a fokozottabb érdeklédés keltette életre, amely a népélet és
a néplélek tdrgyai és kérdései irdnt, kiilondsen a vildghdbort 6ta hazdnkban is
megnyilvanul. Ezt a fokozottabb érdeklédést nem tudjék tobbé kielégiteni a
szakfolydiratainkban és képujsdgainkban megjelent és megjelend néprajzi rész-
letmunkdk; az olvas6k6z6nség osszefoglalé miiveket keres, amelyekbdl gyorsan
tdjékozédhat. A Magyar Néprajzi Térsasdg Konyvtdrdban els6sorban tehdt olyan
miivek fognak megjelenni, amelyek az eddigi megfigyelések és eredmények meg-
rostdldsa utdn a népélet és néplélek — elsésorban a magyar népélet és néplélek
— f&bb jelenségeird]l adnak Gsszefoglald képet. Az egyes koteteket arra hivatott
szakemberek fogjdk osszedllitani és megirni, és a Stidium Rt. fogja forgalomba
hozni. Hogy milyen sorrendben és milyen id6kézben, azt a mai, szerfolote val-
tozd gazdasdgi viszonyok kozepette nem tudjuk elére megmondani, de a j6vé
évben a villalat mdsodik kotetét »A magyarsdg szokdsai«-t is a magyar olvasoko-
zonség kezébe adhatjuk. Villalatunk I. kétetétil Réthei Prikkel Maridn bencés
tandrnak »A magyarsdg téncai« cim(i néprajzi és miivel6déstorténeti monografi-
djat adjuk. A szerzd kozel két évtizedes tudomdnyos kutatdsainak eredményét
nyudjtva mivében, amely errdl a tdrgykorrél az elsd, 6sszefoglalé, részletes mun-
kélat, igy a magyar népélet, mint a hazai mavelédéstorténet szempontjdbél egy-
ardnt hézagot pétol. Kelld tudomdnyos szinvonaldtdl eltekintve, kiaddsdt azért is
melegen folkaroltuk, mert konnyen érthet$ nyelvezeténél, élvezetes modordnal
fogva hivatva van arra, hogy a magyar tdncok gyakorldsindl az utébbi idében
meghonosodott tdjékozatlansdgot megsziintesse, az e téren mutatkozé elfaju-
ldst megakadélyozza, 4ltaldban pedig a magyar tincok tudomdnyos kutatdsdt
és megdsmerését elémozditsa. Villalatunk ezen I. kétetének kiaddsandl, amely
6ridsi anyagi gondokat jelentett, segitségiinkre volt a »Stddium« Kényvkereske-
delmi és Konyvkiadé Rt., a Magyar Tudomanyos Térsulatok Sajtévillalata Re.,
és szamos lelkes el6fizetd, élén a Vallds- és Kozoktatdstigyi m. kir. Minisztérium-
mal; az 6 dldozatkészségiik bizalommal t6lt6tt el benniinket vallalkozdsunk er-
kolesi sikere tekintetében is. Fogadjak érte hélds koszonetiinket!” (Réthei Prikkel
1924).

»A magyarsignak, mint egységes nemzetnek, eurépai kérnyezetében hdrom tel-
jesen magdban 4llé sajétos szellemi alkotdsa — mondhatni — koltészete van: a
nyelve, a zenéje és a tdnca. E hdrom faji tulajdon a legszorosabban &ssze van
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fonédva egymdssal, mert a magyar zene kiilonleges litktetése a magyar nyelv
eredeti stlyozdsiban és hangzdskozeiben birja létalapjdt, a magyar tinc sajdtos
lejtésmddjit pedig a magyar zene ritmusa kormdnyozza. Nem férhet hozzd két-
ség, hogy faji jellemitk megismeréséhez ennek a hirom hungarikumnak behaté
tanulmdnyozdsa szolgdltat legerésebb viligossdgot. A magyar nyelv tudomdnyos
buvérlisa mdr szépen elérehaladt, a sz6 szorosabb értelmében nyugat-eurépai
szinvonalon van. Ismert nevii tudésok tisztdztdk hovatartozdsit, eredeti s idegen
elemeit és szerkezetét. A magyar zene vizsgilata Gjabban szintén 6rvendetesen
nekilendiilt; s bar nyelviink tanulmdnyozisdhoz hasonlé eredményeket még
nem tud felmutatni, tagadhatatlanul jé ton halad az anyagnak mind 6ssze-
gylijtésében, mind feldolgozdsiban. Csak a magyar tinc tudomdnyos megis-
merésének Gigye van eddig elhanyagolt dllapotban. Nem mintha hidnyozndnak
kisebb-nagyobb értekezések, cikkek, melyek a leirdsdval vagy jellemzésével fog-
lalkoznak. Ellenkezéleg! Eléggé nagy irodalma van mar. Es ennek tudomanyos
értéke nincs ardnyban a terjedelmével. Annyi benne a homadlyos sejtelem, kétes
foltevés, hibds magyardzat és merész rifogds” (Réthei Prikkel 1924, 1. o.).

A kényv megjelentetése anndl is idészertibb volt, mivel a kialakult torténelmi helyzet
— teriiletvesztés, a magyarsdg egy részének hatdrokon kiviil rekedése — ellen protestdld
dllami politikai propagandatevékenységében szivesen élt a tinc, a mozdulat kindlta lehe-
t6ségekkel is. Tehdt felmeriilt a hivatalos igény is a ,,magyar faj” tincbéli képességeinek
felmutatdsira. Meg kell jegyezniink, hogy ez az elvdrds nem lépte tdl azt a kordbban is
tapasztalt stildris igénytelenséget, amely a szdzadfordulén is jellemezte a dzsentroid all(i-
roket felvallal6 kispolgdrsdgot.

,Koriilbelill tizéves korom tdjan Déra néni valamilyen hazafias iinnepségen Tri-
anon jegyében egy éléképet csindlt, ahol kézépen allt Hungdria és mindenki
valamilyen munkat végzett, mint a dolgos magyar nép. Volt, aki rokkdn font,
volt, aki kaszdlt, én, tudom, hogy kévét dardltam. Utdna felalltunk, és valami

magyar dolgot tdncoltunk [...].”*

Osské Endréné imént idézett emlékezése soproni élményét elevenitette fel, mondhat-
nék azt, hogy ,Sopron, mint a leghtiségesebb magyar vdros” — igy fejezte ki ismételten

hiségét. Ot esztenddvel késébb ugyancsak egy nyugat-dundntili vdrosban is stilizdlt,
miimagyar tdncot lejtettek a kozépiskoldsok.

,»Visszatérve Szombathelyre, ott taldn a tdnctorténeti kuriézumokhoz tartozé
élményem volt. A fiatal testnevel tandrndnk egy Gin. magyar tincot tanitott be.
Pértds, magyar ruhds valamit csindltunk, mivel it nem volt, ldnyok csindledk a
fittancokat is.””

8 Magnetofon felvétel Osské Endrénével. 1998. mdjus 13. (Készitette: Kévdgd Zsuzsa.)
9 Uo.
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Meg kell jegyezniink, hogy a korszakbdl megmaradt filmdokumentumok is Sriznek
»magyar tinc” emlékeket, s a felvételek ékesen igazoljdk, hogy nagyon is sziikség lett
volna a ,mtimagyar tdinc” helyett a hiteles néptidnc megismertetésére, népszerisitésére. L.
Merényi Zsuzsa mesternd 1988 és 1989 kozott késziilt televiziés miisorsorozata, az Em-
lékek a magyar tancmiivészet torténetébdl kitlind 6sszefoglaldsa a korszak népies mitdnc,
néptdncmozgalom térténetének is.

A polgdri radikalis mozgalmakhoz szorosan kot6dé Madzsar J6zsefné, Jaszi Alice
1926-ban adta kdzre mozgdsrendszerét: A ndi testkultiira 4j vitjai cimmel. Annak ellené-
re, hogy munkajit konstruktivista szellemben alakitotta, nem tudta megkeriilni 6 sem a
folklér mélyebb megismerésének sziikségességét:

»[...] nemcsak az egyénnek van egyéni mozdulatkincse, hanem az emberi faj-
tdnak és nemzetnek is vannak sajdtos mozgasi elemeik. Ezért kap kiilonos szint
és jelleget az egyes nemzetek mozdulatmiivészete; az egyes népek mozdulatmi-
vészetében benne van az illetd nép karaktere is. Erdekes feladat volna kikutatni,
mennyi maradt meg a magyarsdg régi mozgdsaibdl, tdncaibdl, van-e még valami,
amit nem szoritottak ki eldugott falvakban a modern tdnclépések. Ezeket kel-
lene folhaszndlni, és ezek révén megkeresni a rokonsdgot a kérnyezd népek és a
tdvolabbi kelet népeinek mozdulatmivészetével” (dr. Madzsarné 1929, 109. o.).

Volly Istvdn — akinek kiemelkedd szerepe volt a népi jatékok, népszokdsok elsé szinpadi
osszedllitdsaban — Bartdk és Kodadly példdjanak hatdsira még tanitéképzds hallgaté kors-
ban kezdett tudatosan a népdalok gytijtéséhez.

A Volly Istvinhoz hasonlé mentalitdst tanitdk, zenei szakemberek iskolai énektani-
t6i munkdjukban merében Gj médon jelenitették meg tinnepélyes alkalmakkor a ,,ma-
gyarsagot” tanitvdnyaikkal. A gyermekdalok mellé jitékok is tdrsultak, s 1931-ben a
Magyar Tudomdnyos Akadémidn Volly Istvin a peregi kardcsonyi népének gy(ijtésébél
tartott felolvasdst, amelyhez a ,,J6zsef Fidrvahdzbdl valé kis novendékeim énekelték el a
legszebb dallamokat, és ettd] kezdve éveken dt mindig kardcsonyi énekeket énekeltek a
ridiéban. Addm Jend ugyanebben az évben Magyar Kardcsony cimmel operai daljitékot
kompondlt Szunyoghné Tiid6s Kldra sz6vegére. Ebbe féltucatnyi peregi népénck gyfijté-
semet beleszétte” (Volly 1976, 50-51. o.).

A kardcsonyi népénekek gyermekekkel tortént bemutatdsa vezetett el az elsé or-
szdgos visszhangot kivédlté produkcidig, amely lényegét tekintve hossza idére szolgdlt
etalonként a népszokdsok szinrevitelében (ldsd 3. fiiggelék).

A 20-as évek mdsodik felére egyre erdteljesebbé vélt a paraszti kultdra irdnti kozér-
deklédés. A folkloristdk, zenetudésok mellé felsorakoztak az irodalom jelesei, az iparmii-
vészek és a zsurnalisztik legjobbjai. Kialakul6ban volt a Paulini Béla nevével fémjelzett
gyongyodsbokréta mozgalom. Palfi Csaba a mozgalom torténetét osszefoglalé tudomd-
nyos dolgozatdban az aldbbi kezdeményezésekrdl tuddsit:
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»Népviselet- és népszokdsversenyt tartanak 1925-ben, Sopronban. Kardd 800
éves fenndlldsdnak jubileumdra a helybeliek tdncos bemutatét szerveznek. Ka-
posvéron, Csokolyon, Nagykallon népszokds-, viselet- és tdincbemutaték van-
nak. Domokos Pil Péter Csiksomlydn az »ezer székely ldnyok« napjdt rendezi,
ahol kb. 300 ledny tdncol néptdncot egyszerre. Szentimrei Jend a Bokrétdtdl
fuggetleniil Erdélyben népmivészeti bemutatdkkal prébalkozik” (Palfi 1970,
116-117. 0.).

A mozgalom eldzményeihez tartozik még, hogy Kodély Zoltin — Harsdnyi Zsolt — Pau-
lini Béla: Hdry Jdnos cim(i daljitéka 1926. oktéber 16-dn keriilt bemutatdsra a Magyar
Kirdlyi Operahdzban. A daljiték jelmezeit Paulini Béla 6tletei nyomdn Oldh Gusztdv
tervezte, a kivitelezdjiik az a Tiidds Kldra volt, aki kés6bb tarsadalmi és politikai kapcso-
latai révén jelentds tdimogatéja lett Paulini Béla mozgalmdanak is.

Paulini Béla hirlapir6i és mikedveldi szinhazi kisérletek sordn jutott el a Magyar
Foldmives Jdtékszin megszervezéséig, és Vargha Sindor reformdtus esperes 6tlete nyo-
mdn szervezte meg a csdkvdri parasztokkal a daljdték el6addsit. Az operahdzi vendégé-
nekessel, és a népszerti iré: Harsdnyi Zsolt felolvasdsival rendezett eléaddst a Magyar
Rddié 1929. mdjus 27-én kozvetitette. Az eléadds igy orszdgos hirnévre is szert tett. A
falusi bemutat6 utdn még ez év decemberében a Nemzeti Kamara Szinhdzban, illetve a
Magyar Szinhdzban Iépett fel a csoport.

Volly Istvin a Magyar Rddidban elhangzott interjiban igy emlékezett az eléadds
megsziiletésének koriilményeire és a mozgalomra:

,Paulini Béla a Fészekben hallotta, hogy az olasz idegenforgalom keresi az eu-
répai folklért. Ez adta a gondolatot, hogy bemenvén a Févarosi Idegenforgalmi
Hivatalba, javasolta a csdakvdriakkal a Héry eléaddsdt [...]. 1931-ben, augusztus
20-dn a Nemzeti Szinhdz szinpaddn 12-13 falusi csoporttal hozott létre el6addst
[...]. Vonzésa volt a mozgalomnak, indult 12 csoporttal, és amikorra befejezs-
dott, 100 koriil volt ezeknek a szdma. Szatmdrokoritén Németh Lili baréné (aki
tehetséges muzsikus volt, s szinésznének indult) csindlta meg a tdncot, faluszéli
kuaridjéban szedte dssze a fiatalokat, s betanitotta az un. »fergetegest«. Ennek a
tincnak Paulini adta 1938-ban a nevet. A mozgalom terjesztésében az jsigok-
nak és a rddidnak igen nagy szerepe volt. Ha Paulini nem csindlja a harmincas
években ezt a néptdincmozgalmat, akkor az 6tvenes években nincs mit gytjteni
az akkoriban indulé Népmivészeti Intézetnek. Oaza fajta rendezd volt, aki
minddssze annyit mondott: ezt, meg ezt hagyjdtok ki. Sohase tett hozzd az ere-
deti dolgokhoz, hanem csak levette, ami felesleges.”"

Pélfi Csaba igy dsszegzi tanulmdnydban a mozgalom jelentéségét:

' A Volly Istvdin a Magyar Rddié Hangarchivumdban (A-551334) 6rzétt hangszalagon szdmol be a
Talilkozdsom a népzenével cimii sorozatban a korai népdalgytijtésekrél, a Néprajzi Mizeumban végzett
lejegyzésekrdl, a Nagykardcsony écccakdija eldaddsinak létrejoteéig vezetd terdl.
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»Hatdsa a hagyomdnydrzés szempontjdbdl is jelentds, de abban is, hogy a ma-
gyar parasztsdg korében eddig egyediildlléan nagyszdmi tomeget mozgatott
meg. Nevezhetjiik ezt a kulturdlis mozgalmat a kialakuléban 1évé magyar nép-
tdncmozgalom egyik legfontosabb szakaszdnak is” (P4lfi 1970, 115. o.; ldsd még
4. figgelék: a bokrétds csoportok repertodrja).

A gyongy6sbokréta mozgalommal egy id6ben a vérosi ifjisdg — cserkészek és egyetemis-
tik — korében is tapasztalhaté volt a népdal és a néptdnc irdnti egyre erés6dé érdekls-
dés. A f6varosban miikodote a Székely Egyetemi és Féiskolai Hallgatdk téncesoportja,
amelynek olyan, késébb koreografusi, képzémiivészi hirnévre szert tett tagjai voltak,
mint Szabé Ivdn és Hadsz Sdndor. A csoport még nem nevezhetd a mai értelemben vett
tdncegylittesnek, tevékenységiik jobbdra az angliai Folk Dance Society dsszejoveteleire
emlékeztetett. Noha nem tartoztak a ,Bokréta Szovetséghez”, szerepeltetésiik a Vdrosi
Szinhdzban jél illeszkedett a korszak hivatalos programjdba is.

A mozdulatmiivészek folkldr irdnti érdeklédését mar emlitettiik, és el kell monda-
nunk, hogy kéziiliik is kiemelkedett a Szentpal Olga vezette iskola.!

»1930-ban kezdédik Szentpdl Olga legtermékenyebb és legsokoldaliibb alkotédi
korszaka. A »Julia szép ledny« elsé kisérlet egy székely népballada szinrevitelére,
Bartok zenére. Szinmivészeti féiskolai hallgaték — Horvdth Jend, Olthy Magda,
Laddnyi Ferenc — adtdk el8 a tdnccsoporttdl kolesonzott Augner Tandval Jalia
szerepében. Ugyanerre az alkalomra, szintén Bartdk gytjtotte népdalokra terve-
zi meg a Mdjustdncot, amelyet késébb Piinkosdold, illetve Zolddgjards cimen
iskoldja novendékei ismételten el6adtak. Mindkét ma magyar néptincelemekre
épiilt, megelézve ebben a vonatkozdsban a magyar balettszinpadot [...]. A Vajda
Janos Tdrsasig »Szegedi est«-je keretében, 1938-ban keriilt sor a Mdria linyok
cimi tinclegenda bemutatdsdra, amelynek témdja egy régi szegedi néphiedelem.
El6z6leg Berceli Kdroly irt egy Fekete Mdria cim( darabot, amelyet verses dialé-
gusokkal, kérusszdmokkal, és Millos Aurél koreogrifidjival mér el6adtak. Ezen
kiviil megihlették Szentpdl Olgdt Buday Gyorgy e témakorbél készitett, lind-
metszetei is. Volly Istvan — Lajtha Lészlé buzditdsdnak engedve — véllalta, hogy
osszedllitja a tancjdték zenéjée délalfsldi gytjeésbdl. A darabot négy szerepld, két
ledny (Arany Erzsébet és Merényi Lea) valamint az életet és a haldlt jelképezd
két asszony (Kéllay Edit és Kemény Zsuzsa) tdncolta. A lednyok a szegedi Fekete
Miaria képhez zardndokoltak, hogy megtudjék sorsukat. Imdjuk kozben egyi-
kitknek a Haldlasszony, a masiknak az Eletasszony jelenik meg. A koreogrifia
egyszerlien kombindlt és osszeftizott magyar lednytdnclépésekbdl allt, ezittal

" Merényi Zsuzsa, akit a rokoni szdlakon tdl tanitvdnyi mindségében is szorosan kétédote Szentpdl
Olgéhoz, a mvész haldldnak 10. évforduléjdn adta kozre elsd &sszefoglalé elemzését az iskola miikodésérsl.
A Magyar Televiziéndl késziilt tdnctorténeti sorozatdban szerepel a Mdria linyok rekonstrukciéja, a korabeli

kinetografia alapjan (5. kép).



stilizdciémentes eléaddsi médban. A darab egyik nagy sikere lett a nevezetes
»Szegedi Est«-nek” (L. Merényi 1979, 306. o.)."*
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5. kép: Kinetogram Szentpdl Olga:

Mria ldnyok cim(i koreografidjdbol'

A mozdulatmiivészek mellett a hivatdsos balettmivészek is érdeklédni kezdtek a paraszti
kultira irdnt, de a tdncmiivészet hazai fellegvirdban, a Magyar Kirdlyi Operahdzban
bemutatott produkcidk hangvétele jobbdra megmaradt az erésen stilizlt karakterbalett
formavildganil.

Mindazok ellenére, hogy Harangozé Gyula — Mdrkus Ldszl6 igazgat6 és Oldh Gusz-
tdv férendezd intencidira — eljirt a gydngyodsbokréta eléaddsokra, s maga is elutazott tn.
bokrétds falvakba az eredeti anyag tanulmdnyozdsdra, a tincpoziciékon nem érzédott
a paraszti kultdra alapos ismerete. Erdekességként kell megjegyezniink, hogy példaul
a tdnckomponista ,népi” koreografidiban szivesen haszndlta tobbek kozott a Németh
Lili bdréné stilizélt feldolgozdsabdl szatmdarokoritéi fergetegesbdl megismert kisharang,
illetve a kopogds-cifra-lengeté 1épéskombindciét.

1938. méjus 25-¢én, Budapesten rendezték meg a harmincnegyedik Eucharisztikus
Vildgkongresszust. A Paulini Béla dltal életre hivott Magyar Csupajaték el6addsai is szer-
ves részét képezték a kongresszus tartamdra id6zitett szinhdzi premiereknek, de életre hi-
véinak alapvetd célkitlizései kiilonboztek az dllam hivatalosan is meghirdetett keresztény
és nacionalista elveitdl.

Paulini Béla mdr régebben késziilt egy hivatdsos miivészekkel el6adhaté ,népi jarék-
fizér” szinpadra dllitdsdra. A Gesamtkunstwerk szellemében fogant 6sszedllitds koreogra-
fusi munkdira Paulini az akkoriban Magyarorszigon tartézkodé Milloss Auréle kérte
fel. Paulini magyar jatékai kilenc kiilonb6z6 képet foglalnak 6ssze, melyek mindegyikét

12 Az 5. fiiggelékben adjuk kozre a Vajda Jdnos Tdrsasdg Szegedi Estjének 1938 mdrcius 23-ai zeneakadémiai
programjat, amely egyuttal a Mdria linyok 8sbemutatdja is volt.

13 A kép forrdsa: L. Merényi 1987, 88-89. o.
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mds-mds zeneszerzd zenésitette meg, és mind a kilenc mds-mds kivalé magyar fest6 disz-
leteivel keriil szinre. A képek a kovetkezdk: (1) Betlehembe... Misztérium. Zene: Farkas
Ferenc. Diszlet: Molndr C. Pél. Fészerepldk: Szende Maria, Pethd Zoltdn. (2) Patké Ban-
di... Magyar groteszk. Zene: Vincze Otté. Diszlet: Varga Mdtyds. FészereplSk: Szende
Maria, Hoyké, Pethé. (3) Aspz'skzgyo'. .. Legenda. Zene: Lisznyai, Szabé. Diszlet: Fdy L6-
rand. Fészereplék: Bordy Bella, Lia Karolina. (4) Csodafurulya. .. Tincjiték. Zene: Ve-
ress Sndor. Diszlet: Biiki Béla. (5) Vizdal... Magyar groteszk. Zene: Pongrécz Zoltén.
Diszlet: Maldsz Gitta. (6) Enyém a vélegény... Daljéték. Zene: Kenessey Jend. Diszlet:
Filop Zoltn. (7) Rézseszeds... Daljaték. Zene: Lanyi Viktor. Diszlet: Pekdri Istvdn. (8)
Haldltdnc... Zene: Antos Kdlmdn. F8szerepld: Killoss Aurél. (9) Hécsaldd. .. Dalos gro-
teszk. Zene: Rdnky Gyorgy. Diszlet: Sz6nyi Istvdn (8 drai djsdg, 1938. mdjus 10. 8. o.).
A jaték primadonndja Bordy Bella és vezetd tincosa Milloss Aurél volt. Meg kell jegyez-
niink, hogy két ,amatdr” fiatalember kisebb sz4l6t tdncolt ebben az eldaddsban: Szabé
Ivin és Hadsz Sindor. A korabeli fotédokumentumokbdl, a zenei anyag vizsgalatabol és
a személyes visszaemlékezésekb6l egyardnt kit(inik, hogy az alkoték valéban ujszert, a
folklért tiszteletben tartd, ma is korszer(i szemlélettel dllitottdk szinpadra a produkciét.

A Magyar Csupajdték elsé bemutatdsaval kikristdlyosodott koncepcié kdzvetett ha-
tdsa mdig is érvényesiil a szinpadi néptdnc miivészetben.'* A Magyar Csupajdték szépen
indulé nemzetkozi karrierjének és hazai folytatdsinak a hdboru vetett véget. A repertodr
Ujraélesztésére mdr soha tobbé nem nyilott lehetéség. Az alkotémivészek, ifja mivészek,
képzémiivészek — akiknek karrierje e jatékkal indult — sokdig 6rizték miiveikben az els§ be-
mutatkozdson megismert stildris jegyek reminiszcencidit, a hiabord utin pedig az djraéleds
magyar tdincmiivészetet segitették mivészetiikkel. Pekdry Istvin diszlet- és jelmezterveivel
éppugy taldlkozunk a Honvéd Miivészegyiittes elsé misoraiban, mint Farkas Ferenc és
Ranki Gyorgy muzsikdjaval. Az ekkor mdr hivatdsos koreogrifusként dolgozé Szabé Ivin
haldldig mesterei kozotr tisztelte Milloss Aurélt, és a Magyar Csupajték révén kertilt kap-
csolatba veliik, s amig Szabd vezette a tdnckart, munkakapcsolatuk folyamatos is maradt.
Malldsz Gitta nevéhez nem kisebb sikerti produkciét térsithatunk, mint az Allami Népi
Egytittes Ecseri lakodalmas cimi musorat, mert e program gyony6ri jelmezeit 6 tervez-
te. Filop Zoltdn balettdiszletei mindmdig az operai balettszcenika értékes alkotdsai. Az
ugynevezett ,magyar balettek”, mint a Furfangos didkok, Keszkend és a Liidas Matyi 6rzik
azokat a népmesei ihletésd, kissé ironikus stilusjegyeket, amelyek majd 6tven évvel ezel6tt
bdmulatba ejtették és magdval ragadtdk a hazai és kiilf6ldi kozonséget.

Az 1920-as években a kultuszkormdnyzat az ifjisdg tdncos-mozgisos nevelését hiva-
tdsosan képzett tincmesterekre és testneveld tandrokra bizta. A Magyar Orszdgos Tanc-
mesterképzd Tanfolyam — amelynek felallitdsrdl beliigyminiszteri rendelet' intézkedett
— elméleti anyagiban szerepeltek a magyar tinc térténetét dsszefoglalé mivek. Igy a k-
telezd irodalomban taldljuk Réka Pél: A magyar tdnc torténetének rovid kivonata mellett
Réthei Prikkel Maridn: A magyarsdg tdncai cimi monogréfidjit is.

4 Kevesen tudjék, hogy a legels6 magyar szinhdzi produkcié, amelyet televizién kozvetitettek a
nagykozdnségnek, a Magyar Csupajiték volt. Ennek értékét nem csokkenti, inkdbb néveli az a tény, hogy a
felvételre kiilfoldon, Londonban keriilt sor 1939-ben.

15152.900/1926. B. M. sz. rendelet.
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Mégis, ha megnézziik az els6, 1927. évi gyakorlati vizsga anyagdt, a magyar tdncok
kategéridban csak a kovetkezd stilizdciok szerepelnek: palotds, tdrsalgd, magyar kettds,
sormagyar, magyar négyes, diszpalotds és magyar sz6l6. Igaz ugyan, hogy a tanfolyam
hallgatéi f6képp tdrsastdncoktatdk voltak, de az iskola mivel6dési engedélyével egyide-
jlleg kiadott rendelet és a késébbi médositdsok kitételként hangstlyoztdk, hogy a ma-
gyar tdncokat az idegenekkel azonos éraszimban kell tanitani. Immadr csak az a kérdés,
hogy az oktaté vagy a rendeletalkoté mit értett a ,magyar” kategéria alatt? Az 1928.
junius 27-én kiadott rendelet szerint,'® minden olyan tevékenység, amelyben ,.a testmoz-
gdsnak legkisebb tdncjellege is van” a tdnctanitds fogalomkorébe tartozik. A rendelet azt
is kimondja, hogy a ,tincmester kételes és jogosult magyar nemzeti tincokat tanitani.”

Nem véletlen tehdt, hogy a MOTT-ot végzett, illetve a Magyar Ténctaniték Orszé-
gos Szovetsége (MTOSZ) tagjainak munkdssdgiban a fiatalok csak szérvdnyosan taldl-
koztak stilizdcidétSl mentes, paraszti tincmatéridval. Az eredeti anyagot jobbdra az iskolai
tanitdk, énektandrok révén ismerték meg a fiatalok.

Az ifjisdg szabadidds tevékenységének nevelésre hivatott szervezete, a cserkészmoz-
galom, csak az évtized végére ismerte fel a ,nemzeti nevelésben” a folklér ismeretének
jelentdségét. Kodaly a Szdzegy magyar népdal elészaviban irja 1929-ben:

LA cserkész daloskonyvek kiaddsrél kiaddsra jobban keresik a magyar hangot.
Hogy most a Cserkészszovetség egy tisztdra népi dalgyijtemény kiaddsira ha-
tdrozta el magdt: nem egy szempontbdl jelent j zdszlébontdst, és j idedlokért
val6 kiizdelmet [...]. Kozonséges tévedés, hogy a foldmives nép dalai csak az
& sajdtos, sziik érzésvildgdt tiikrozik. Az igazsdg az, hogy a foldmives nép kozt
fennmaradt dalok java valamikor az egész magyarsdg tulajdona volt. Ha azon
igyeksziink, hogy djra az legyen: a magyar kozosség szlik korée tagitjuk [...].
Enekelje a magyar fiti idegen népek dalait, énekelje a maguk nyelvén. Igy ismeri
meg belélitk a népeket, igy tanulja meg jobban a nyelviiket, amire eléggé nem
igyekezhet [...]. De el6bb magunkat ismerjitk meg, hogy el ne tévedjiink a vildg
rengetegében. Ha hdzat akarunk épiteni, hogy ne drtson neki »szakadé esé«,
»arviz és favé szél«, késziklara kell raknunk, nem homokra. A mi késziklaink m4s

nem lehet, mint az 8si magyar dal.” (Koddly 1982, I. 46-47. o.).

A népi irék, falukutaték mozgalma éppen gy nem maradt hatdstalan a cserkészetre,
mint ahogy nem volt az a Paulini vezette gyongyosbokréta, vagy a hasonlé céllal szer-
vezédott, de lényegében kisebb hatékoérti ,Magyar buzavirigok” mozgalom, s a mar
kordbban felidézett Nagykardcsony éccakdja orszégos sikere. A cserkészek megrendelésé-
re elkésziile Szidzegy magyar népdal, valamint Réthei Prikkel Maridn kényvének sikerét
bizonyitja, hogy a mozgalom is megprébalkozott, nem is sikerteleniil, a néptinc meg-
ismertetésével. A korai — ifjasdg korében végzett — tdncismertetések és az amatSr nép-
tincgyijték kozil elséként kell megemliteniink Zikonyi Ferenc siéfoki jegyzé nevét,
aki 1928-ban alapitott a helyi kdpldnnal egytitt munkds-cserkész csapatot. 1933-ban a

16252.098/1928. B. M. sz. korrendelet.
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godolléi cserkész vildgtaldlkozdén, 1935-ben Lengyelorszdgban, 1937-ben Hollandidban
— s a cserkésztincosok miikodésének zdréakkordjaként — 1948-ban Franciaorszdgban
vendégszerepeltek.

Zakonyi figyelmét a tdncra elsdsorban a konyi bokrétdsok el6addsa ragadta meg, s
felvéve veliik a kapcsolatot, cserkésztincosainak — kis szinpadi korrekciéval — megtanitot-
ta az ,eredeti kényi verbunkot”."” A csoport elsé misorszdmai: nemesi tinc, kandsztdnc,
katonatdnc és krakowiak. Az OSZMI Téncarchivumaban 8rzétt Zakonyi-hagyatékban
taldlhat6 egy fényképmdsolat, amely — minden Zikonyinak sz4l6 tiszteletiink mellett
— illusztrdlja azt a sajdtos korabeli felfogdst, amely megengedte a kiilonbozd esztétikai
mindségek Osszekeverését a propaganddban.'® (A hollandiai taldlkozén a verbunkoshoz
lanynak é6ltoztetett cserkészfidk alkottdk az éléképet. A romantikus jegyeket a lovak,
zészlok huszarruhdk erdsitették.) Zakonyi Ferenc nemcsak egyiittest szervezett, hanem
munkahelyvéltozdsai révén Mez6komdromban adatk6zI6t8l tincot gytjtote, és késébb
a magyar néptincmozgalomban fontos szerepet jitszé Sidfoki Népféiskola egyik életre
hivéja lett.

A cserkészmozgalomban elkezd8dott népdal- és tinckultusz kezdetben két, elsésor-
ban valldsi mozgalomban nyert tdimogatdst. Ezen egyhdzi irdnyitdsi mozgalmak koziil
elséként kell megemliteniink a reformdtus Soli Deo Gloria (SDG) tevékenységét. Dr.
Kaposi Edit tdnctorténész ez irdnyd emlékeit idézziik:

» Tizennégy éves koromban, a kozépiskoldban hivtik fel a figyelmemet arra, hogy
az SDG. kozpontban Balla Péter zsoltdr- és népdalérdkat tart. Sajat gydjését
és a »Mi dalaink« cim( erdélyi gytjteménybdl kaptuk a dalokat. Tulajdonkép-
pen az SDG. szdmomra egyfajta szellemi és fizikai el6képzdt jelentett. Muharay
Elemér olyan bézisokat keresett magénak, ahol t6bb olyan fiatal is van, akik
érdeklédnek a »paraszti mivészet« irdnt. (Ekkor 6 mér tdl volt a faluszinpadi ki-
sérleteken.) Egy kovetkezd alkalommal Muharayval egyiitt megjelent Szabé Ivin
is, akik elmondtdk, hogy a néptdnccal valé foglalkozds is hozzdtartozik a népi
miiveltséghez. Ehhez mi mdshonnan is kaptunk egy kis anyatejet. Ez a mdshon-
nan a Piiskiéket jelentette. Ok beépiiltek az SDG-be, és bekapcsoltak minket a
kényvterjesztésiikbe is. Ha eladtunk tiz kényvet, egyet ingyen kaptunk. En igy
dolgoztam meg a népi {rék konyveiére.”"”

A korszak érdekessége, hogy a nagy torténelmi egyhdzak szervezeti keretei kozott ma-
kod§ ifjusdgi mozgalmak nyujtottak lehetdséget az ifjisignak a népmiivészet-néptinc
megismerésére. A gyermekek, fiatalok az iskolai oktatds keretében, esetleg testnevelési
6rakon Elekesné Wéber Edit — a Testnevelési Fdiskola el6addja és a Szildgyi Erzsébet
lednygimndzium tandranak — koncepcidjdval késziilt tdncosszedllitdsokkal taldlkoztak.

17 A Zdkonyira vonatkozé adatokat részben Falvay Karoly: ,, Lélektsl-lélekig” Balatoni Népfdiskola Sidfokon
1947-49. (1997) cimii kotetébdl, részben az OSZMI Téncarchivuménak Zékonyi-hagyatékdbdl kozoljiik.
'8 Feltehetd, hogy a korabeli tincmesterektd] kozvetitett ismeretanyag is meghatdrozta a romantizalé miténc
irdnti vonzalmat.

19 Magnetofon felvétel dr. Kaposi Edittel. 1998. mdrcius 1. (Készitette: Kévdgd Zsuzsa.)
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Elekesné a Magyar tdncok 1935-ben magyarul, 1936-ban angolul, majd 1947-ben ismét
magyar nyelven (6. kép) megjelent kdnyve el6szaviban igy ir:

LA néptincokon nem javitottam, nem szépitettem, nem stilizdltam semmit. U

p ) p gy
kozlom, Ggy irom le a maguk természetes egyszeriiségében, mint azokat az ere-
deti tdncok alkalmdval littam. Még az iskola szempontjait és céljait is csak kis
mértékben vettem tekintetbe [...]” (Elekes 1947, 6-7. 0.).

HAGYAR

NEPTANCOK

IRTA. ELEKES ISTW&HI“IQ

6. kép: Elekes Istvanné:
Magyar néptancok (1947; cimlap)

A vilogatés bizonyos micimekbdl, mint példdul Magyar kettSs, Mdjusfa-tinc, Aratd
tinnepi tdnc, Vigad6 — arra kévetkeztethetiink, hogy a szerzé, j6 szindéka ellenére is,
megmaradt a kispolgdri {zlésvildg és igény kielégitésénél. E jelenség anndl is felt(inébb,
mert ugyanabban az intézményben tanitott, ahol az énekkart — Kodaly egyik leghivebb
tanftvdnya — Sztojanovics Adrienne vezette. Elekesné mégis igy ir:

»A konyvben kozolt tdncok koziil csak néhdnynak van szigortian kotott tdncze-
néje. A legtobbet — kiilonosen a csirdds-tempdjd, paros tdncokat — tdbb nép-
dalra tdncoljak. Ezek koziil a konyv terjedelme miatt csak egy kisérd tancdalt
kozlok. A néptdncokat énekkel, furulydval, hegediivel, zongoraval lehet kisérni”

(Elekes 1947, 7. o.).
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Nem lehet tehdt véletlen, hogy az egyhdzak dltal irdnyitott ifjasigi korokben, dsszejove-
teleken az eredeti anyaggal ismerkedd fiatalok ,ricsoddlkoztak” az ismeretlen anyagra, a
meghatdrozé élményiikké vélt a népi jatékkal, dallal, tinccal tortént taldlkozds.

A karolikus ifjisdgi mozgalmak: a KALOT/KALASZ a *30-as évek végén egy Nyu-
gat-Eurdpabdl visszatért expresszionista tincmiivészben taldltdk meg azt a személyt, aki-
nek révén képzett szakember rendezhette meg nagyszabdst tinnepségeiket. Noha Mol-
nér Istvin Dienes Valéria Orchesztikai jdtékszinében (1940), majd a Muharay Elemér
rendezte Magyar Kardcsony (1940. december) cimi produkcidban debiitdlt itthon mint
eléadémiivész és koreogrifus, nagyhatast, folyamatos munkdjit a KALOT révén fejtette
ki. Az 1941. évi csiksomlydi ,1000 székely napja” férendezéjeként sikeresen kamatoz-
tatta palydjanak mozdulatmivészi eldtanulmdnyait a rendezésben és litvanytervezésben.
A KALOT tandraként kapott lehetSséget arra, hogy a pesti Szent Imre Kollégium egye-
temistdival dolgozhasson. E szovetség révén ismerkedett meg a Zidkonyi Ferenc vezette
sidfoki cserkészekkel, s ugyancsak eziiton johetett létre munkakapcsolata a Veszprémi
Kegyesrendi Gimndzium regos cserkészeivel. A KALOT érdi népféiskoldjan 1940-tdl
megsziinéséig vezetd tandr volt.

A tengelyhatalmak 1942-ben — nem titkolt propagandacéllal — ifjisdgi taldlkozét,
kulturdlis- muvészeti szemlét rendeztek Weimarban és Firenzében. A miivészeti szem-
lére nem kiildhették Magyarorszdg képviseletében a Volly Istvin miivészeti irdnyitdss-
val, Kardcsony Sindor mentori munkdlkoddsival mikodd regds cserkészek képviseldit,
hiszen ezeknek a cserkészkozosségeknek nem volt feladata produkcidk létrehozdsa. E
mozgalomba a népismeret, 5nmiivelés, a hazdval valé ismerkedés 6ntevékeny médozatai
tartoztak. Ezt szolgilta példdul a mdr emlitett 101 magyar népdal stb. ismerete is.

A sikerrel mikodd egyhazi, ifjasdgi kulturdlis mozgalmakban keresték azokat az alko-
témivészeket és ontevékeny fiatalokat, akiket rovid idén beliil 6ssze lehetett kovacsolni.?
Dr. Kaposi Edit tdnctorténész igy emlékezik a csoport megalakuldsdra és felkésziilésére:

»1942-ben, Muharay és Szabé Ivan mellett, ott volt egy 6sszejéveteliinkén Ko-
lozsvéry Béla, a Reformdtus Gimndzium igazgatdja, s arrdl tdjékoztattak min-
ket, hogy Firenzében lesz egy nagy nemzetkdzi ifjusdgi talilkozd, ahol minden
nemzet a maga mivészetébdl mutat valamit. A németek is rendeznek egy ilyen
taldlkozét Weimdrban, és tulajdonképpen e két rendezvényhez kértek csopor-
tokat. A koévetkezd szombaton el kellett menniink a Piarista Gimndziumba,
ahol mindenkinek népdalt kellett énekelni, és a kapott lassti-gyors zenére tan-
cot kellett improvizélni. Ugy emlékszem, hogy verset is kellett mondani. A
vélogatdk, akiknél ugy érezték, hogy mindhdrom miifajhoz van affinitdsa, an-
nak azt mondtdk, hogy lesz még egy nagy taldlkozd, ahol a masutt kivélasztott
fiatalokkal is dsszejoviink. (Azt hiszem, akkor ismerkedtem meg Keszler Mari-

2 Az OSZMI Tincarchivumdban Sods Imre, Keszler Mdria, dr. Kaposi Edit gy(ijteményeiben, s a mir
kordbban emlitett Zékonyi-hagyatékban taldlunk dokumentumokat, amelyekbél 6nall6 kotetként lehetne
dsszedllitani a Levente Egyiittes mikodését. A Magyar Ténctudomdnyi Térsasdg 1987-88-ban miikodd
forraskutaté munkacsoportja feltdrta és dsszegylijtotte az egyiittes miikodésének sajtédokumentumait. A
tanulmédnyban kézreadott sajtévalogatds részben sajdt, részben e munkacsoport gytjtése.
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kéval, aki az ajpesti SDG-sektdl jott.) Muharay Elemérnek munkdsmozgalmi
fiatalokkal is volt kapcsolata, igy keriiltek a MOM-bdl és a MAVAG-bSI is
munkds fiatalok a csoportba. A felkésziiléshez mi a MAVAG nagytermét kap-
tuk meg. Elkezd6do6tt a miisor gyakorldsa, ez az Aranyszérii bardny volt. Ebbe
készitett tdincokat Szabé Ivdn, és Balla Péter hozta a népdalokat. (Vitdnyi Ivdn
részletesen megirta ezt a Magyar tdincmozgalom térténetében, 1964-ben.) Egy
hénapon keresztiil minden nap prébdltunk. Amikor hazajéttiink Firenzébdl,
»dtd a levente-mozgalom, hogy ez egy érdekes dologg, és tulajdonképpen pro-
pagandisztikus célra haszndltik az egytittest. Két nagy kérutunk volt: az egyik
Eszak-Erdélyben, a msik pedig Munkécs, Beregszész és Huszt kornyékén. Tu-
lajdonképpen a Levente Kézponti Miivészegyiittesben a katonai részt mi nem
éreztiik. Visszagondolva azokra a nehéz, ellentmonddsos id8szakokra, végiil is
itt kiilonboz4 indittatdst fiatalok jottek dssze. Az egyik a valldsos-protestdns
rész volt. Mi nem koétédtiink a KALOT-hoz, azok a »szentimrések« voltak.
Nagyon kiilonbdz8ek voltunk. A fidk kézote példdul ott volt Vitdnyi Ivén, a
legfelsé osztalybdl, de ott volt példdul Benedek Arpid, akinek apja illegdlis
kommunista volt, s6t bortonben is tilt. Tulajdonképpen Muharay Elemérnek
és Szabd Ivdnnak készonhetden mégis egységes csoportot tudtak létrehozni.
Megérttették veliink, hogy a népmiivészet minden igazi muvészet gyokere, és
mi ezt szolgdljuk. Engem elsésorban a népzene irdnti szeretet, annak szépsége,
a népmivészetek Volly Istvdnon és olvasmanyaimon keresztiil, a népszokdsok
fogtak meg, ebben a sokkal sziirkébb virosi életben. Osszegezve azt tudnim
mondani, hogy aki megmaradt az egyiittesben, hozzdidomult szellemiségé-
hez. Mindenki megtaldlta a helyét az életben valahol, és munkdssiga teriiletén
»valaki« lett beléle. Az egytittes megvaldsitotta azt a vildgnézeti szabadsdgot,
amit a tordai orszdggytlés hirdetett meg el6sz6r Eurépdban. Még egy embert
kell megemlitenem: Kardcsony Sdndort, aki nagyon sokat volt kozottiink, és
megvaldsitéja volt ennek az eszmének.”*!

Az igen rovid idé alatt 6sszekovdcsolddott csoport azonban hamarosan kettévalt. Az elsé
idékben, a mindennapos prébak idészakiban Molndr Istvdn tanitotta korai tinckompo-
zici6it a csoportnak (karddi rezgds, fergeteges, katonatdnc). Az egyiittesi tagok — miként
az leventefeladataikbdl is adédott — a késébbiekben tanitottdk is orszdgszerte a meg-
ismert tdncokat. Lényegében e korai kompozicidk elsé megfogalmazdsiban a késébbi
datdldst Magyar képeskinyv egy-egy tételének megjelenései. Taldn a mivészeti vezeték
habitusibdl, alkot6i mentalitisdbdl adéddan is, hamarosan megszakadt a kdzos munka.
Ma tigy mondandnk, ,két utazérészlegre osztottdk az egyiittest”. A Molndr Istvdn vezette
csoport Weimarban, majd Finnorszdgban képviselte Magyarorszdgot, a Muharai Elemér
irdnyitotta tdrsulat pedig Firenzébe utazott misordval. Mindkét részleg programjiban
szerepeltek Molndr Istvdn koreogréfidi, de mig az 8 vezetésével dolgozé térsulds/ok egy-

re gyakrabban szerepeltek ballada-feldolgozasokkal (Bird Szép Anna, Szép Jiilia, Székely,

! Magnetofon felvétel dr. Kaposi Edittel. 1998. mércius 1. (Készitett Kévdgd Zsuzsa.)

48



meg az ordog, Sinka: Anydm balladdr tincol), addig a mésik csoport a mesejdték-feldolgo-
zésokkal (példdul Az igazmondé jubdsz) 1épett fel és aratott sikereket.

A sikeres német-, illetve olaszorszdgi vendégszereplés utdn az 1943-as esztendSben —
Felvidéken, Délvidéken, Erdélyben és a bels6-magyarorszdgi nagyvarosokban — szerepeltek
a csoportok 6ndlld, teljes estés miisorral vagy a fogadé véros ifjisdgi miisoraival egyiitt.

A korabeli sajtétudésitisokbdl nyomon kévethetjiik, hogy ekkorra mdr beérett a
Volly Istvin és Kardcsony Sdndor nevével fémjelezhetd koncepci6, amely a regds cser-
kész mozgalmat az alakuléban levd, és majdan a haborua utdn teljes erével kibontakozé
néptdncmozgalom egyik bdzisdva tette.

,INépi jatékbemutatok az Ungvéri Virosi Szinhdzban. Piros Piinkdsd cimmel
népi jatékokat mutattak be az ungviri iparos- és kereskedétanonc iskola, vala-
mint a néipariskola Zrinyi Ilona és Baross Gdbor 6nképzdékaore junius 13-dn és
14-én [...] este a Vdrosi Szinhdzban [...]. Arra vdllalkoztak, hogy Ungvér kozon-
sége eltt nemcsak bemutatjdk népi mivészetiink sok kis remekét, hanem azt
meg is szerettetik a valasztékos izlésti ungvdriakkal [...]. A m{isorban a magyar
miivészi és tudomdnyos vildgban elismert, orszdgos hir(i tinc-, dal-, jatékgyj-
6k, falukutatdk legszebb darabjai szerepelnek. Tobbek kozott vagy 25-30, eddig
Ungvéron ismeretlen népdalt mutatnak be. A tdncok Réthei Prikkel Maridn
leirdsa nyomdn a maguk évszdzados [...] eredetiségében keriilnek bemutatésra.
Az iparos-tanonciskoldsok piinkosdi jatékaik musorabdl egy szimot dtengedtek
a Levente Egyesiilet dldozdcsiitértokén megrendezendd Levente Mivészestjé-
re, amelynek keretében a Honvédelmi Minisztérium levente jédtékcsoportjdval
egylitt fognak szerepelni. A legutébb Weimdrban tinnepelt pesti egyesiilet el-
noke és titkdra megjelent a Levente Egyesiilet prébdin, és kijelentette, hogy or-
szdgos korutjuk alkalmdval itt tapasztalta a legnivésabb jatékkuleardt” (Kdrpdti

Hirads, 1943. méjus 30. 4. o.).

A néptincmozgalom alakuldsdban, alakitdsaban szerepet jatszé egyhdzak, ifjasigi szer-
vezetek mellett meg kell emlékezniink egy sajétos intézményrendszerrél, a népi kollégi-
umokrél. A kollégium alapitdsénak gondolata Gyérffy Istvin néprajzkutaté professzor
nevéhez flizddik, célja a vdrosba keriilt paraszt fiatalok részére egyetemi — a sz6 eredeti
értelmében — kollégium létesitése.

A gondolat mellé tdimogatéként sorakoztak fel a népi irdk, a német befolydssal, és
fasisztoid szellemiséggel szemben 4ll6 polgdrsdg és az egyhdzak képviseldi. Kiilonosen
erSteljes volt a protestdns Soli Deo Gloria befolydsa, Kardcsony Sdndor és Balla Péter ré-
vén, valamint a politika felsd vezetésébdl Zsindely Ferenc dllamtitkdr, kés6bb miniszter
felesége: Tiidds Kldra iparmivész (a Gyongyosbokrétds Szovetség nagyhatdsu pértfogéja)
tevékenységén keresztiil hathatdsan segitette a kollégium munkdjit.

A KALOT sem maradt ki a tdimogatdsbdl, s Molndr Istvan ennek a kapcsolatnak a
révén mikodste egyiitt a Gyorfly Kollégiummal, és sziiletett meg 1942. janius 16-dn
balladaestjiik a Vérosi Szinhdzban.
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Az 1942. évi balladaest hozta meg a még meg szem sziiletett néptdncmozgalom elsé
vitdit. Ervek és ellenérvek csaptak ossze a napi sajté hasdbjain a folklér feldolgozdsirdl,
értelmezésérél. Olvassuk Gjra Molndr Istvin gondolatait!*

»Ballada a szinpadon?

Szakkéreinkben sok vita folyik Gjabban azokrdl a szinhdzi torekvésekrdl, amely-
nek a KALOT — népféiskola egyik kit(ing tandra, Molndr Istvdn volt az elindi-
téja. Fel akarvin Gjitani a magyar szinjdtszds 6si hagyomdnyait, népballaddinkat
dolgozta 4t szinpadra nagy szerepet juttatott ezeknél az eléaddsokndl a magyar
néptincnak, mert szerinte a magyar szinjdtszds alapja a mozgds. Természetes,
hogy ez a felfogds sok ellenvéleményt valtott ki, bdr a leegyszerisitett szinpadi
keretek kozt kissé a francia (és késébb Prdgdban is meghonosodott) impresz-
szionista szinjdtszdsra emlékeztetd stilusban talalt, gondosan elékészitett szines,
és — igy mozgdsban, mint mint beszédben — a tiszta &si magyarsig felé torekvd
eléaddsok minden nézdt »leszereltek«. Az ellenfelek koziil egyesek mar az alapté-
telt is tagadtdk, azt mondtdk, ami egyszer ballada az nem dramatizdlhaté. Mdsok
a tanc tdlzott jelentdségét kifogdsoltdk, s voltak, akik nem éreztek elég magyar
izt az el6addsokban. Molndr Istvdn azonban hési elszdntsdggal tovdbbfolytatta
munkdjdt, s a weimdri és firenzei ifjusdgi taldlkozdkon is bemutattdk 4j szinpadi
jatékait (Biré Mété balladdja). Lapunkban most — a magyar sajtéban elsének
—, nyilvdnosan is felvetjiik a kérdést: Milyen lehetdségek nyilnak a Molnar Ist-
van inditotta Gj szinpadi kisérletek el6tt, milyen irdnyban és milyen mértékben
alakithatjik 4t mai szinhdzunkat, s mindenek el6tt: szinpadra vihet6-e a balla-
da. Megjegyezziik, hogy Molndr Istvdn legtijabban mar nemcsak népballaddkat
dramatizdlt, hanem legutébb a Szent Imre Kollégium népi estjén mutatta be
Sinka Istvan: Anydm balladdt tincol cim{ kélteményének szinpadi dtdolgozésat.
Elsének most Molndr Istvdn foglalja 6ssze roviden torekvéseinek céljat, majd
pedig dr. Kdddr Zoltin mivészettérténész, munkatdrsunk mondja el a balla-
da-dramatizéldsrél sz616 véleményét. Kovetkezd szdmainkban néhdny szinhdzi

szakemberiinket is megszdlaltatjuk” (U] Elet, 1943. mdjus. 134. 0.).

~A magyar szinjdtszds alapja: a magyar mozgds

Pér évvel ezelétt Gocsejben egy igen érdekes lakodalmi szertartdst ldttam. Az
osszegyllt mulat6 ndsznép koziil egyszerre csak kivlt a fiatal par. Az emberek
széthtzddrak, csend lett. A levegd percek alatt titokzatos, villamos-fesziiltséggel
telt meg. A fiatal pdr halotti csendben tdncolni kezdett, észrevétleniil csatlakoz-
tak hozzdjuk a zenészek, a zene és a tdnc egyre erésebb és erésebb lendiilettel
ment korbe a szabadon hagyott helyen. A néz8k mozdulatlanul, halotti csend-
ben figyelték a tdncos pdrt, és én éreztem, hogy ez a tinc tbb egyszer( tdncnal.
A tincosok tartisiban volt valami kiildnds monumentalitds, mintha valami
templomi szertartdst végeztek volna. A tdnczene monoton liiktetéssel ment, még

22 A vita legjelent8sebb cikkeit kdzreadtuk a Tancmiivészeti Dokumentumok 1985. évi kdtetében.
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jobban kihangsulyozta a fiatalok iinnepies mozgésat. Egyszerre csak a tdinc meg-
szakadt. A férfi hanyatt vdgta magdt egy kozeli székbe, kezeit leejtette kétoldalt,
csukott szemmel, merev arccal fekiidt a széken. Ldbai nytjtva el6] — mintha ra-
vatalon fekiidne! A néta megszakadst, és az 0j asszony, sirdsra huzott szdjjal, ke-
zeit szeméhez emelte, jobbra-balra ingatta magit, mintha erésen zokogna. Ko-
ritljdrea férjét, majd zsebkenddjével annak arcdt és homlokdr torolgette, kzben
valami furcsa siraté éneket énekelt. Az ének végén a férfi folugrott, elkapta asz-
szonydt, és vigan belevdgd zenével egyiitt forogtak tovébb a teremben. Arcuk és
alakjuk ismét az el6z6 tinnepies kifejezéssel volt tele. Révid mozgis utdn djra
ismétlédott elérol minden [...]. Ez a kép sokdig élt bennem, és ez a kép dbben-
tett 14 a magyar néplélekben rejlé éridsi mennyiségli szinjdtékelemre. Itt kaptam
a lendiiletet a magyar alapon épiil6, magyar [élekkel telitett szinjdték megterem-
tése felé. A tovabbi kutatds aztdn feltirta ezt a mérhetetlen éreékii kincseskamrit,
amelyben mindeddig elrejtve fekiidt a magyar szinjdtszds alapja: a magyar moz-
gds! A magyar mozgds ugyanis onmagdban is alkalmas arra, hogy megmutassa,
megjelenitse az 8si, mély magyar lelket. Persze nem hagyhattam figyelmen kiviil
a mozgds természetes kiegészit§ egyiitt jardjdt, a beszédet sem, és alkalmas 8si
sz6veg utdn kutattam. A kutatds a régi népballadikhoz vezetett, amelyekben —
még téredékes formdjukban is — a régi magyar vildg életszemlélete, felfogdsa, ti-
tokzatossdg utdn vigy6 lelke rejtézik. Igen nehéz feladat volt, hogyan mentsem
dt ezt az 8si 6rokséget mai igényeknek megfelelé keretbe. Azt azonnal ldttam,
milyen 6rids nevel8érték rejtézik az 8si szovegben, és a mogotte hizédé cselek-
ményben. Ha ezt az 8si vildgot Gjra megmutathatom a magyarsdgnak, ha sikertiil
vele ezt a formdt megkedveltetnem, akkor dltala magyarsdgdban meggjulhat,
megerdsodhet, 1élekben nemessé, igényessé vilhat fiatalsdgunk. Ez a megneme-
sedett, testvéri szellemmel dtitatott 1élek kozos kultardval egybeforraszt minden
magyart, és kiveti magdbdl a selejt kultardt. A szinpad kezdetben nevel§ céllal
alakult, csak napjaink gyilkos iramu élvezethajszoldsa véltoztatta kozonséges
mulattatévd. A szinpad, a szinhdz vonzéereje olyan nagy, hogy hatdsa eljut a
legszegényebb néprétegekig is. Ezért vélasztottam a ballada eléaddsnak szinpadi
véltozatdt. Itt Gjjd éledhet, mivészi magassigba emelkedhet a ballada. A zirt
szinhdz sajdtos konstrukci6jénal fogva mindvégig a szinpad felé tereli a nézé fi-
gyelmét. Itt rendelkezésre dll minden kellék ahhoz, hogy a ballada sajdtos 8sisé-
gét sugdrzo levegjét megteremthessiik. A szabadtéri jatékok sohasem versenyez-
hetnek a szinpaddal, a ballada el6addsait illetden. Nem versenyezhet, mert a
ballada igen véltozd, egymdstdl igen kiilonbozd teriileten jétszédik le. Filmszert
gyorsasdgot kivdn, de nem nélkiilozheti a megfoghaté valésigot sem. Legna-
gyobb feladat az &si eredeti szoveg wjjdélesztése a mai magyar ember ajkdn, az 8si
mozgdsforma dtiiltetése a mai aszfalthoz szokott emberbe. A ballada el6addsa
nem szinészt, hanem balladds jellegli mivészt kovetel. A mai szinészek erre a
szerepre alkalmatlanok. A mai szinész olyan mozgdshoz és olyan beszédhez szo-
kott, amelyet a nagykdz6nség olcsé igénye megkovetel. Az olcs6 hatdsvaddszds a
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balladdt azonnal megdlné, a mély értelmi széveget profanizdlnd. Tehdt a vérosi
magyar lelkd értelmiségi fatalsdg mellett dontdttem. Azért a varosi mellett, mert
a falusi még egyeldre alkalmatlan arra a szerepre, hogy visszallitsa, megbecsiil-
tesse mind a vdrossal, mind a faluval az 8si magyar kincset. A falu felnéz a varos-
ra, azt utdnozza, tehdt az ut a falu felé, a viroson dt vezet. Ha a véros elfogadja
és éli az 6si értékek alapjdn épiilt jatékot, akkor remény van arra, hogy idével a
falu is dtveszi ezeket, és dltala megtisztul mai szégyenletes — vdros dltal tonkretett
— kultdrdja. Olyan aton kellett jarjak a multban, kell jérjak a jelenben, és talan
még sok ideig a jovében is, amely — jél tudom — csak félmegolddst eredményez-
het. A megoldis csak egyféle lehet: intézményes! Mindaddig, mig a ballada elda-
ddsokat nem olyanok csindljdk, akiknek ez egyben élethivatdsuk is, ameddig
nincs dllandéan rendelkezésre dllé szinhdzam és megfelel$ anyagi lehet6ségem,
addig minden multbeli és jovébeni ballada bemutatét egy széval jellemzek: véz-
lat! Igen. A mai alak vézlata késébb késziilé miveknek. Am mir ez a vézlat is
érdemes arra, hogy rajta 4t a széles néprétegek bepillanthassanak a magyar 1élek-
be. E vézlatban mdr van olyan rész, amely az eredeti, kialakult nagy m{iben is
véltozatlanul, mai alakjdban jelenik majd meg. Vdzlatnak neveztem, mert a vdz-
lat hasonlatos ezekhez a jdtékokhoz: egyszerii eszkozzel villimgyorsan forméba
ontott gondolatrogzitd. E rogzitett gondolatbél mély tanulmdnyozds alapjin
kivélasztott anyagok segitségével, nyugalmas lendiilettel, az alkotds term6£6ldjén
épiilhet csak olyan mi, amely mindvégig hatalmdban tartja a jdtszét, nézét,
kritikust, és amely stilusban is mindeniitt betartja a térvényt. A vdzlatnak egyik
hibdja, hogy tiirelmetlen sietséggel késziil. Semmi mdsra nem gondol alkotéja,
csak miel6bbi gondolatrogzitésre. Itt aztdn becstszik az a hiba, hogy két stlyos
alkotéelem kozott az osszekotévonal bosszantéan elmoséddik, hangsulyozni alig
lehet. Legaldbbis finoman hangstlyozni nem lehet, az mindig a végleteket jérja.
Er6sen hullimzik az 6sszek6td vonal és a fémotivum fogalma, értéke és méreéke,
aszerint, melyiket tartja az alkoté fontosnak, és foltétlentll sziikségesnek a mi
késébbi értése, pillanatnyi értéke és értékelésének szempontjabdl. Mindent &sz-
szefoglalva, a cél kett8s: miivészi és neveld. A mivészi célkittizést a lehetdség
szerinti keretben, de teljes értékii részletekkel oldom meg. A felgytijtott 8si moz-
gaskincsbdl alkalmazom mindazokat a jellegzetesen magyar formdkat, amelyek
eleven erdvel jelenitik meg a magyar lélek minden rezdiilését. A t(ind félben 1évd
tincformdkat dtmentem a jatékba, és itt az 4j talajban emelem magasabbra 6ket.
Ebbdl az 6si mozgdsformdbdl alakul majd ki az a szinpadi mozgisméd, amely
aztin méltéképpen mutatja meg a sajdtosan magyar jatékformdt. E mozgdsok
igen hosszt és alapos tanulmdnyt kivinnak a jatsz6tdl. Altala az egész ember
eddigi mozgdsmédja dtalakul, és igy szerves kiegészitd részévé vélik a jatéknak. E
célkittizésbél csak részleges eredményt érhetek el a fentebb vdzolt okok miatt. A
mai szereplégdrddnak mds az élethivatisa. Ok a sz6 legszorosabb értelmében
mindent megtettek, hogy a célhoz kozelebb vigyék a jatékot. Lehetetlent azon-
ban nem vérhatok télitk. Marpedig az lehetetlen kivinsig volna, hogy hosszt
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évek munkdjit igénylé mozgist és jatékmédot egy-két hénap ritka prébdival
pétolni lehet. A mésodik célkittizéshez azonban anndl kozelebb jutottam. Mdr a
prébék alatt a szereplégdrda tokéletesen elvalt tobbi tarsait6l. Az intézetet felver-
te a magyar dal, a modern kéfalak meglepetéssel vegyes félelemmel hallgattik a
tilinkészét. A hatalmas izommunkdt igényld tdncok gyakorldsa szinte példa nél-
kiili kitartdsrdl tett tantbizonysdgot. Néha ¢jfél is elmult, de a fitk minden pa-
rancs ellenére is tovdbb tdncoltak. Tincoltak, mert megérezték a tincban a sza-
badsdg levegjét, megérezték a tincban az elfelejtett jatékot. Az egész trsasdg a
gyakorlds tartama alatt mint egy ember biztatta a mésikat, drukkolt érte. Ez a
legnagyobb eredmény, mert a ma még biztatd, drukkolé ember holnap mér
testvér lehet, mert a kozos kultara egybeforrasztja 6ket. Ezt eredményezte a pré-
ba a jétszéknak, de a jdtszék izgalma és lelkesedése dtragadt az addig érzéketle-
niil, vagy ellenségesen figyeldkre is. Az eleinte alig pdr emberbdl 4ll6 csoport
végiil is elérte a szazat! Es mindez révid két hénap munkdjinak eredménye.
Ebbél sejteni lehet, mit tehet ez a kultirkincs akkor, ha rendszeres, ha rendsze-
res, intézményes keretbe keriil. Az ilyen nem el6addsok hatdsa a kozonségre —
még a vdros megrontott {zlése ellenére is — 6ridsi. Ezek az el6addsok alkalmasak
arra, hogy a mai igények megfelelé formdk alkalmazdsival visszajusson a ma-
gyarsig lelkébe az 6si kincs. Magyar izlés alakuljon, igény a magasrend(i mivé-
szet irdnt. Az ember utat lithat problémdkkal teli életében, megismeri 6si vild-
gdt. Az dltaldnos emberi gyengeség kivetitésével ezek ellen ellendlldsa fokozédik.
A falu felé ezeknek a vdrosi el6addsoknak mérhetetlen hatdsa van. A falu ardny-
lag sokkal nagyobbat esett kultirdban, mint a varos. Ez kdnnyen érthetd lesz, ha
arra gondolunk, hogy a falu 8si kultirdja ered, és nem tudatos akaratdbdl szdr-
mazott. Az eredd kultdra olyan, mint a virdgszirom. Az elsé durva érintésre le-
hull. Mérpedig éppen elég durva kézzel nydlt ez utdn a kultdra utdn a divatot
keresd varos. Eredménye kozismert: eltlint a népviselet, a tdnc, a dal, minden,
amivel eddig stlyos életében enyhiilést és vigaszt nyert a nép. Helyébe ott a pro-
letdrruha, a foxtrott és a »Haldlos tavasz«. Amit a vdros konny(i szérakozdsnak
(felel6tlen szérakozdsnak) tart, az a falut teljesen megrontotta. Utdnozta a hit-
vény operetteket, amely még a megmaradt szeméremérzést is kiirtotta. Oldal-
szam sorolhatndm fel a mai kultdra eredményeit a falun [...]. Ezt az dldatlan
helyzetet egy csapdsra megviltoztatjék a ballada el6addsok. Ma még azért utd-
nozza a falu, mert »divate, hiszen a véros is csindlja, de kés6bb majd rddébben
benniik sajit elrabolt viligdra. Ezért mérhetetlen a jelentésége a vérosi f8iskols-
sok kezdeményezésének. Ha ezekben a ballada eléaddsokban semmi mds nem
volna, csak a kiilséség és hatds, akkor is ez a hatds — magyarsdganal fogva — meg-
becstilést érdemelne. Tehdt a £ cél a forma és irdiny megkedveltetése igaz miivé-
szi és magyar alapon. Erre az eddigi és esetleges jovébeni szereplégdrda alkalmas.
Ha nincs méd az eddigi sziik keretbdl kikeriilni, akkor is tovdbbfolytatom a
munkdt, és egyel6re megmaradok a — vazlatnal!” (Molndr 1943).
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Réthei Prikkel Maridn kényvének megjelenésével lezdrult a magyar néptanckutatis tor-
ténetének egy fejezete. Az Gsszegzd és kérdéseket felveté munka bebizonyitotta, hogy a
tovabbiakban mdr nem lehet eloddzni a rendszeres kutatdst. Gyorfly Istvdn professzor
1922-ben a Falu cim folyéirat II1. évfolyamdban — tehdt két évvel A magyarsdg tanca-
inak megjelenése el6tt A magyar tanc cimi publikdciéjaban még csak a falu tdncdnak
ismertetését 6hajtvin irta:

»Minden falu a virost majmolja, és ahelyett, hogy példdt mutatna a vdrosnak,
hogy kell magyarnak maradni, vakon kéveti a virost minden nemzetietlen, s6t
izléstelen divatdval egyetemben. Minden tdnchelyen fel kellene irva lenni: »Csak
magyar tdncot tincoljunk!« Azokat a tébbnyire nem magyar eredetl »tnc- és
illemtandrokat, akik a divatos, izléstelen tincokat tanitjak, meg kellene magya-
rosan tdncoltatni!” (Gyorfly 1983, 461. o.)

A kordbban mdr t6bbszor emlitett és idézett Volly Istvdn és zenekutat6-gyijté tarsai
az egyhdzi népénekek felgytjtésével, az tinnepkordk, jeles napok dalaival egy idében a
szokdsok, jatékok jatékkincsét és szertartisrendjét is felgylijeve, szoveges leirdsokkal is
megjelentették feldolgozasaikat. Tehdt a Nagykardcsony éccakdjinak bemutatdsit kove-
t6 idészakban taldlkozunk feldolgozott jdtékgytjteményekkel, amelyek egyike-mdsika
tancfolklorisztikai résztanulmdny értéka.

Lajtha Liszl6, a Néprajzi Mtzeum népzenei osztdlydnak munkatdrsaként nemcsak
segitette a hozzdfordul6 laikusokat és zenekutat6 szakembereket, hanem sajdt gytijtéi
munkdja, a hangarchivum anyagainak feldolgozdsa révén gazdag szakmai ismeretre is
szert tett a magyar néptinckincs teriiletén. gy 1933-37 kézote, amikorra megjelent A
magyarsdg néprajza cimi monografia négy kotete, a IV, Szellemi néprajz kotetben Lajtha
Lészlé és Gonyei Sindor szerzdpdros fotdkkal, tincfolyamat-, tdnctipus-, mozdulatfi-
zisrajzokkal gazdagon illusztrdlt tanulmdnyt adott kozre. A rovid tiz esztendd alate kée
kiaddst megért monogréfia alapvetd hidnypétl6 kézikonyvvé vdle.

Meg kell még jegyezniink, hogy ugyanezen kétet N. Bartha Kéroly altal irt Jdzék
cimi fejezete is tincos-mozgdsos anyaggal béven illusztralt, s mindkét fejezet jegyze-
tappardtusa, bibliografidja alapjdn részletesen felmérhetd a korabeli kutatds édllapota (7.

kép).
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Lajtha Laszl6 és Gonyei Sdndor tanulmdnya kiaddsinak évében jelent meg Kolozsvdrott
Vimszer Géza és Bandy Maria k6z6s mive, a Székely tdancok is.

Lényegében tehdt arra a periédusra, amikor példdul Molndr Istvan is hazaérkezett
Périzsbdl, nemcsak sajdt kutatdsira timaszkodhatott, hanem a létezd kiadvdnyok is tdm-
pontot adtak a néptanc irdnt érdeklédd tdncosoknak, értelmiségicknek, fiataloknak.

Erdekes egybeesés, hogy szinte ugyanabban az idépontban és ugyanott, Pdrizsban
érte a néptancismeret hidnyossigait tudatosité felismerés az ugyancsak mozdulatmiivész-
ként dolgozé Pér Anndt is. Mindkettejiiket franciaorszdgi felkérés dobbentette rd, hogy
a magyar néptdncrél csak annyit tudnak, amennyit a Réthey Prikkel kényvébsl meg
lehetett ismerni. Pér Anna igy emlékezik erre a periédusra:

,Périzsban és Réka Gyuldtdl tanult anyagot adtam tovébb, noha tudtam, hogy
ez kevés, de tobb anyagom nem volt. A Périzsi Magyar Intézet konyvtdrdba be-
vettem magam, és szinte kiviilrél megtanultam a Réthey Prikkel Maridnt. Ebb6l
tanultam meg példdul a hajdatincot, és tanitottam be a CHumanité iinnepségé-
re. Elolvastam a Malonyait, megtanultam a kosztiimoket, Edmé Armétél pedig
megtanultam a francia anyagot. Kapcsolatba keriiltem a Musé de 'Home-ban

az etnografusokkal [...].”%

Gonyei Sdndor mellett kezdtek feltinni az egyre fiatalabb kutaték. Morvay Péter, aki
ugyancsak egyiittmiikodve a ,,regds cserkész mozgalommal”, kozvetleniil és kozvetve is
sok fiatal érdeklddését befolydsolta a kutatds irdnyaba. Lugossy Emma, a hdborut kovetd
idészakban az alakulé mozgalom egyik folklorista mentora lett. Emlékeztetniink kell az
olvasét, hogy a mozdulatmivészeti iskoldk — elsésorban a Szentpal-csoport — is érdek-
16déssel fordultak a néptinc felé, s6t kinetogram lejegyzéssel is kisérleteztek ,bokrétds
eléaddsokon”. A radikalis baloldali értelmiségi csoportok, a ,,Szegedi Fiatalok Mtvészeti
Kollégiuma”, a Vajda Janos Térsasdg mozdulatmiivész tagjai — példdul Kemény Zsuzsa (a
késébbi Ortutay Gyuldné) is részt vettek a gy(ijtésekben.

A néphagyomdny és nemzeti miivelddés cimii tanulmdnykétetében (1939) Gyorfly
professzor siirgette a néptincgyijtd szakember képzést, s alig egy esztendé maltdn Mol-
nér Istvdn lett az a kutatd, aki — mint annak idején Vikdr Béla a fonograffal — filmkame-
raval rogzitette adatkozI6i tincait.

»Faluhelyen, sok helyen még él, de a falusi tinc- és illemtandrok — akik a hagyo-
mdnyos paraszti tdncot, mozgdst érthet okokbdl nevetség tirgydva teszik — az
eurdpai divattdncokkal 6rokre eltemetik. Leghibdsabb persze a szellem, mely a
varosokbdl az asszimildlatlan, kevéssé asszimildlt vagy a kozombossé valt kozé-
posztélybeliektdl terjed lefelé. Ez ellen nem hasznal sem az drvaldnyhajas, foko-
sos, vitézkotéses magyarkodds, sem az dlmodozé, csodaviré turdnkodds, hanem
a magyarsdg tudomdnyosan feltdrt igazi népi-nemzeti értékeinek olyan beneve-
zése, melynek sikere a tanit6k, tandrok meggydz6désén, beleélésén és szuggesztiv

2 Magnetofon felvétel Pér Anndval. 1998. (Készitette: Kévagd Zsuzsa.)

56



lelkesedésén alapszik. A kinevezésre varé tanitéknak, tandroknak nemcsak a dip-
lomdjét, hanem az ilyen irdnyt felkésziiltségét is figyelembe kellene venni [...].
A jol felkésziilt szakembereknek ki kell menni a falvakra, de inkdbb ma, mint
holnap. Zenés, szines filmre kell venniiik az dsszes tdncot, amit az regek még
tudnak. Ezeket kell bevinni a mizeumokba, hogy feldolgozas al4 keriiljenek. Ha
a tdnc- és zenefolklorista szakemberek megéllapitottik, hogy melyek az 8si, jel-
legzetes magyar tdncok, akkor az iskoldk atjin hangos filmen minden vidéknek
visszaadjuk a maga tdncait, és emellett megtanithatjuk mdsodsorban az orszdg
miés vidékének legszebb tdncait is. Ha azonban csak falun, a népnek tanitunk
tanchagyomdnyokat, nem sokat ériink vele. Igy csak a kozéposztdlyt szérakoz-
tat6 »Bokréta« lesz bel6le. Hogy a népi tinchagyomany nemzeti mivelddésiink
egyik eleme legyen, dltalinossd kell tenniink, tehdt Budapesten is tanitani kell az
6vodardl a Szinmiivészeti és Testnevelési Féiskoldig. Sajnos, amilyen j6 kezekben
van a népzenegytjtés ligye, annyira elhanyagolt a magyar népi tinc. Szakembere
is alig keril. A népi tdnc gy(ijtése és tanulmdnyozdsa is a kezdet kezdetén van.
Nagyon fontosnak tartom, hogy erre a nagy nemzeti jelentéségli népmiivészeti
dgra szakembert neveljiink, amig nem kés8” (Gyorfly 1939).

Az alakuléban 1évé magyar néptdncmozgalom két nagy iskoldja: a Muharay Elemér és
Szabé Ivin vezette Levente Egyiittes, s a Molndr Istvdn vezetésével dolgozé KALOT, a
kollégiumi és kozépiskolai csoportok kikeriilték a ,magyarkodds és turdnkodds” ideo-
16giai és stildris csapddit. A téveszmék elkeriilése tette lehetévé, hogy a hibort utin
hihetetlen gyorsasiggal mozgalomm4 terebélyesedjencek e két iskola kezdeményezései.
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3. A néptiancmozgalom kialakuldsa a II. vilighdboru befejezésétél az
I. Orszdgos Néptancfesztivil megrendezéséig (1945-1948)

Az orszdg teriiletén dulé hdbort a néptidncmozgalom alakuldsdban is intervallumot ho-
zott. Nagyon révid idén beliil, szinte a harcok befejezését kovetd pillanatokban elkez-
dédtek a tdincos megmozduldsok. Dr. Kaposi Edit emlékezése szerint:

»Vorosilov marsallnak (Budapest vdrosparancsnokdnak) nem nyerte el tetszését
az operai sz6listdk bemutatéja, eredeti magyar néptancot akart ldtni. A Muharay
Elemér-féle csoportbdl értek el hdrom-négy fitt, tobbek kozt Benedek Arpit, és
ahogy 6k mondtdk, amolyan hosentrigeres bemutatét tartottak [...]. Emlék-
szem, értem Benedek Arpi jott el a lakdsomra, hogy mar megindult az egyiittes,
és dolgozni akarunk. Elemér bdcsi a Nemzeti Paraszt Partban van, ott lesznek
a probék [...]. Balla Péter még dolgozott veliink, majd késébb jott Vdsarhelyi
Zoltan, meg Vajda Cecilia. Velitk mdr a biciniumokat vettiik, de amikor djra
kezdtiink dolgozni, akkor még unisono énekeltiink, és Ivinnal még csak elkezd-
titk a kompozicidkat.”*

MeglehetSsen gyorsan dolgoztak, és orszdgos feladatkorrel un. agitdcids-propaganda
(agitprop) munkdt végzett az egyiittes. 1945. mdjus 26-dn ezt olvashatjuk a Debrecen
cimi Gjsigban:

»A debreceni kultirélet kiemelkedd eseményének igérkezik a Fliggetlen Kisgaz-
da Pért vasdrnapi, délel6te fél 11 érakor kezd8dé kultirmatinéja [...]. (A tdn-
cosok a Paraszt Part égisze alatt miik6dé Muharay-egyiittes tagjai.) A Muharay
Elemér vezette csoport lényegében az 1943-as szdrsz6i konferencidn elhangzot-
tak szellemében folytatta munkdjit.” ¢ (Ldsd még 6. fuggelék.)

Mubharay Elemér, mint a Nemzeti Parasztpdrt ,,Kultirkdzpontjdnak” vezetdje, igen nagy
szervezBkészséggel, és sikerrel szervezte a part égisze alatt megalakulé vidéki egytitteseket.

» Lagjai paraszt ifjak voltak, miisoruk mégsem hasonlithaté a Gyongyosbokrétd-
sokéhoz, mert ezek a fiatalok mdr tobbnyire maguk is Ggy tanultdk a néptdncot,
mint a pestiek, a vdrosiak” (Debreczen, 1945. mdjus 26.).

A szervezd-oktaté munkdban ugyantgy részt vettek a tincosok, énekesek, mint az eléd-
csoportosulds (SDG, Levente Egyiittes) idészakdban. A reformdcié ideoldgidja, torté-
nelmi gyakorlata éppugy feladatdnak tekintette az okrtatdsi, nevelési tevékenységet, a
kozosségszervezést, mint a korai, dogmatizmustél még mentes baloldali mozgalmak. A

Muharay-csoportban pedig mindkét oldalrdl taldlhatunk fiatalokat.

» Magnetofon felvétel dr. Kaposi Edittel. 1998. mércius 1. (Készitette: Kévdgé Zsuzsa.)
% Dr. Béres Andrds sajtévalogatisa A szabadmiivelédési korszak Debrecenben ciml tanulmdnyihoz.
Kutatécédula mdsolata.
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A kozvetleniil a habort utdin megkezd6détt probék idején a laza, dnkéntes tdrsuldsbol
egylittesé alakult Népi Enek-, Tinc- és Jatékegytittes, amely egész estés miisorral mutat-
kozott be 1946. marcius 4-én, a Nemzeti Szinhdzban. A musor: I. 1. Bevezetd. Elmond-
ja Muharay Elemér. 2. Egysz6lamu népdalok és Kodély: Biciniumok. 3. Fogarasi Istvén:
Népballada. Elmondja: Haden Edit. 4. Népi tincok, jatékok, énekek: a) pdsztortinc, b)
széki cstirdongold, c) lednyjdték, d) marosszéki pdros. A tancokat gylijtotte és betanitotta
Kaposi Edit, Kirdly Erné és Szabé Ivan. 5. Molndr Balint: Balladajdték. Szinpadra irta és
rendezte: Muharay Elemér. Koreogréfia: Szabé Ivdn. El6adja: az ének- és tanckar. II. 1.
Bartok: Bolyongds. ElSadja: az ének- és zenekar. Vezényel: Vésarhelyi Zoltan. 2. Furulya-
sz6ld. El6adja: Béres Ferenc. 3. Szabad tdnc. Eléadja a fiti tinckar. 3. Népdalok. Eléadja
Zabrék Zsuzsa. 4. Bdbtdnc. Néptinc elemekbdl dsszedllitott tdncjdeék. Koreografia: Sza-
bé Ivén. 5. Veress Sdndor, Kodaly Zoltdn és Vésarhelyi Zoltin egynemi kérusai. El6adja
a lednykar. Vezényel: Vajda Cecilia. 6. Hej, pdva. Népballada. Eléadja: Kévesi Sdndor. 7.
Angoli Borbdla. Balladajéték. Zenéjét szerezte: Székely Endre. Koreografia. Szabé Ivén.
Vezényel: Dévai Gdbor. 8. Az egyszeri kirdly kenyere. Jaték. Irta és rendezte: Muharay Ele-
mér. 11 A kirdlyfi hazassdga. Enekes, tincos népi jaték. [rta és rendezte: Muharay Ele-
mér. Zenéjét szerezte: Téth Dénes. Koreogréfia: Szabé Ivan. Vezényel: Visdrhelyi Zoltdn.

Vitdnyi Ivin 1964-ben irott tanulmdnyédban felsorolja azokat a miivésztirsakat, ba-
ratokat, akik a masor létrehozdsiban bardtként, szakmai tandccsal, vagy éppen tevékeny
részvételiikkel segitették az elsé nagyhatdsti bemutatkozdst:

»A sokoldaltsdgot az tette lehetévé, hogy a misor megteremtésére igen sok nép-
miivészettel foglalkozd szakember fogott Gssze. Az egyiittes valésdgos kis koz-
pontta fejlédott. Zenei téren Vdsarhelyi Zoltdn, Vajda Cecilia és Dévay Gébor
mellett, akik a kérust és a zenekart vezényelték, tobb izben rész vett az egyiittes
prébdin, megbeszélésein Lajtha LdszI6, Jarddnyi Pél, Szervanszky Endre, Székely
Endre, Téth Dénes. Nem hagyhatjuk emlités nélkiil az énekkar régi vezetéjének,
Balla Péternek munkdjdt sem, akinek hatésa a népdalok el6addsiban még min-
dig élt. A zenekarban ott jdtszott Banda Mérton, és citerdn Erdei Sdndor. Ott
volt Kés bdcsi is, a hires rikospalotai dudds. Tancban Szabé Ivin mellett még ér-
z6dott a régi mestereknek, Molndr Istvdnnak, Pasztor Janosnak keze nyoma, de
szerepet kapott az egyiittes lelkes fiataljainak: Kaposi Editnek, Kirdly Ernének,
Kértvélyes Gézanak, Benedek Arpddnak, Papp Oszkdrnak, P4lfi Csabdnak 6nl-
16 gyijt6 és feldolgozd munkdja is. Egy-egy megbeszélésen mdsok is megjelentek
még az egyiittes bardtai, segit6i koziil, mint példdul Csdnyi Ldszlé, Harangozé
Gyula, Bihary J6zsef, Banhidy Ldszl6 és mésok [...]” (Vitdnyi 1964, 70-71. o.).

Kortvélyes Géza Bekitdrir (1985) cimii dolgozatiban szemléletesen irja le azt az esz-
mei-szellemi utat, amelyet egy nyiladozé értelm( fiatalember bejdrhatott ezekben az év-
tizedekben. Nyugodt szivvel irhatjuk le, hogy a szornytiségek elmultdval a fiatalsignak
az élni akards, a jovébe vetett hit adott lendiiletet, s ezideig még nem tapasztalt nagy
szdmban jelentek meg tincosok, tinccsoportok a rendezvényeken, s jelentkeztek 6n4llé

59



miisorokkal. Feltehetd, hogy nem csak a kényszer( intervallum utdni Gjrakezdés lehets-
sége, hanem az is kozrejdtszott a szimok névekedésében, hogy érettebb, felndttebb lett
az ifjusdgi korosztdly, akik a cserkész mozgalomban, regos cserkészetben ismerkedtek a
népmiivészettel.

A fiatal csoportvezet8k, koreografusok miivészete is érlelddott, s ,,mindenki djra ké-
sziilt”. Erre a periédusra (1945-1948) a kézgondolkoddsban is egyre erésebben éreztette
hatdsat a falukutaté mozgalom és a népi irok munkdssiga.

Az 1945 és 1948 kozotti éveket a politikatorténetben , koalicis id8szaknak”, a ma-
vel6déstorténetben ,szabadmiivel6dési korszaknak” nevezziik. Amint mar kordbban
megjegyeztiik, egyszeriben — mindségében is — gazdag és valtozatos lett a tdncélet Ma-
gyarorszagon.

Dolgozatunk tirgya a néptdncmozgalom tdrténete, de ahhoz, hogy eligazodjunk
egy rovid, 4m nagyon mozgalmas torténelmi periédus politikai, ideolégiai, esztétikai
megnyilvinuldsainak szertedgazd (olykor osszetaldlkoz6) ttvesztSiben a korszak egyik
tandjdnak, tevékeny résztevéjének, dr. Kaposi Editnek az osszedllitdsat ismételten kozzé-
tesszitk (1. tdbldzat; Kaposi és Kévagé 1985, 207-210. o.).”

Détum Esemény
1945
Januér 7. A MADISZ alakulé iilése Szegeden.
Februdr 1. A Budapesti Nemzeti Bizottsdg kinevezi az Operahdz 4j igazgatdésdgdt (Komdromi P4l

Székely Mihdly, Nddasdy Kdlmdn). Budapest felszabadul.

A Muharay Egytittes fellelhetd tagjai a Nemzeti Paraszepdrt 4ltal rendezett tinnepségen

Mircius 15. e
népi misort adnak.

Mircius 18. | A Gydrffy-kollégistédk néptancot mutatnak be Vorosilov marsall fogaddsan.

Aprilis 4. Magyarorszdgon véget ér a hdbora.
Aprilis 6. Az Operahdzban a Boler6 van miisoron (Cieplinski).

Aprilis 12. Debrecenbdl Budapestre koltézik az Ideiglenes Nemzeti Kormdny.

Unnepi eldadds az Operahizban az Ideiglenes Nemzeti Kormany tiszteletére. Barték: A

Sl 2 Jdbil faragott kirdlyfi (Harangozd), Ravel: Bolerd (Cieplinski).

Aprilis 23. A Vérds Hadsereg Frontszinhdzdnak eldaddsa az Operahdzban (du. fél 4-kor).

Az elsd szabad mdjus 1-¢t tinneplik orszdgszerte (sok szabadtéri bemutatd, majlis,
utcabdl).
. Mijus elején megalakul a Munkds Kultarszovetség (MASZOSZ) Téncszakosztdlya
Mijus 1. ; Lo
Szentpdl Olga vezetésével.
A MASZOSZ akadémidjan Rabinovszky Mdriusz tart el8addst Az 4j tancmiivészetért
cimmel.

7 A Levente Kozponti Mivészegyiittest azért kozoljitk, mert a csoport tagjai, egykori vezetéi a
szabadmiivel6dési korszak determindlé hatdst egyiitteseit vezették, illetve az alakulé néptdncmozgalom
szervezi, szakmali irdnyitdi lettek.

60



Mijus 12.

A Szentpal-csoport a Vasas székhdzban rendezett anydk napi iinnepségen szerepel.

A Szovjet Tébori Szinhdz a budapesti Magyar Szinhdzban (ma: Nemzeti Szinhdz)

Mijus 21. , . "
énekes-tdncos miisort mutat be.
.. Népmivészeti matiné Debrecenben (Kaposi Edit és Szolnoky Lajos, valamint a
Mijus 26. . S
Mubharay-egyiittes tagjai néptdncot mutatnak be.
Mijus 26. A Szentpil-csoport a Munkds Kulturszdvetség estjén 1ép fel.
Ifjisdgi nap és magyar népi est Debrecenben (tdnccal, balladdval fellépnek, a
Janius 12. dohdnygydri és vagongydri fiataloknak tdncokat és népi jatékokat tanitanak be Kaposi
Edit és Szolnoky Lajos bélcsészhallgatdk).
e A Magyar-Szovjet Miivel6dési Tirsasdg diszel6addsa az Operahdzban: Csajkovszkij:
Julius 10. L [ ,
Rémed és Jiilia, koreografus: Harangozé Gyula.
Julius 10. Az Orosz Tébori Szinhdz fellépése a debreceni Csokonai Szinhdzban.
A Magyar Kommunista Prt tiszdntuli szervezete Debrecenben népgytilést és
aratéiinnepélyt szervez (déleltt felvonulds, délutdn szabadtéri miisorok a sportpélydn,
Augusztus 5.
este hangverseny az Arany Bika szdllé nagytermében, amelyen fellép a ,Zsedényi
balettpéros” is).
Augusztus A budapesti Virosi Szinhdzban (Erkel Szinhdzban) fellép az Allami Ukrdn Enck- és
14-19. Téncegylittes Lidia Csernyisova vezetésével.
Augusztus 20, Debrecen a Arény I?{l'(a 'szal)lodaban tdncversennyel egybekdtdte bdl a Nemzeti Segély
gyermekvédelmi akcidja javéra.
A Szinmivészeti F8iskoldn az 4j igazgaté, Hont Ferenc bevezeti a tincokratdst.
Szeptember Szentpdl Olga és tanitvdnya Ortutay Zsuzsa (aki szerepel még Ortutay Gyuldné, illetve
Kemény Zsuzsa néven is) megkezdik a tanitdst.
1946
, A Szentpal-csoport a Vords Hadsereg tiszteletére bemutatd eléaddst tart a Madéch
Janudr 21.

Szinhdzban.

Januir 22-26.

A Szovjet Allami Népténc Egyiittes Igor Mojszejev vezetésével az Operahdzban, majd a
Virosi Szinhdzban tart el6addsokat.

Februir 18.

A Szentpal-csoport bemutatéja a Maddch Szinhdzban.

Februir 25.

A Madich Szinhdzban bemutatjdk Méricz Zsigmond Liidas Matyi cimi szinm{vét
(rendezd: Bélint Gyorgy, koreogréfia: Kemény Zsuzsa).

Miarcius 3.

Megalakul a Magyar Ifjisdg Orszdgos Tandcsa (MIOT). Célja a munkds, paraszt és
didk fiatalok dsszefogdsa.

Miarcius 4.

A Népi Enek-, Tanc- és Jérékegyiittes bemutatkozo eléaddsa a Nemzeti Szinhdzban
(a Blaha Lujza téri, késébb lebontott szinhdzban). Az egyiittes vezetdje és rendezdje
Muharay Elemér, koreogréfusa: Szabé Ivdn.

Mijus 15.

Kovics Eva és Szollésy Agnes el6addestje.

Mijus 18.

Egri Zsuzsa tincmiivészeti bemutatdja.
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Julius 4.

Rajk Lészl6 beliigyminiszteri rendelettel feloszlatja a Magyar Cserkész Szovetséget
és a KALOT-ot. Az elkovetkezd két hétben még tovdbbi, mintegy 1500 tdrsadalmi
egyesiiletet és egyhdzi szervezetet szlintet meg.

Junius 16.

Megalakul a NEKOSZ (Népi Kollégiumok Orszdgos Szovetsége, elnok: Gyenes Antal,
fétitkdr: Szab6 Gergely).

A Kisgazdapdrt Paraszt Napokat szervez Budapesten. Ennek keretében a legjobb
gyongyosbokrétds csoportok lépnek fel a Vdrosi Szinhdzban (Erkel Szinhdz) rendezett
misorokon.

Szeptember | A Magyar Parasztszovetség keretében és tdmogatdsdval megalakul a Csokonai Egyiittes
8-9. (Koreografusa Molndr Istvdn, zenei munkatérs Balla Péter).
A Pirizs melletti Moissonban rendezett nemzetkozi cserkésztalilkozén (dzsemborin) a
Rabai Mikl6s 4ltal vezetett (és féleg a Batsdnyi Egyiittesbdl vdlogatott) tdncosokbdl 4ll6
cserkészesoport ad népi miisorokat. (A magyar cserkészet vezetSje Janosi Séndor).
, A MADISZ 1I. Kongresszusdn a névekvd szdmit MADISZ tdnccsoportokkal egyiitt
Oktdéber , T T .
fellép a Népi Enek-, Tdnc- és Jatékegyiittes.
1947
anuértél P s . -
J . Miikodik a Tanc- és Kérusmiivészeti Kollégium.
augusztusig
E hé elején a Romdn Kultirhét keretében megalakul Budapesten a Magyar-Romén
Januér Intézet és a Mocsdry Lajos Kollégium a két nép kultirdjinak, miivészetének
megismerése és megismertetése céljabél.
Januér Szintén e ho elejétdl Zakonyi Ferenc szervezi a Sidfoki Népféiskoldt, ahol Molndr
Istvén kidolgozza a ,,hagyomdnymuvelés” programjdt, toborozzdk a résztvevéket.
Janudr 16. A Nemzeti Szinhdzban (Blaha Lujza tér) bemutatkozik a Csokonai Egyiittes.

Januér 17-25.

Operahdzi bemutatdja utdn egy hétig a Vérosi Szinhdzban 1ép fel az Alexandrov
Egytittes.

Janudr 21.

A Szovjet Hadsereg létrejottének évforduléjan iinnepi est az Operahdzban (polovec
tdncok; koreografus: Harangozé Gyula).

Aprilis 29.

A Munkds Kultirszdvetség I. Orszdgos Kulttrversenyének eredményhirdetése
(a tdnccsoportok koziil elsé a Ruggyantagydr csoportja. Vezetdje Falvay Kdroly,
koreogréfusa Molndr Istvdn).

Ortutay Zsuzsa vezetésével megalakul a Magyar Tinc Munkakozosség.

Augusztus

Pragdban két hétig tart az I. Vildgifjasdgi Taldlkozé (VIT). Ezen az elsd héten részt
vesz a Muharay Elemér és Szabo Ivdn 4ltal vezetett Népi Enek-, Tanc- és Jétékegyiittes,
valamint a Szentpdl-csoport dsszevont kollektivdja Szabé Ivdn és Szentpdl Olga
koreogréfidjaval, a mdsodik héten pedig Pesovdr Ernd vezetésével a Ruggyantagydr
egylittese Molndr Istvdn kompozicidival.

Szeptember

Megindul a tudomdnyos tdncgytjtés (gylijtd csoportonként néprajzos, zenész, filmes
és tancird részvételével) a Néprudomdnyi Intézet és a Magyar Tdnc Munkakozosség
osszefogdsdval.
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Népi ténctanfolyam a debreceni Piarista Gimndziumban (vezetik Béres Andrds és Bacsa

Qlsrze I Erzsébet bolcsészhallgatok, Molndr Istvén tanitvényai).

A debreceni Piarista Gimndziumban hatvan par mutatja be a néptinc tanfolyamon
November 24. ) . o . :

tanult tdncokat. Utdna a fiatal kézonség néptdncokkal szérakozik.

1948
, A Csokonai Egyiittes bemutatkozik a Nemzeti Szinhdzban (koreografus: Molndr

Januir 18. )

Istvdn).
Februdr Megalakul a Magyar Tancszévetség. Elndke: Ortutay Zsuzsa. Els6 {8titkdra: Téri Tibor,

ebru 1948 decemberétdl Pér Anna (Pikler Ferencné, olykor Pér Anna néven).

Marcius 15. A NEKOSZ Téncegyiittes iinnepi diszel6addsa a Vdrosi Szinhdzban (koreografus: Szabé

Ivan).

Gyuldn rendezik a Centendris Kultirversenyen részt vett tdnccsoportok és tdncos
szolistak orszégos dontdjét. A nagy csoportok versenyében elsd a Batsdnyi Egytittes
Aprilis 11-12. | (vezetje Rdbai Miklés), a mdsodik a Ruggyantagydr egyiittese (koreogrédfusa Molndr
Istvdn). A kis csoportok versenyében elsé a Vasas tdnckara (vezetSje Pér Anna), a
miésodik az Ujpesti Cérnagyir csoportja (vezetdje Jaszlits LdszI6né).

Julius A NEKOSZ Tincegyiittes finnorszdgi korutat tesz.

Szeptember | A NEKOSZ Téncegyiittes Lengyelorszigban vendégszerepel.

Szeptembertdl | 1950 juniusdig Rabai Miklds a Testnevelési Féiskola tancf8tanszakdnak a vezetdje.

Oktober Megalakul a MEFESZ Tincegyiittes (vezetdje, koreogrifusa: Rabai Miklés).

1. rdblizar. Tanctoreéneti és politikai kronolégia

A korszak targyunk témdjdhoz szorosan kapcsolédé torténeti és tinctorténeti kronold-
gidjit az 6nszervez6d6 néptdncmiivészeti kozosségek, és a valamely ideoldgidt képvise-
18 ifjisdgi (néhdny esetben korhatdr nélkiili) szovetségek — megalakuldsdtdl a mikodés
befejezéséig végzett — tevékenységének rovid dsszefoglaldsdt adtuk kozre dbécérendben.

A szervezet, egyiittes neve Bemutatdsa

A Magyar Parasztszovetség keretében 1947 8szét8l 1948 végéig
Csokonai Egyiittes mikddd tdncegyiittes. A csoport koreogréfusa Molndr Istvdn, az ének-
zenei vezet Balla Péter.

1948 szeptemberétdl mikodste elbb a MEFESZ, majd a MINSZ,

s végiil a DISZ Kozponti Téncegyiittes néven. Ez utébbi névvel a
Demokratikus Ifjasdgi Szovetség volt a fenntartd. Az egylittes vezetdje
és koreografusa Rdbai Miklds volt.

DISZ Kézponti Tincegyiittes

A felszabadulds el8te alapitott egyhdzi ifjasdgi szervezet volt.

Kat(’)hkus Agranﬁusa,gl A népténcmozgalomban féként a népf8iskoldkon folytatott
Legényegyletek Orszdgos hagyomdnyapoldssal, néptinctanitissal valt jelentdssé. 1948-i
Testiilete (KALOT) &y yap > nep ) . g

funkcionalt.
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Levente Kézponti
Miivészegyiittes

1942 tavaszdn hozték létre abbél a célbél, hogy tagjai népi mivészeti
misorokat adjanak a tengelyhatalmak ifjisdgi mozgalmainak
Weimarban és Firenzében 1943 nyardn rendezett nemzetkdzi
kulturdlis és mivészeti taldlkozéjan. Két csoport késziile fel a
taldlkozéra. Az egyiknek Molndr Istvdn volt a mivészeti vezetdje és
koreografusa. Ez a csoport mindkét vérosban szerepelt. A masiknak
Muharay Elemér volt a mlvészeti vezetSje. A koreografus Szabé Ivén,
a kérusvezetd Balla Péter volt. Ez a csoport csak Firenzébe utazott, s
ott, valamint Rémaban, Fiesoleban, Pisiban és Velencében is adott
misort. A Molndr Istvdn 4ltal vezetett csoport hazatérve feloszlott,
illetve tagjaibol sokan a Pesti Szent Imre Kollégiumban szervezett
Ténc- és Ballada Egyiittesben dolgoztak tovdbb mesteriikkel.

A Mubharay Elemér 4ltal vezetett részleg 1944. mércius 15-ig —
Levente Kézponti Miivészegyiittes néven — t6bb eléadéi koruartal

és budapesti szerepléssel miikddte. 1945 tavaszatél Népi Enek-,
Ténc- és Jatékegyiittes néven funkciondlt 1947 végéig. A mozgalmi
széhaszndlatban az 1942 és 1947 kozotti idészakban mikods
egyiittest ,Muharay Egyiittes” néven emlegetik, noha ezt a nevet
hivatalosan soha nem hasznaltdk.

Magyar Demokratikus Ifjisagi

1945 januérjatdl 1950 juniusdig létezett.

Szévetség (MADISZ)
1948 8szét8l 1950. december 31-ig 4llt fenn, majd beolvadt az
1951. janudr 1-ével alakult Népmivészeti Intézetbe. A Magyar
, . , Téncszovetség elnoke Ortutay Zsuzsa volt. Az els6 f8titkdra Téri Tibor,
Magyar Tincszovetség

a mdsodik Po6r Anna volt. A Népmiivészeti Intézet elsé igazgatdja
Széll Jend, a téncosztdly vezetSje Podr Anna, a néprajzi osztdlyé
Muharay Elemér volt.

Magyar Szinjitszék Orszdgos

1946 8szét8l 1948 8széig létezett.

Szévetsége (MASZOSZ)

Magyar Egyetemistik

Orszdgos Szovetsége 1948 mdrciusdtdl 1950 juniusdig miksdset.

(MEFESZ)
A Rébai Miklés altal vezetett tdncegyiittes, melynek fenntartéja a
MEFESZ kézpontja volt. Ezen a néven 1948 szeptemberétsl 1950

MEFESZ Tincegyiittes juniusdig miikodott, majd révid idére a MINSZ, illetve a DISZ nevét
vette fel. Nem sokkal az Allami Népi Egyiittes megalakuldsa utén
szlint meg.

Magyar Ifjisig Népi e . o .y

Szivetsége (MINSZ) 1948. mércius 22-t8l 1950. janius 16-ig 4llt fenn.

MINSZ Tincegyiittes Ldsd DISZ, MEFESZ Téncegyiittes.

Népi Kollégiumok Orszdgos
Szovetsége (NEKOSZ)

1946. julius 16-t61 1948. jalius 10-ig allt fenn.

NEKOSZ Tincegyiittes

1947 tavasz4t6l 1948. jalius 10-ig létezett. Tagjai a kordbbi Népi
Enek-, Tinc- és Jatékegyiittes tincosaibél verbuvalédtak. Az egyiittes
vezetbje és koreografusa Szabé Ivén volt.
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Népi Egyiittesek Miivészeti
Kollégiuma (szerepel még
KISZ Aron Kollégium néven is)

1947 8szét6l 1948 8széig 4llt fenn. Vezet8je Muharay Elemér,
munkatdrsai: Jancsé Miklds, Kortvélyes Géza és Kovesi Sdndor voltak.
Székhelye az Ull8i tt és Ferenc kortt sarkdn levs, kordbban Mdria
Terézia laktanya egy részében volt. Ebben az idében itt probalt a Népi
Enek-, Ténc- és Jarékegyiittes is.

Népi Ifjusagi Szovetség (NISZ)

A Nemzeti Parasztpdrt 1945 és 1948 kozott mitkods ifjasdgi
szervezete. A Parasztpdrt Kultdrkdzpontjdnak vezetdje Muharay
Elemér. Munkatdrsa és tdnccsoportszervezés el8addja Krizsén Sdndor,
a Levente Kézponti Miivészegyiittes egyik alapit6 tagja a Népi Enek-,
Ténc- és Jétékegyiittes egyik alapit6 tagja és tincosa.

Szocidldemokrata Ifjisdgi
Mozgalom (SZIM)

Az SZDP t8megszervezete a felszabadulds utdn. A f6titkdri tisztségben
Lanyi Béla, Egri Gyorgy, Dobé J6zsef és Péteri Istvan kovették egymast.

Szakszervezeti Ifjimunkds- és
Tanoncmozgalom (SZIT)

Szervezdje a Szakszervezeti Tandcs 1945 februdrjiban létrehozott
Ifjisdgi Titkdrsdga. 1950 janiusig miikodorr.

Tanc- és Kérusmiivészeti

Kollégium

A NEKOSZ keretében 1947 janudrjaedl 1947 augusztusdig

miikodd szakkollégium (Buddn, Szép Ilondn, a volt Belvedere Sz4llo
épiiletében). A tdncrészleg vezetdje Ortutay Zsuzsa, a mivészeti titkdr
Vitdnyi Ivdn volt. Tandrai: Ldszlé Bencsik Sindor, Lugossy Emma,
Molndr Istvdn és Szentpdl Olga voltak.

Soli Deo Gloria (SDG)

Reformdtus didkszovetség. Nevét Kélvin jelmondata adta: , Egyediil
Istené a dics8ség”. Az SDG az1930-as évek végén alakult valldsos
ifjasdgi szovetség volt, mely a kozépiskolds (10-18 éves) és f8iskolds,
egyetemista didkokat fogta dssze. Kebelében a korabeli népi mozgalom
(népi irék, falukutaték, népdal és népi jéték dpoldsa) lelkes didksereget
héditott meg. Balla Péter népdal- és a Bartok-, Kodaly-kérusokat tanité
foglalkozdsait mds valldst didkok is ldtogattdk. Balla Péter szakmai
ajanldsira a legjobb énekesek bekeriiltek az 1942-ben szervezett Levente
Kézponti Miivészegyiittes Firenzébe utazé részlegébe.

Ruggyanta Gyir Tdncegyiittes

1946 8szét8l 1950 széig mitkodoee. Koreogréfus: Molndr Istvan.

Az 1947 4prilisaban rendezett I. Orszdgos Munkdskultirversenyen

elsd dijat nyertek. Erre Falvay Kdroly készitette fel a csoportot. 1947
nyardn a VIT-en vettek részt Pesovédr Ernd vezetésével. Az 1948-as
Centendriumi Fesztivdlon, Gyuldn, a nagy csoportok versenyében a
mésodik helyezést kaptk. Téncosaibdl késébb tobben hivatdsosok
lettek: a Honvéd Miivészegytittesbe, az Allami Népi Egyiittesbe, illetve a
késébbi SZOT Egyiittesbe (Budapest Tancegytittesbe) keriiltek.

Pesti Szent Imre Kollégium
Ténc- és Ballada Egyiittese

A kollégium az egyetemek katolikus didkjainak adott otthont. A
tanc- és balladaegyiittes 1942 és 1944 tavasza kozote létezett. Ezt
Addm Gybrgy, a kollégium egyik vezetje irdnyitotta. 1943-ban a
Virosi Szinhdzban adott Magyar Népi Est nagy figyelmet keltett.

A koreogréfidkat Molndr Istvén készitette. A zenei munkatdrs Volly
Istvdn volt. 1944-ben mér egyediil Molndr Istvén vezette az egyiittest.
A misodik Magyar Népi Estre 1944. mdrcius 18-4dn keriilt sor. 1943-
44 folyamdn az egyiittes el6ad6 korutat tett az Alfoldén, Borsod
megyében és a visszacsatolt Székelyfoldon.

2. tdbldzat: Szervezetek, egyiittesek
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A hébort utdni élet és tincélet az iskoldkban is megkezd8dott, sokhelyiitt folytatédott.
Virady Gyula 1983 nyardn irott rovid emlékezésében irt arrdl, hogy 1945-ben hogyan
taldlkozott a gimndziumban regos cserkészként a néptanccal.

,1945 8szétdél vagy 1946-t6l a Reformdtus Gimndzium adott otthont a Mu-
haray Egyiittesnek. Itt ismertitk meg nagy bajuszdval Elemér bécsit, a néptdnc
prébakon Szabé Ivint, az énekkari teremben tartott népdaltanuldsokon az izes
beszédii Vass Lajost. Mert megismertiik 6ket. Ha mdr ott voltak a hdzban, lejar-
tunk néhdnyan az udvarra vagy a tornaterembe tdncolni, és az énekkari terembe
népdalokat tanulni. Akkoriban ez olyan szabadon és természetesen ment, hogy
nem kellett jelentkezni, beiratkozni, elég volt a szdndék a bedllishoz, a kedv a
tinchoz, az énekhez. Tulajdonképpen itt kezdtem, itt kezdtiik a gyakorlatban
megismerni a magyar néptdncot. Megismerni, és megszeretni téliik, a Kavicstdl
(Kévesi Sindor) és a tobbiektdl [...]. A gimndziumi csoport megszervezésében
itt jott remekiil a kényszer(i koedukdcié. Mi fitk lettiink volna egyébként is, de
igy a lanyok is kozelebb voltak. A tdncosok koziil elsének kell emliteniink Hu-
bai Gyézdt oktatoként; akkor kdzismert nevén 6 volt a Dondi. A cecei Kovécs
Divid, aki kés6bb a MEFESZ egytittesben Lidas Matyi lett, Laurenszky Erné,
a Léri, aki azutdn szintén hossza évekre a néptdnc mellett horgonyzott le, Biré
Peti, Szinte Zoli, és ahogy a névsort sorolndm, kéd borul a meméridmra. Pedig
olyan szép lenne mindet felsorolni. De hdt amit elmulasztottunk, amit néha
még szégyellni is kellett, arra mdr nincs gydgyir [...]. Fiatalok voltunk, tizenét,
tizenhat évesek, tdl egy nagy, véres viligégésen, amit akdrhogy értékeliink mi,
vagy mdsok, borzaszté nyomot hagyott az életiinkben. De éltiink, és élni akar-
tunk [...]. Mi pedig tincoltunk. Mindent, amihez abban az idében hozzdjuthat-
tunk. Hét, mar természetesen a néptancbél. Es csak ki kellett érte nytjtanunk a
keziinket, kinyitni a szemiinket. Akit ez érdekelt, az hozzdjuthatott. Miénk ez a
népmivészet, mi fedeztiik fel és 6rok hdla azoknak, akik minket erre neveltek.
Hogy felfedezziik, hogy egyre inkdbb a magunkévd tegyiik. Es ez mindenféle
hivatalos sillabusz nélkiil, hétrdl hétre, egyfolytiban a vériinkbe ivédott. Regos
cserkészek lettiink. Biiszkén, és hittel vallottuk a népmivészetet magunkénak.
A gimndziumbél néhdnyan jirtunk az Ady Endre regos cserkész munkakozos-
ségbe, ahol Dolmdnyos Pista vezetésével, Zambé Pistdvaval és mdsokkal egytitt
igyekeztiink egyre jobban megismerni azt, amit abban az id6ben meg lehetett
ismerni a népmivészetbdl [...]. Jartunk mindenféle regoscserkész-taldlkozéra,
ahol mindig is remélni lehetett, hogy tanulunk valamit. Igy ismerkedtiink meg
Juléval, Janosi Sdndorral, aki »korabeli« tinchdzakat tartott a gimndziumban.
Azért from igy, hogy »korabeli«, mert hiszen ezt a maiak mar nem fogadndk el
hitelesnek. De szimunkra ez nagy élmény volt még akkor is, ha néhdny kisérd
anyuka rossz néven vette, hogy Julé a szdjabdl priszkéli a portalanité vizet a
tancsziinetben. Es természetesen ott voltunk azon a regos cserkész tédborozdson
is, a Hdrshegyen. Hiszen ndlunk a gimndzium tdnccsoportja és a regds cserkészet
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szorosan egybefonddé és azonos volt. Ezen az orszdgos taldlkozén ldttuk elészor
a békéscsabaiak 8rsi sdtra el6tt esténként klarinétozé bajuszos bécsit, férfit, nem
is tudom, ma mér hogy irjam le 6t, hiszen tudom, csak néhdny évvel volt idé-
sebb ndlunk. A szcskeldbti békéscsabaiak vezetdje volt, Rdbai Miklés [...]. N4-
lunk nem volt semmiféle eléitélet, oriiltiink a dontébe jutdsnak, a sikereknek.
Sajnos mdr akkor meg kellett tudnom, hogy a néptinc, a népmiivészet 6ntevé-
keny miivelése is gorongyos utakat kindl a résziinkre. Hiszen még a gimndzium-
ban Mészdros Miksa, az azéta vildgokat jaré geolégus sz6lt nekem arrél, hogy ha
igazi néptdncot szeretnék, menjek el Molndr Istvinhoz a Csokonai Egyiittesbe.
Természetesen elmentem a Bdathori utcdba. Ott taldlkoztam djra Dolményos
Pistdékkal, és ott ismertem meg Pesovar Ernét és Ferit, Zdmbé Pistdt, Falvay
Karcsit, a maiaknak taldn nem sokat mondé nevekkel, Sdsdi Lacival, Németh
Erzsivel, Falvay Zsokéval egyiitt, de immdr a magyar néptdncmivészetet meg-
alapozé nagyokkal. Ott ldttam el6sz6r Molndr Istvant kardtdncot tdncolni, és
taldn még nem is igazdn értettem, amikor azt mondta, ez a tinc eddig még nem
volt, csak most lesz. Misztikusan hangzott, de ma mdr értem, és Pista bdcsinak is
koszoném, amit téle kaptam [...]” (Vdradi 1983, 78-80. o.).

A szuggesztiv és szubjektiv irds érzékletesen ldttatja a mai olvaséval is, hogy milyen len-
diilettel és lelkiilettel lattak neki a fiatalok és a felnSttek az életcélt és 6romet adé tinc-
nak.

A legelsé tdncos megmozduldsrél mdr olvashattunk tudésitdst a fejezet bevezetésé-
ben. A Magyar Szinjitsz6k Orszdgos Szovetségének Tancszakosztélyaban az elndk asz-
szony, Szentpal Olga férje és munkatdrsa, Rabinovszky Mdriusz tartott el6addst Az f
tancmiivészetért cimmel. Az el6addsnak az adja kiilonds értékét, hogy az el6adé ugyan-
ugy egyetemesnek tekinti a miivészetet, mint maga a korszak. Ez az idépont, amikor
egyiitt munkélkodik kézos dolgaikért a méivészeti 4g minden képviseldje. Erdemes meg-
figyelni az esszé utolsé bekezdéseit. Mintha elére jelezné a tudds esztéta a mikedvelés, a
dilettantizmus veszélyeit, a miivészet és az dlmiivészet tdrsadalmi hatdsdt.?®

»A mikedvelés ténye 6nmagdban még nem rejt veszélyt. S6t: benne rejlik a meg-
Gjulds gyokere. A mivészet ti. csak akkor fog Gjra tdrsadalmi funkcidt teljesiteni
— mint ahogy szdmos torténelmi kultirdban teljesitett —, ha valéban a tinchoz
értd és a tdnc terén kimdvelt, a tdnc alapelemeiben kiképzett kozonsége lesz. Ha
a tdncos nevelésben részesitett Osszfiatalsdg legtehetségesebbjei fogjék a tdncot
életpdlydul vélasztani. Elég az utolsé negyven év roppant motorikus vigyakozi-
st és egyre fokozodd érdeklédését a ténc irdnt megfigyelniink, hogy ldssuk: ez
a kor bizonyos tartalmakat a tdncmivészet utjan akar kifejezésre juttatni. Mdr
nemcsak egyesek kedvtelésérdl vagy fanatizmusardl van sz6, hanem egy dltaldnos
kulturélis mozgalomrdl. A cél vildgos: a tdncot olyan kollektiv mivészetté kell
alakitani, amely egyuttal kivalé egyéni teljesitmények tédptalajdul is szolgdlhas-

28 Az eléadds kés6bb megjelent az Uj Idsk cimii napilap 1945. augusztus 18-i sziméaban. Teljes terjedelmében
adjuk kézre a 7. fiiggelékben, mivel Rabinovszky irdsaival szinte lehetetlen az olvaséi taldlkozds.
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son. At kell hidalni a mtikedvelés és a miivesség kozti (irt, de nem oly médon,
hogy az életre nyomulé réteg alulrél a dilettantizmust hozza magdval, hanem
gy, hogy a csticson mozgé hivatdsosokat kiilonds tehetségiik mellett a kiilo-
nds képzettség is kitiintesse, és teljesitményiik visszahasson az Gssztdrsadalomra,

amelybdl kindttek [...]” (Rabinovszky 1985, 110. o.).

Szentpdl Olga Mozdulatmiivészei Iskoldja volt taldn a legfelkésziiltebb az 4j id6k és igé-
nyek feladataira. Kiemelésiink, reméljitk, mentes minden szubjektivitdstl, s véletlentil
sem becstiljiik le mds mivészeti iskoldk vezetdit, mivészeit. Szentpalék elénye az volt,
hogy nemcsak kozeledtek a folklérhoz, de mélyen kivintdk — az iskolavezetd hdzas-
par mivészi, tuddsi habitusdbdl adéddan is — megismerni a paraszttdncokat. Tanitdsi
metédusukat alkalmaztik a megismert néptincok elemzésében, s 6k voltak az elsdk,
akik a ,kettSs kozvetlen tanitviny” (Lérinc Gyorgy révén, aki Knusttdl tanulta meg a
kinetogréfidt, s Németorszdgbdl, illetve a pdrizsi emigrdciébdl hazatérve, itthoni mes-
ternéjének és mivésztanitvany-tirsainak megtanitotta a tingjelirdst. Amig a folkloris-
tik tobbsége még szoveges, rajzos rogzitésre (talin Lugossy Emma kivételével), Molndr
Istvdn keskenyfilm vevéjére tdmaszkodott, 6k a kinetogramok segitségével és kordbbi
pedagdgiai, miivészi gyakorlattal a hituk mogéte, konnyebben 1éptek kozonség elé. A
Szentpdl kompozicidk aurdjdt, plasztikdjit a tincmozdulatformak és azok zenével valé
benséséges kapcsolata hatdrozta meg, igy konnyen mobilizalhaté volt a trsulat, mert
nem igényelt kiilonosebb szcenirozist.

Molnir Istvinnak és csoportjainak nehézkesebb volt — kdzvetleniil a hdbort utdni
idékben — a gyors szinpadhoz, eldaddshoz juttatdsa. Molndr a maga gesammskunstwerk
szellemiségében alkotott. Nala a ballada szcenirozdsa az egész egy része volt, ugyanolyan
salyt hordott, mint a sz616 és a kérus viszonya, a felhangzé vers, énekszd, s nem egyszer
— ha nem muzenei kompoziciéra késziilt a koreografia — a szinpadi tomeghatést ellen-
pontozd, egy szil furulya zenekisérete. Molndr Istvdn veszprémi miikodésének kiteljese-
dése a hdboruat kdvetd elsé két esztendére datdlédik. A Helyes LdszI6 piarista paptandr
vezetésével dolgozd regds cserkészek mdr 1944-ben taldlkoztak Molndr személyiségével
és mivészetével. Molndr Istvdn kardtincdnak, a Som Eméke balladdja kompoziciéinak,
s a kés6bbi ,nagy miivek” els§ koreogréfiai megfogalmazdsinak leirdsdt olvashatjuk Pe-
sovéar Ferenc tanulmdnydban:

»...A budapesti Szt. Imre Kollégium eurdpai hirt balladacsoportja Molndr
Istvin miivész-tandr vezetésével és a veszprémi gimndzium 126. sz. cserkészcsa-
patdnak regds hada Helyes LdszI6 piarista tandr és dr. Zakonyi Ferenc berhidai
t6jegyzd vezetésével — kozremiikddnek az Angolkisasszonyok novendékei — a
Petéfi Szinhdzban julius 9-én, du. 3 és 7 6rai kezdetrel bemutatja az Osi magyar
tinckincset a tltos tdnctdl a jové magyar csdrddsdig. ..« Musor: 1. El8l jaré szé:
dr. Zékonyi Ferenc, 2. A csdrdds sziiletése 100 évvel ezelStt (Nemesi sz616), 3.
A csdrdds fejlédése (A levente csirdds), 4. A csirdds fénykora (Kérmagyar), 5.
A népi csirdés fajai, 6. Toborzé jelenet a szabadsigharc idején. — sziinet — 7.
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Székely verbunk (Molndr Istvdn el8addsa), 8. Karddi (Somogy vm.) rezgés, 9.
Katonatinc, 10. Csillagtinc, 11. Kardtdnc (Molndr Istvdn), 12. A jov6 csirdésa.
[...] 1945. utdn Gjra felvették regdseink a kapcsolatot Molndr Istvannal, aki
ekkor mar Siéfokon élt. Itt lakott Borocz Jézsef, a gimndzium tanuléja, a tdncs-
csoport tagja, és az 6 kozvetitésével a kapcsolat intenzivebb lett, tincosaink egyre
gyakrabban fordultak meg a népfdiskoldn. Emlékezetes volt az a fellépés, ame-
lyen szovjet katondk elStt tdncoltak a veszprémi regosok, a siéfokiak, tovdbbd
Progli Ferenc és Molndr Istvdn. A visszaemlékezés szerint (Pesovdr Erné kozlése)
Molndr meztelen felsGtesttel jirta szuggesztiv kardtincit a katondk nagy tetszé-
sére. 1946. mdjus 12-én nagyszabdst balladaestet rendeztek a veszprémiek [...].
»Regoseink a magyar tdnc és a magyar népmivészet ismeretében olyan jdrtassdg-
ra tettek szert, hogy Molndr Istvdn miivésztandr kevés kivétellel valamennyiiiket
alkalmasnak taldlta az 1947. évi Jamboreera késziil§ tdnccsoportrészére torténd
véilogatdson.« [...] A bemutatékon az id8sebb tincosok Molndr Istvin hatdsdra
kival6an improvizdltak (példdul székely verbunkot) és 6 is kozremikodoet a mi-
sorok egy részében [...]. 1946. mdjus 16-i balladaestjén ismét eltdncolta jitékos,
és virtudz székely verbunkjdt és kardtdncdt. Ekkor mutatta be Veszprémben a
tinccsoport a kettds szinpadon lejatsz6dé Sinka: Anydm balladdt tincol cimi
mivét is [...]. 1947-ben villalkozott a Veszprémi Piarista Gimndzium tdncs-
csoportja a legnagyobb feladatra. Julius 5-én és 6-dn keriilt bemutatdsra Molndr
Istvdnnak a veszprémiek szdmdra irt balladdja, a »Som Eméke« a Séd volgyében.
A forgat6kdnyvet eredetileg szinpadra irta, de megragadta a Séd volgyének ter-
mészeti szépsége, s igy szabadtéri bemutatdsra véllalkozott. (Ilyen kettds, tehdt
szinpadi és szabadtéri megoldds mar az E16 népballaddk cimii kétetében is szere-

pel, mint példdul a Biré Maté)” (Pesovir 1979, 373-377. o.).

A Csokonai Egytittes megalakuldsa és miikodése ugyancsak Molndr Istvdn — és az ekkor-
ra mdr bizonyos mértékig ,,szarnyprobalgaté asszisztensként is miikddé” hiiséges tanitvé-
nyai — személyéhez kapcsolhaté. Az aldbbiakban kdzreadott faximile roplap a Csokonai
Egyiittes ismertet$ korlevele partolé tagokat, timogatdkat gyfijt egy évkonyv megjelen-
tetésére (8. kép).
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A tdjékoztat szovegb6l megtudhatd, hogy:

»[...] a hagyomdnyokbdl 4j miveltséget teremté munkdba kivin bekapcsolédni
a Csokonai Egyiittes, amelynek miikodését néhdny lelkes fiatalember 1946 no-
vemberében inditotta el. Hetek alatt sszetoboroztunk kb. 40 tagt csoportot, s
Molnér Istvdn és Balla Péter — a néptdncok, népdalok ismert két lelkes gytijtéjé-
nek, terjesztéjének — vezetésével szabadidénkben tanulni kezdtitk a népdalokat,
néptancokat és balladdkat. Tagjaink az orszdg minden részébdl, s a tdrsadalom
minden rétegébdl jottek. Munkdsldny és tisztvisel8, vagy egyetemi hallgaté t5l-
tekezik egyformdn koriinkben a magyar miveltséggel. [...] 1947 februdrjaban
tartottuk az egyiittes alakulé kozgytilését. Az egytittest Csokonairdl neveztitk
el. O volt az, aki a maga kordban a néphagyoményt, s az eurépai miiveltséget
onmagaban szintézisbe hozza [...].”

A roplap tandsitja a szabadmiivelédési korszak onszervez6d, autoném mivészeti ko-
zosségeinek jelenlétét a kulturdlis életben, tdjékoztat a mitkodés koriilményeirdl, anyagi
feltételeirdl.

Molndr Istvdn egyik tanitvdnya a ,csokonaisok” korébél, Borbély Jolan igy emléke-
zik az egyiittesbe keriilésérdl:

»1947-ben volt az elsé vdlasztds. Szoboszlén nagyon erds volt a Kisgazda, meg a
Parasztpért. El6bbinek volt ifjisdgi mozgalma, ahol a fiatalok kiilonbozé kultu-
ralis munkdt végeztek, népszinmiiveket adtak eld, amin én is részt vettem. Deb-
recenbe, a nagy arat6-iinnepségre kellett volna tinc én kozvetett médon Molndr
Istvinnak a Karddi rezgdjét, meg a Gélyatdncdt megtanultam, és a 36 tagu kis
ifjasdgi csoportnak megtanitottam dgy, hogy mi voltunk a »Bikdban« a nyité
tinccsoport [...]. Ezeket a tdncokat valaki Debrecenben tanulta meg, de nem
véllalkozott arra, hogy ezt is megtanitsa. En viszont igen. [...] Amikor 1947-
ben feljottem Pestre egyetemre, rogton kerestem, érdeklédtem, hogy Molndr
Istvinnak van-e csoportja, és hol. Szerencsémre a Sarolta lednykollégiumban,
ahol volt egy Binder Ilona nevii, azt hiszem képzémivészeti f6iskolds lany, akirél
kideriilt, hogy »csokonaista. Es oktéber tdjt elvitt engem a Csokonai Egyiittes-
be, mert ott éppen tagfelvétel volt. 1947 kora telétd] tincoltam az egyiittesben.
Akkor mdr voltak ott ndlamndl jelesebb tdncosok, mint példdul Pesovdr Ernd,
s6t Tinka (Martin Gyorgy) — révidnadrdgos kiscserkész volt —, Vdradi Tibi, Va-
dasi Tibor, Vallai Kdroly voltak a nagymenék. De ott volt Visirhelyi és késébbi
felesége, Molndr Zsoka, Mddi Szabé Kata, aki késébb az Allami Nép Egyiittes-
ben tdncolt. Simai Zsuzsa is ott volt, aki nagyon tigyesen tdncolt. [...] Kézben
a Balett Intézet esti tagozat néptdnc szakdra felvettek mdsodévre, ahol Guller J4-
nosnak voltam az évfolyamtérsa, mignem a MADISZ értem kiildott, hogy »egy
jol tanulé munkds kdder csak nem marad ki az egyetemrél!«. Kézoltem, hogy én
nem folytatom, csak akkor, ha néprajz szakra mehetek. Akkor Ortutay Gyula
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volt a kultuszminiszter, és elintézte, hogy masodévre vegyenek fel. Igy lettem
Jdmbor Mdrtdnak — Pesovér Erné feleségének —, Sipos Zsuzsinak évfolyamtarsa.
Mir akkor asszony voltam. Heten voltunk az évfolyamon, kozben tdncoltam
a Csokonai Egyiittesben. Ahogy megalakult a Népmiivelési Intézet, én, mint
tincos, kiilsé munkatirsa lettem a Muharay Elemér dltal létrehozott néprajzi
osztdlydnak.”*

A kozépiskoldsokbdl egyetemi hallgatokbél alakult egyiittesek kozote kiilon kell meg-
emlékezniink a békéscsabai didkok Batsdnyi Egyiittesérdl, s vezetSjiikrdl, az 1948. évi
kultirversenyen orszdgos, majd késébbi pdlyafutdsival, életmivével vildghirnévre szert
tett Rdbai Miklésrdl. Elkotelezett hivének, Madcz Ldszlonak, didkkori tanitvanydnak so-
raival idézziik fel a regos cserkészmozgalom hagyomdnyait folytaté kozépiskolds egyiittes
induldsit:

»Nyilvinval6é tévedés volna azt hinni, hogy 1946-ban Rdbai rogtén koreogri-
fusként kezdte volna pélyafutdsit. Ha akkor valaki ezt a sz6t megemlitette volna
el6tte, valészindi, hogy csak bardtsigos értetlenséggel taldlkozik. Nem, a 25 éves
gimndziumi tandrt — azon tdl, hogy rendre abszolvalta vegytan-természetrajz 6rdit
— valami kodos, 4m eruptiv tartalmd szdndék mozgatta: kellene csindlni valamit!
[...] Nem tudjuk a t6rténelmi pillanatot, hogy az okolvivasért lelkesedd tandr
mikor valtott 4t a néptdnc szeretetére, csak annyi biztos, hogy a Batsinyi Egytittest
mér1947-ben tdncegyiittesként tartottik szdimon az orszdgban, pontosabban ugy,
mint a csabai gimndzium regds cserkész csapatdt. Ehhez persze tudni kell, hogy
Rabai inkdbb csupdn felhaszndlta az akkor még létezd cserkész-mozgalom kereteit,
s onmagdban az eldirdsos cserkész életforma megnyilvanuldsai csak mérsékelten
izgattdk, mert csapatdval mdr a népdal, a ballada és a néptdnc kultuszdnak szentelte
magit. Olyannyira, hogy csoportja mar 1947 tavaszdn tistokosként tiint fel a hazai
népmiivészeti mozgalomban, maga mogott hagyva példdul a nagy muled vdrosok
egylitteseit. [...] Rdbai, mint a szivacs, »gdtldstalanul« szivta fel a hatdsokat: az
adott korban jelentés Muharay NEKOSZ egylittes tdncosait is dtvette, s velitk
egylitt Muharay Elemér mesejdtékait, de dtvett tdncokat az akkor mar neves Mol-
ndr Istvdn repertodrjdbol, sét, az egykori tincmozgalomban még fiatalnak szdmité
Laszl6-Bencsik Sindor és Krizsin Sindor tincaibdl is. A Batsdnyi Egyiittes arcu-
lata mégis inkdbb két mdsik rétegbdl fakadt. Az egyik meghatdrozé tagadhatatla-
nul a »couleur local«, mert a csavargdsra amugy is hajlamos didkokat Rébai vigan
befogta gyalogos és bicikli-tirdkra a megyében [...]. Eleven kapcsolatba 1éptek a
kornyék parasztsigdval, folklérjaval, tinctuddsaval. Igy sziilethetett meg a Batsdnyi
repertodrja a Dobozi kandsztinc, a Dévavdnyai csdrdds és a Vanyai verbunk, igy
tizték misorukra az Elekre és Tétkomldsra telepitett székelyvarsigiak tdncdt, sét,
Rébai ily médon akkumuldlédott késébbre is amikor megismerte a méhkeréki ro-
ménok Tapsosdt, vagy a harom nemzetiségli Battonya tdncait. Ezekben a téncok-

» Magnetofon felvétel Borbély Joldnnal, 1998. 06. 02. (Készitette: Kévagd Zsuzsa.)
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ban (Vinyai verbunk, Székelyvarsdgi verbunk) mdr diszkréten, de észrevehetéen
feltlinik a koreografus keze nyoma. Kétségtelen, a szinpadi megkotések a hagyo-
mdny kimutathaté mintdibdl is fakadtak, 4m mégis igaz, hogy a csoportos tincok
mér a hazai tdnc-evoltcié eréfeszitéseit is titkrozték, amennyiben a paraszti tdnc
spontaneitdsdval szemben egyfajta rendezettséget mutattak, mind a motivumok
sorrendjének megkotésével, mind pedig a tér régzitett hasznalatdval. A korhoz és a
Batsanyi Egytittes [étéhez tartozik a mésik komponens, melyet akdr agy tekinthet-
jitk, mint egy orszdgos tancmiifaj helyi kivirdgzésat. A Muharay NEKOSZ egyiit-
tesnél »szabad tdncnak« nevezték a kollektiv improvizdciét, amikor ki-ki kedvére
jarta a maga kedvenc tdnclépéseit. Molndr Istvdn egyiitteseinek misordn pedig
a »legényesek« és »kandsztancok« szerepeltek gy, mint az adott néptinc miifaj
rogtonzései. Rébaiéknal ugyancsak »legényesneks, illetve »figurdzénak« nevezték
azt a tincmédot, amikor az egész fids tdrsasdg felcsédiilt a szinpadra, hatalmas fél-
kort alkotott valami egyszeri, jobbra-balra 1épé motivummal, s ebbél a félkorbdl
ugrottak ki egymds utdn a tdncosok, hogy eljdrjak legmutatésabb 1épéseiket. Fur-
fangos miifaj volt ez, mert els6 ldtdsra a nézé csak a kaleidoszkép 6rokos vibraldsat
fedezte fel, tehdt a teljesen meggy6z8 improvizdciét, 4m tobbszori nézésre nem
csak azt figyelhette meg, hogy minden tdncos a maga kedvenc, tehdt sztereotip
motivumaival vett részt a kozos villalkozdsban, hanem azt is, hogy személyek-
tdl és tdncmotivumoktdl fiiggben az egész figurdzénak hamarosan kialakultak a
standard részei és kulmindlis pontjai. Tehdt mdr itt is valami rejtett szervezettség
munkdlkodott, s ldtens koreogréfiai beavatkozds segitette a hatdst, mert nem volt
mindegy, hogy mikor, ki és milyen 1épésekkel 4ll el6 [...]. A Batsinyi Egytittes
par-excellence fiticsoportként aratta diadalait annak ellenére, hogy az egyiittes
utolsé éveiben ldnyok is bekapcsolédtak a munkdba [...]. A csoport megjelenésére
mégis a fitk ficinkoldsa nyomta rd a bélyegét a kiilonbozd fellépéseken, egyebek
kozt az 1947 nyardn Moissonban rendezett cserkész Jamboreen is, a magyarorszagi
cserkészmozgalom utolsé nemzetkozi megjelenésén. A csoport arculatdnak ma-
gyardzata valdszintileg egyszerti: Rdbai 6sztonosen vonzédott a ritmikai, formai,
motivikai valtozatossdghoz, s ezt a variabilitdst természetesen hamarabb taldlta

meg a férfitdincokban” (Madcz 1986, 52-56. 0.).%

A magyar progresszi6 torténetébdl kozismert a magyar munkds kulturdlis mozgalmak

kapcsolata a mozdulatmiivészettel. Madzsarné Jaszi Alice, Palasovszky Odon, Tiszay An-

dor munkdssiga révén a kiilonb6z6 mozgiskérusoknak, torndszcsoportoknak a mun-
késotthonokban vagy szakszervezeti helyiségekben tartott el6addsait gyakran az agitativ
propagandatevékenység sajitos formdjaként értelmezték. A szervezett munkdsok koré-

ben tehdt mér az 1920-as évektdl kiilonds jelentdsége volt a mozgdsnak, a ,,tincnak”.
1945 utdn a Vas- és Fémmunkdsok Szakszervezete, mint az egyik legrégebben mii-

kod§ szakszervezeti szovetség, az 4j, megvéltozott vildgban kiegyensilyozottabb keretek
kozott kezdhette meg — ontevékeny miivészeti csoportjai révén — agiticids és propaganda

3 A Batsdnyi Egyiittes torténetérdl Gyapjas Istvén irt hiromrészes tanulmdnyt (Gyapjas 1975; 1976; 1978).
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munkdjit. A Magdolna utcai Vasas Székhdz mar megalapitdsdtdl kezdve hires volt mivé-
szeti Osszejoveteleirdl, estjeirdl. Igy nem véletlen, hogy az els6, szakszervezeti tdimogatds-
sal létrejott néptdncegytittes a Vasas egyiittese volt, a csoport gerincét a Vasas Torndszok
alkottik. Kezdetben fellépéseik alkalmaval még igy is tekintették Sket.

Az MKP vezetdsége szdmdra logikusnak tlint, hogy a franciaorszdgi illegalitdsbél
hazaérkez$ Piklerné Pér Anndt bizzdk meg a Vasas Torndszok 1945. mdjus 1-i, tinnepi
miisordnak megkompondldséval. Pér Anna még emigricidja elétt elvégezte az MTOSZ
mozdulatmivészeti tandri tanfolyamdt, és képesitett tandrként biztos kézzel irdnyitotta
az agitativ feladatt csoportot (3. tiblézat).

A mii cime Megjegyzések
Zene: Osszedllités
Munkds-paraszt szovetség Koreografus: Pér Anna
Bemutato: 1946. méjus 1.
Zene: Osszedllitds
Munkdslegény a népdal titkrében Koreografus: Pér Anna
Bemutaté: 1946-1947
Koreografus: Pér Anna
Két névér balladdja
Bemutaté: Nem keriilt sor a bemutatasra.
Balatonszdrszéi piinkésdi parddé Koreogrdfus: Pér Anna
(lednytdnc) Bemutaté: 1948 (2)
Koreogrifus: Pér Anna
Kényi verbunk
Bemutaté: 1948 (?)
Cigéndi kemény csdrdds (cigéndi Koreogrifus: Pér Anna
konyhatdnc) Bemutaté: 1948 (2)
Koreografus: Pér Anna
Pontozé (székely verbunk — férfi sz616)
Bemutaté: 1948 (2)
Koreografus: Pér Anna
Kunszer}tmlklosl torokos (siiveges tdnc Bemutaté: 1948 ()
— egy par)
El6adék: Faska Mdria és Krizsdn Istvan
Koreogrifus: Pér Anna
Kardtinc
Bemutaté: 1948 (?)
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Koreogrifus: Pér Anna

Lednytdnc (paldc ténc)

Bemutaté: 1948
Koreogrifus: Pér Anna
Gydri lanyok tdnca (lednytdnc)
Bemutaté 1948
I. dij az an. kiscsoportok
1948. évi Centendriumi Ifjasdgi kategdridjdban
Kultarverseny I. dij egyéni versenyben (Krizsdn
Istvdn)
Kiilfold 1949, Ausztria

3. tdbldzat: Az 1945 és 1948 kozott sziiletett miivek

Az egylittes misordnak alakuldsa pontosan titkrozi a tdnckarvezetd szemléletének és ko-
reografusi gyakorlatdnak véltozdsit. Az agitativ propaganda feladatok megolddsitdl a
néptinc felé forduldst. Azt a j6 egyiittes-vezetSi, pedagdgiai gyakorlatot, amely szerint
»csak a felkésziiltségnek megfeleld, j6l megoldhaté feladatot szabad a tdncosra bizni”.
Még jobbdra a mozdulatkérusi hagyomanyra épiiltek fel — a repertodr tantsiga szerint —
elsé koreografidk, amelyek egytttal a néptanccal valé ismerkedés fézisait is jelzik.

A virosi lizemi csoportok megalakitdsira nagyjabdl az 1946-47-es esztendében ke-
riilt sor. Ekkoriban még a mozgalom ,tomegességét” a didk- és parasztcsoportok je-
lentették. Az MKP 1946. évi Ssszesitésében 20 tizemi, 130 didk és 60 paraszt csoport
szerepel, ha dttekingjitk az 1945 és 1948 kozott megjelent néptanckiadvinyok jegyzékét
(1asd 8. fuggelék).

A kiaddk megoszldsit figyelve megéllapithatjuk, hogy a néhiny szerzéi magdnki-
adds mellett a reformdtus egyhdz tdrsadalmi progressziét hirdetd és gyakorlé csopor-
tosuldsdhoz kot6dé Magyar Elet (Piiski) Kiadé és a radikalizmushoz kozellls, illetve
baloldali szovetségek: a Szabad Fold (Nemzeti Parasztpdrt), a Magyar Parasztszovetség
és a Munkds Kultdrszovetség jeleskedtek tdncoktatdsi kiadvdnyok megjelentetésével. A
kiadvinyok mennyiségébdl megéllapithatd, hogy az immar legélisan miik6dé radikalis
partok is felfedezték és keresték a néptinc mozgalomma szervezddésében az agitdcids
propagandamunka lehetéségét.

A korszak legnevezetesebb {izemi egyiittese a budapesti Ruggyantagydr csoportja
volt. A megalakuldsrdl, a feltételekrdl és a feladatokrdl valljanak az egykori részevevok.
Falvay Kdroly igy emlékszik:

»Molndr Istvin kozolte velem, hogy a Magyar Ruggyantagyar egyik mivel6dési
referense felkérte, hogy tanitson be egy tdncot a gyar fiataljainak az 1947 tava-
szdra meghirdetett I. Orszdgos Munkds Kultdrversenyre. Megkérdezte, nem val-
lalndm-e el, hiszen & képtelen a jelenlegi kériilmények kozott ennek médszeres,
rendszeres el8készitésére. Egyiitt néztitk meg a gydr ebédléjébe osszeverbuvalt
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fiatalokat. Koriilbeliil 25-30-an lehettek, s a »scsurblizason« kiviil (akkor a mo-
dern tdncokat hivtdk igy) mds tincot nem ismertek. Molndr réviden ismertette,
mit is fognak tanulni. Engem bemutatott, mint a tdncok oktatéjit. Mindjart el
is kezdtiik a munkdt. Zongorakiséré nem volt, én énekeltem, s kézben mutattam
a mozgdst [...]. Sikeriilt révid id6 alatt j6 kozosséget teremteni, s azt is megétet-
tem veliik, hogy mindenkinek személyesen kell megkiizdenie az egyiittes kozos
sikeréért. Molndrral kozosen a Huszdr verbunk cim( koreografidban egyeztiink
meg, amely akkor még nem keriilt bemutatdsra, csak a »szentimrében« ismer-
tilk néhdnyan. A darabhoz szatmdri stilusban pdros tinc is késziilt. A linyok
verbunk alatti kiséré mozgdsat is kidolgoztuk. A tinc végiil is 12 pdrra késziilt
el. A dontére 1947 4prilisdban kertilt sor. Molndr taldn egyetlen prébén jelent
meg. A Nemzeti Szinhdzban tartott dontd az egész verseny kiemelkedd sikerét
hozta a Ruggyanta egyiittesnek. A kétségtelen nagyszertien sikeriilt el6adds az
akkor vélasztdsi versenyben 1évé kommunista part szimdra politikai és ideolégiai
tényezGvé vélt. Arrdl tantskodott, hogy a munkdsosztily képes a hagyomdnyos
magyar paraszti kultdra folytatdsdra” (Falvay 1986, 76. o.).

Ugyancsak az egyiittes egykori tagja, Vadasi Tibor memodrjib6l megsejthetjiik, hogy
az akkoriban alkotémiivészi, elméleti munkdssdgaban egyardnt dinamikusan tevékeny-
kedé Molndr Istvin egyiittesében maga is teljesitette az agitativ feladatot. A repertod-
ralakitdsban technikai rendszerének kimunkaldsival egy id6ben meg is tudta valésitani
tdncosaival az expresszionista tincmivészet hagyomdnyaihoz kizelebb 4ll6 koreogréfidk
szinpadra allitdsdt.

»A Ruggyanta egyiittes munkds fiatalokbol allt. Akkoriban minden nagyobb
gyarban egymads utdn alakultak a tinccsoportok, s a gumigydriak mdr 1947 nya-
rin megosztott I. dijat nyertek a pragai VIT-en. A gyarnak volt pénze csizmdra,
nadrdgra, a ldnyoknak ruhdra. Igaz, hogy csak kalotaszegire. Az un. 1. szvit mdr
a Ruggyanta egyiittesnél késziilt, s az akkor mdr oszladozd Csokonai egyiittes
néhdny tagja is részt vett benne. Heti két-hdrom alkalommal a prébdkra kijdrtak
a csokonaistdk is, folyt a technika tanuldsa, és az I. szvit kompondldsa. Pista bacsi
ebben a magyar torténelmet dolgozta fel az &skortdl a felszabaduldsig. Voltak
benne expressziv elemek, példdul foldre hasalds, hogy a tdvoli 16dobogdst hall-
gassdk, a huszdrverbunk a szabadsdgharcot jelképezte, a felszabaduldst pedig az
un. Csorgétanc képviselte, melyben a linyok ritmikusan raztdk a karjukon viselt
csorgdt. Kortanc volt ez, a fidk a belsé korben, a ldnyok kiviil, s andalgészert
lépésekkel mentek korbe. Lényegében néptdnc volt az egész szvit, s 1948-ban
nem nagyon tudta hovd tenni a gyulai I. Orszdgos Néptdncfesztival zstirije. Pista
bécsi — haladni akarvidn a korral — a Ruggyantdban Traktoros tdncot is készitett,
s6t, egy II. szvitbe is belekezdett [...]” (Vadasi 1983, 25-26. o.).
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Olah Etelka, az egyiittes egykori tdncosa igy emlékezik a munkatempéra:

»[...] az égviligon semmit sem tudtunk a néptincrél, népmivészetrél. Mind-
annyian flaszterkoptatd, vdrosi, kétkezi munkdsok voltunk majdnem kivétel
nélkiill. Csak a lelkesedésiink volt hatdrtalan, erénk és energidnk kimerithetet-
len. Erre épithetett Molndr Istvdn. Inkdbb megéreztiik, mint megértettiik, hogy
mit akar, de ez is elegendd volt a nagy munka megkezdéséhez. Az elsé biztat6
eredmény ldttdn Molndr Istvdn azonnal rdtért technikai rendszerének tanitdsdra.
Nagyon fogékonyak voltunk, kénnyen tanultunk, és kitartéan gyakoroltunk.
Az elsé és legfontosabb tézise Molndr Istvinnak ma is a gyakorlds: sokat kell
gyakorolni rendszeresen, és annyit, amennyit csak elbirunk. Ennek jelentéségére
dllandéan felhivta a figyelmiinket. Meglett az eredménye: rohamosan fejléd-
tiink. Ez arra 6szt6nozte Molndr Istvint, hogy komolyabb dolgokba is bele-
kezdjen: sz6vegmondds, szinészi jiték, technikdn alapulé ettid6k gyakorldsa, stb.
Elkésziiltek az Gjabb musorszimok: »Az 4j traktordllomds avatdsa«, Tédncszvit
L., Tancszvit II., Bartok: Allegré barbard, Dobtdnc, A halilra tincoltatott liny
balladdja, Kényi verbunk, Csérgétianc, Huszdr verbunk, Hacsaturjan: Lezginka,

stb.” (Oldh 1983, 22. 0.).

Molnér Istvin az 1946 és 1948 kozotti periddusban — kordbbi sikeres KALOT-béli
munkdssdgainak tapasztalatival — Zdkonyi Ferenc féjegyzd ,dllami segédletével” nép-
féiskoldt vezet Siéfokon.

»A Balatoni Népféiskola megrendezi elsé kulturélis eléaddssorozatdt, amelyre
az érdekl6dd, mivelddni vigyé kozonséget meghivja. Az el6addssorozat janudr
17-én kezdédik, februdr 15-én végzédik. Az eléaddsok id6pontja, és targya: Jan.
17-én, 25-én és feb. 8-dn: Magyarsdgtudomdny. Jan. 18-4n, és feb. 6-dn: Torté-
nelem és tirsadalomszemlélet. Jan. 23-4n, 30-4n és feb. 12-én: Balaton-ismeret.
Jan. 24-én, feb. 1-én és 13-dn: Foldrajzi és idegen népismeret. Jan. 29-én, feb.
5-¢én és 14-én: Képzémiivészeti ismeret. Az eléaddsok a jelzett napokon este 7
6rakor kezdédtek a Népfdiskola eléad6 termében, UJ utca 36. sz. alatt. A korla-
tozott féréhelyre tekintettel elézetes jelentkezésnek van helye, minden nap d.u.
3-5 6ra kozott. Az egyes el6addsokat keskeny filmek vetitése, szines alléképek
élénkitik. Az eléadé helyiség flitve van. Az eléaddsokon valé részvétel dijtalan.
Az igazgatésig”.”!

»A balatoni Népféiskola élete rovid, csupdn hdrom év (1946-1948.). Evente 6t-
hat tanfolyamot rendez, dtlag 20-30 hallgatéval. A hallgaték nagyrészt falusi fiata-
lok — 8sztél tavaszig — de vannak egyetemi hallgaték és munkds fiatalok is, nydron
pedig taniték, tandrok [...]. Miként is telik a Népféiskola egy napja? A reggeli

ébredés, étkezés utdn nyolc drakor kezdddik az els6 eléadds. Két elméleti »szdraz«

3! A Siéfoki Népf8iskola roplapja az OSZMI Tincarchivumdnak feldolgozatlan Zakonyi-hagyatékabél.
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6rdt — 40 percesek — egy 25-30 perces népdaltanulds, éneklés kovet. Az un. koz-
ismereti tdrgyak: szdmtan, gazdasdgi ismeretek, nyelvtan, foldrajz, stb. ltaliban
délel8tt vannak, eléadéik a helybeli polgdri iskola tandrai. (Az étkezd hely is egy-
szerli: az udvaron 4ll6 melléképiiletben a konyha egy részébdl alakitottdk ki. Ite siil
ropogosra a paprikds lisztbe mértott kit(ind balatoni hal, a garda is. A halgazdasig,
ha nagy fogdsa van, egy-egy zsdk halat kiild a konyhdra.) Délutdn a kirdnduldsok,
sétdk kovetkeznek a Balaton partjin. Ilyenkor hallanak a t6 nevezetességeirdl, a
kozeli, tdvolabbi dundntdli tdjrél, s tesznek ldtogatdst a vizmiiben, a haldszatndl,
stb. A délutdni-esti id8ben — két tanc kozétti ,fujtatisban” — hangzanak el a ma-
gyar irodalom gydngyszemei. Val6sdgos élmény, ha Molnér Istvin mondja el —
kittinden — Tamdsi Aron elbeszéléseit, Sinka Istvan verseit. Gyakran olyan hallga-
toknak, akik a kolt6k nevével, verseivel ekkor taldlkoznak eldszor. Az ilyen estéket
alig lehet abbahagyni. A ténctanitisban pedig segitenek a régebbi tanitvanyok is,
amikor Molndr Istvin éppen valamely mds népf8iskoldn tart eléaddsokat. Szivesen
litott el6adé mindeniitt” (Jakab 1983, 20. o.).

A Veszprémi Piarista Gimndzium Egyiittese, a Csokonai Egyiittes, a Ruggyantagydr
Egyiittese és a Balatoni Népfdiskola vezetése és a koreografusi munka mellett Molndr
Istvdn 1947-ben kozreadta a magyar néptinctudomdny sorrendben mdsodik alapmiivét:
A magyar tanchagyomdnyokat (9. kép).

9. kép: Tancleirds Molnér Istvin Magyar tdnchagyomdnyok ciml konyvéb81**

32 A kép forrdsa: Molndr 1947, 32-33. o.
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A mozdulattipusok csoportositdsa és a tematikai felosztds azt is tiikrdzi, hogy az alkoté
sajdt technikai rendszerben is gondolkodik, amint azt az elméleti munka késziiltével egy
idében végzett pedagdgiai tevékenység is bizonyitotta.

1947-ben Molndr Istvin munkdjéval egy idében jelent meg az Orszdgos Szabadmii-
velddési Tandcs Gj kiadvdnysorozatinak, a Magyar Miiveltség Konyvtdrinak elsé darabja,
a Magyar népi tancok (Lugossy és Gyonyey 1947).

Az el6z6 fejezetben érintettiik a falukutaté mozgalom, a népi irék és a népi kollégiu-
mok szellemi vezetésének meglehetdsen szoros kapcsolatdt a magyar tdrsadalom elitjének
németellenes, protestans rétegével. A Magyar népi tancok a Magyar Népi Enek-, Jaték- és
Téncegyiittes szerkesztésében jelent meg, amelynek ugyanaz a Muharay Elemér volt a
vezetdje, aki az SDG-s fiatalokbdl szervezte a negyvenes évek elején a Levente Kozponti
Mivészegylittest.

A szoros szellemi kapesolat egyik dokumentuma tobbek kozott a kdtet 7. szdm alatt
kozreadott ,kékicsi dobogésa”, amely falut Kiss Gébor reformdtus lelkész Ormdnysdg
cimi szociografidja tett orszdgosan ismertté. Zsindelyné Tiidés Kldra, a nagy befolydst
iparmivész, politikusfeleség éppen e konyv hatdsdra utazott a faluba széttesért, majd a
propaganda lehet8ségeivel is segitette a vidék kézmiives termékeinek kereskedelmi for-
galmazdsdt, ,divatba hozta” a kdkicsi vdsznat. A dinamikus pdros tinc pedig a terebélye-
sedé néptincmozgalom kedvelt tdnca lett.

Az egymads mellett mikodd partok, az 6nszervezddé kozosségek és a NEKOSZ ko-
z6s munkdlkoddsabdl néte ki, és alakult meg a Tancszovetség. Megalakitisiban — s ez
miér elérevetitette a késébbi véltozds drnyékdt — vezetd szerepet jétszott az MKP. Téri
Tibor, a szovetség elsé fotitkdranak emlékezése is jol érzékelteti a ,feliilrdl irdnyitott”
szervezés menetét:

»-Magdhoz hivatott tehdt Szdnté elvtdrs, és kozolte, hogy a pdrt engem biz meg e
szervezet, a Magyar Tancszovetség megszervezésével, melynek én leszek a f6titks-
ra. Elnok az akkori mivel6déstigyi miniszter, Ortutay Gyula felesége, a Szentpal
tanitvdny, Ortutay Zsuzsa lett. A két alelnék Szentpdl Olga és Szabé Ivan szob-
raszmiivész” (Téri 1988, 48. o.).

A néptancmozgalom nemzetkozi sikereket is elkdnyvelt, hiszen az 1947. évi pragai VIT-
en sikerrel szerepelt a Magyar Népi Enek-, Tanc- és Jatékegytittes Szabé Ivdn, s a Rugy-
gyanta Egyiittes tdncosai pedig Pesovar Erné vezetésével.

Az 1848-as forradalom centendriumi évforduléja egyardnt j6 alkalomnak tiint a
szellemi, politikai befolydsért vetélkedd pdrtoknak, szervezeteknek és a mozgalomban
résztvevd tdncosoknak, oktatéknak egy orszdgos néptincverseny megrendezésére. Egy
évvel kordbban madr volt egy hasonld, de a centendriumnak a nemzeti érzéseket erdsité
kiilonds heroizmusa, avagy az ideoldgiai folény dttételes bizonyitdsit is szolgalé alkalom-
nak tiint a vetélked$ partoknak.

Az els6 orszdgos néptincverseny mdra mdr torténelem. Az akkoriban még szélesen
értelmezett tdncmiivészeti élet szinte minden dgazatdt képviseld alkotd- és eléadédmii-
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vészek, fiatal kutaték és mozgalmi vezetSk vettek részt a birdlé bizottsdgban (ldsd 9.
fuggelék).

Az 1948. 4prilis 10-11-én rendezett versenyre a ,Magyar Allamrend§rség Kapitany-
saganak” frott levél szerint:

»Az orszig egész teriiletérdl a legkivalobb, dontdbe jutott csapatok érkeznek meg
a versenyre 9-én este 21 6rakor érkezd hivatalos kiilon vonattal, amelyet a vas-
ttillomdson tinnepélyesen fogadunk. Az orszdgos versenyre vonatkozé plakdt-
hirdetést mellékeltem. Az orszdgos rendezébizottsdg képviseletében tisztelettel
kérem ennek tudomadsul vételét és az engedély megadasit, és kérem a beltigymi-
niszteri rendelet értelmében a fizetend$ dijak aldl valé felmentést [...]”. %

Magit a versenyt az alkalomra némiképp ,renovélt” nydri szinhdzban rendezték. A ko-
rabeli szervezéi mintapélddny szerint 40 csoporttal 10 perces misoridejii egyiittesi és
szélétancversenyt rendeztek. Erdekes dtolvasni a szélétdncverseny résztvevéinek névso-
rat (lisd 9. fuggelék): ,[...] Timdr Sindor, Sajti Sindor, Sdsdi Liszl6, Madcz Ldszl6, Sik
Ferenc, Tarsoly Attila, Szirmai Béla [...]”.3* Olyan nevekkel taldlkozunk, akik késébb a
magyar néptdncmivészet nevezetes személyiségei lettek.

Azon is érdemes morfondirozni, hogy a sz6léversenyen milyen ardnyban szerepeltek
az iskolai, vdrosi felnétt- és didkkort tdncosok, s milyen ardnyban taldlkozunk a féviros
és a vidék képviseletével. Azon is el lehet gondolkodni még, hogy olyan telepiilésekrél,
illetve intézményektdl érkeztek a szélévetélkedd résztvevéi, ahol mér volt hagyomdnya
az ifjisdg tdncokratdsdnak, s olyan mesterek, illetve tanitvdnyaik foglalkoztak a fiatalok-
kal, akik a tdncos nevelésben stlyt helyeztek az improvizativ készség kialakitdsdra.

A gyulai fesztivallal tehdt valami befejezédott, kialakult egy mozgalom, szimba vé-
tetett a tanctudds. Immdr mondhatjuk: ,tdmegmozgalom” lett, amelyre Gj helyzetben,
mids tdrsadalmi hdttérrel, Gj feladatok vérnak.

3 A gyulai szabadmiivel8dési feliigyeld levele a Magyar Allamrendérség Kapitdnysagénak. 1948. éprilis 8.,
Gyulai Erkel Ferenc Miizeum.
34 Az 1948. évi Gyulai Orszdgos Népi Téncverseny dokumentumai. 6. o., Gyulai Erkel Ferenc Mazeum.
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FUGGELEK

1.
Seprédi Jinos és Réthei Prikkel Maridn levélviltdsa®

Seprédi Janos levele (1904. mércius 20.):

»[.-.] az a meggydéz8désem, hogy ezt a dolgot végérvényesen csak tgy lehet eligazitani a
multra nézve is, ha a jelent feltétleniil pontosan ismerjitk. Engem az n megfigyelésem arrél
gy6zott meg, hogy a jelen adatai elképzelhetetleniil kevés véltozdssal visszanytilnak a malt-
ba, a legrégibb multba is. Micsoda bdmulatos dolgok példdul azok a regos énekek! Eppen
azért én azt kérem, innen a jelenbdl kell kiindulnia a vizsgdléddsnak, s innen menni vissza-
felé, mert csak a jelen pontos ismerete mellett dllnak igazi megvildgitdsban a mult adatai.
Ne vegye rossz néven kedves kollégatir, ha igazi 8szinte bizalommal elmondom, hogy olyan
kérdésnél, amely még él8, amely nem kéviilt még meg, mint a kédkor tiineményeinek
legtobbje — csak is igy lehet valami feltétleniil bizonyos eredményre eljutni.”

Réthei Prikkel Maridn levele (1904. 4prilis 14.):

»lgenis, én nem a magyar tdnczenének, hanem a magyar tdncnak készitem a monogrifid-
jat. Természetes, hogy villalkozdsomnak hidnya, sét hibdja lesz — mint minden ily véllal-
kozéssal megesik, féleg, ha toretlen titon halad. Amde ez a koriilmény engem nem rettent
vissza, mert tudatdban vagyok annak, hogy senkise alkothat jéformdn minden szimba
vehetd kezdet nélkiil tokéletest. Ami nem sikeriil esetleg nekem, majd sikeriil mdsnak. Az
alapokat azért megvethetem ¢én is. En K Kolléga trral teljesen azonos alapokon llok, és
azonos mdédszerrel dolgozom. Az én véleményem is az, hogy az igazi magyar nemzeti zene
a pérnép dalaiban van, éppen gy a valédi nemzeti tnc is nem a felsébb rétegek idegen
szellemi tdncaiban keresendd. Médszerem pedig a keresésben, szinttigy, mint a Kegyedé is,
regressziv és Osszehasonlité: a mai dllapotbdl indul ki, s tart visszafelé. Alapbizonysdgaimat
a mai allapot hiteles megfigyeléseibdl veszem, s egybevetés ttjan dllapitom meg a magyar
néptanc koreografikus sajétsigait. Azutdn vizsgdlom, vajon e sajétsigok jelentkeztek-e a
multban is. S idevonatkozé argumentumaimat tincnyelviink fejlédéstorténetébdl, dllandé
jellegli nemzeti sajitsgainkbél, népzenénk és koltészetiink ritmikdjabdl, valamint direke
torténeti adatokbdl meritem. Természetesen a »palotds« (felsébb rétegl) tdncokkal is fog-
lalkozom, amennyiben keresem benniik a nemzeti elemeket, de mindig kiilon vélasztom
ket a sajétlagos nemzeti tdnctdl, amelyet legtisztdbb formdban a pérnép Srzdtt meg.”

% Felfoldi 1998, 8-9. o.
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2.
Beluleszko Sindor:

A f8révi kardcsonyi szinjdték

A fOrévi kardcsonyi szinjdték

Oszutéjan bejirta a naplapokat a hir, hogy a Pozsony kézvetlen szomszédsdgaban 1évé
Férév kozségben az odavalé németség egy, az oberammergauihoz hasonld, s mér szinte
feledésbe ment régi népszinjitékot elevenitett fel. A tény maga igaz, az Oberammergaura
val6 hivatkozds azonban nem dllhat meg. Csak annyi kéziik van egymdashoz, hogy mind
a kettd misztérium. Az oberammergaui passzié jiték, a mely a Megvélté kinszenvedéseit
tirgyalja, f6részében Jézus Krisztus sziiletésének s mindannak, a mi a koriil lejdtszédott,
dramatizdlt t6rténete. Oberammergau a hagyomdnyokat gy sz6lvdn szegre akasztotta, a
passziéjaték mai alakjdban korunk kivdnalmaihoz alkalmazkodik, zenéje modern, szin-
padi felszerelése ugyancsak, és kifejezett czélja az idegenforgalom latvdnyos kielégitése. A
térévi ellenben szévegben, melédidban és jatékmodorban egyardnt szdzadokon keresztiil
megdrizte Ssiségét. Ma is olyan naiv és kezdetleges, a milyen keletkezésekor lehetett,
tulajdonképpeni szinpadot nem ismer, és az illazidkba valé elmeriilést éppugy kivdnja
meg a szerepléktdl, mint a néz8kedl.

A férévi németek 6si bolesbje a Bodeni-t6, és a Kézép-Rajna mentén, tehdt a mai
déli Wiirtenberg teriiletén ringott. Onnét vindoroltak be a XVI. szdzadban hazink
nyugati hatdrszélére. Utédjaik azok a haidebauerek, a kik Pozsony kézvetlen kornyé-
két, Moson megyét és a Fertd mellékét lakjak. Szorgalmas, dolgos emberek, a kik
a maguk német konzervativizmusdban hagyomdnyaikhoz, szokdsaikhoz, nyelviitkh6z
tantorithatatlanul ragaszkodnak, a mellett azonban, mint a hazdnkbeli németek tal-
nyom¢ része, derék honpolgdrok is. Semerre nem gravitdlnak, modern izgatdsoknak
fel nem iilnek, és — kiilondsen 4ll ez a fiatalabb generdcziéra — nyelviinket kifogdsta-
lanul beszélik. Talnyomérészt lutherdnusok, a mi a misztérium szempontjdbél rovid
megalldsra késztet benniinket. A protestantizmus tudvalevéleg ellensége minden szer-
tartdsbeli kiilséségnek, ellenben ismeretes dolog, hogy a misztérium egyhazi eredetd.
Ebbél marmost mi kévetkezik? Az, hogy a f6révi szinjiték még oly korban keletkezett
az 6shazdban, valahol a Bodeni-t6 koriil, a mikor a szerepl6k még katholikusok voltak.
Megillapithatjuk igy a misztérium kordt, és azt legaldbb 500 évesre tehetjiik. Feltting
azonban, hogy a népi koltészetnek ez a dramatizélt emléke szdzadokon keresztiil a
maga 6don tisztasigdban és teljességében megmaradhatott. Nem ismeriink hazdnk-
ban ugyanis mds népi szinjdtékot, amely hasonlé kerekdedségében és teljességében
fennmaradt volna. Erre vonatkozélag megfontolandénak tartom azt, hogy a férévi
jaték is, csakigy, mint a hazdnkbeli hasonlé mds emlékek, vdrosok t8szomszédsdgdban
konzervalédtak. Mintha a vdrosi ember, régi kozmonddssal élek, a fdt6l nem ldtnd az
erdét. Messze fekvd jelenségeket megldt, érdeklédik irdntuk, a mi pedig dgyszdélvan
szemeldttdra toreénik, alig veszi észre. Es igy van a dolog ma is. F6révre a paraszt szin-
hdz kedvéért jottek vendégek Bécsbdl, elmentiink mi, pestiek is, mig Pozsonyban a
legtobben csak ugy hallomds utdn tudtak réla.
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A jaték eldaddsai a multban sem torténtek rendszeresen. Igy a mult szazadban dtlag
tizévenként jitszottdk. Az el6addsok az adventi idére szoritkoztak agy, hogy az utol-
s6 vizkeresztre esik. Rendszeresen vasdr- és tinnepnap tarttatnak meg, de hétkoznap is.
Megesik azutdn, hogy az egész szinjdtsz6 csapat felkerekedik, és elmegy a szomszédos
svdb falvakba vindorszinészkedni. A jiték mostani feldjitdsa dr. Hamvas J6zsef, pozsonyi
ev. liczeumi tandrnak kdszonhetd, a kit viszont a véletlen vezetett nyomra. Valamelyik
férévi didkja egy hazi dolgozat 6tletébdl a maga médja szerint dolgozta fel ezt a régi
misztériumot. Ezdltal figyelmessé téve, az érdemes tandr utdnajdrt a dolognak, és sikertilt
neki a kézirat ezidei tulajdonosit, Birnbaum Kdérolyt és tdrsdt, Wendwlin Mihdlyt arra
birni, hogy a jédtékot betanitsik. Nagy érdeme van azon kiviil a jaték feldjitdsa koril a
kozség érdemes tanitéjdnak, Fiirst Kdrolynak is. Megjegyzem itt, hogy a tanitdmesterek
az el6addsban tettleg nem vesznek részt, a jatszok a legényekbél telnek ki, és a nészerepet
is amolyan lednyos képti legény jdtssza. Az el6addst a nagy korcsmdnak egy olyan na-
gyobbfajta szobdjédban, a mely kiilonben taldn tdncztermiil szolgdl, tartjdk meg 20 és 40
filléres belépddijak mellett. A jovedelembdl a kompdnia, igy hivjdk a jatszok csapatjit,
csupdn készkiaddsait fedezi, a tobbi az épitendd lutherdnus templom javira gytlik. A te-
rem hdrom oldala patké alakjiban a kézonség részére van fenntartva. Jobbrél-balrél szé-
kek, meg 16czdk a felnéttek, a hdtsé fal mentén lépesdzetes emelvény a gyerekek szdmadra.
A patké dltal befogott kozép szabadon marad, ez a szinpad. Az el6adds kihirdetése az
orddg és a hdrom pésztor dolga. Emezek karikds ostoraikat pattogtatva, amaz nagyokat
tiilkolve jérjak be a falut, és a hdzak ablakdn bekocogtatnak, hogy meginvitaljik a népet.

A szinjiték hdrom egymiéstdl teljesen fiiggetlen részbél 4ll, a melyeket azonban egy-
folytaban, minden sziinet nélkiil adnak el6. Igy is j6 két 6réba telik az eldadds. A trilégia
hdrom része a kovetkezd: 1. A Megvalt6 sziiletése. 2. Az un. Paradicsom-jéték, a mely
Addm és Eva torténetét targyalja. 3. Egy bohézatos jelenet. Az év legelsd el6adisit a
jatsz6k tinnepi felvonuldsa el6zi meg. A menetet az 6rddg nyitja meg, utina kovetkezik
a betlehemi, ugraszthaté, csillagot hordé parasztember, a ki soha sincsen kosztiimbe 61-
tozve, azutdn az angyal, Jozsef és Mdria, a hdrom kirdly, Herédes és testérei, a pdsztorok
mindannyian a trilégia elsé részének szerepléi, legvégiil pedig a tudds fijdt vivd legény.
Ez az utébbi mér a paradicsomi jatékhoz tartozik, a melynek szerepléi kiilonben ugyan-
azok. Menyhért kiraly személyesiti meg az Urat, Gdspar Addmot, Maria Evit, az angyal
Gdbor arkangyalt, az 6rdég a kigyét. Szabdly azonban, hogy a harmadik, bohézatos
részben, az elébb szenteket dbrazolt szerepl6k nem vehetnek részt.

A hdrom rész kozill a fészerep az elséé, a tulajdonképpeni kardcsonyi jatéké. Cse-
lekménye szorosan koveti az ismert bibliai torténetet. Az egyes jeleneteket a kompdnia
bevonuldsa és éneke vilasztja el egymdstdl. Az egész jatékban a kozonséges beszéd alig
szerepel. Mondanivaléikat vagy éneklik, mégpedig tgy karban, mint magdnszélamban,
vagy reczitdljik. Utébbindl az egyes szerepl6knek valésiggal jellemzé motivumaik van-
nak. fgy Jézsefnek ¢, e, f, ¢, Méridnak ¢, £, f, f, f. Nagyon érdekes és nagyon 6si dolog,
hogy éllva nem reczitdlnak, hanem verselve fel- s lejarnak, négy lépést elére, négyet hdtra
mindig a vers titemében. Valahdnyszor Jézsef befejezi szlamdt, kohdg utdna. Ezek olyan
jellemz8 vondsok, a melyek értelmével a mai jétsz6k bizonyosan nincsenek tisztiban, a

87



tradiczi6 szellemében, 6ntudatlanul végzik Sket csakdgy, mint apdikedl latedk. Eredeti
a szcenirozds is. Emlitettem, hogy szinpadul a néz8k 4ltal kériilfogott tér szolgdl. Jozsef
és Mdria a betlehemi istdlléban val6 megtelepedésiiket tigy dbrézoljik, hogy leiilnek egy
alacsony padra. Azon tdl pedig a hdttérben maradnak. Fellépnek a pdsztorok, dlmukban
megjelenik az angyal, a kinek Gtmutatdsdra Betlehembe vdndorolnak, s ugyanigy a nap-
keleti kiralyok is kovetik a csillag jardsdt, hogy azutdn egyszerre odalépjenek a jészolban
fekvé kisded elé. Ugyanakkor Mdria és Jézsef ismét aktiv szerepelnek. Csak a mikor
Herédes jelenése kovetkezik, tdvoznak a kompdnidhoz csatlakozva a szinrél. Mdr most a
hittér nem Betlehem, hanem Jeruzsdlem. A véltozdst igy jelzik — kulisszdk nélkiil.

A paradicsomi jaték az elsé emberpdr teremtésérél, blinbeesésérdl, és a paradicsom-
bél valé kitizetésrél sz6l, mig a trildgia befejezd része, a bohézat, melynek czime Suszter
és szabd, a szabd kikapés feleségének és a suszter szerelmi histdridjdt tdrgyalja sok ldr-
madval és kicsit trividlis médon. Eredeti a jaték melddidja, egy kissé szentimentilis, de a
mellett pajkos kuplédallam.

A f6révi évszdzados kardcsonyi jaték nem fog mar nyomtalanul elveszni. A Magyar
Nemzeti Mizeum és a Magyar Néprajzi Térsasdg kikiildottei megorokitették jeleneteit
fényképeken, énekeit a fonogrif hengerén. A kosztiimok is nemsokdra a nemzeti kin-
cseshdzba keriilnek. De maguk, a derék férévi svdbok is gondoskodnak réla, hogy régen
6rzote szellemi kincsitk feledésbe ne menjen. Annyira el6zékenyek, hogy most mar le
akarjdk fordittatni kézirataikat, hogy magyar nyelven mutassik be a magyar publikum-
nak 8seikedl dtvett orokségiiket. Legaldbb azok, a kik évente kizardindokolnak a messze
Oberammergauba, megnézhetnék a kizelebbi Féréven ezt a sokkal eredetibb szinjédtékot”
(Vasdrnapi Ujm'g, 58. évf. [1911] 3. sz. 49-52. 0.).
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3

Volly Istvin:
Nagykardcsony éccakdja
(részletek)

»1934 nyardn Pécelen falusi leinyok szimdra tiznapos tanfolyamot rendezett a Katolikus
Nészovetség. It taldlkozott, mint eléadé Palotay Gertrid, a Néprajzi Intézet munkatdr-
sa, Stettner Andrea el6adé Erdélybél, Lutzenbacher Rita Fehér megyébél, dr. Sprenger
Miria Mercedes titkdr Budapestrél. Egy délutdni beszélgetésen valaki felvetette, hogy
lehetetlen a sok Stille Nacht a magyar rddié misordn, hol van a magyar népi jacék?

[...] Gyorsan hatdroztunk, hogy kardcsonyi népi jatékokbdl és kérusszamokbol kell
osszedllitani kétérds misort, gyermek- és ifjusdgi egyiittesek legyenek a népi jatékok
eléaddi, a kérusszdmok el6adéi pedig azok a gyermekkarok, amelyek Kodaly-kéruso-
kat énekelnek. Az el6adds Kardcsony elStt legyen, ezzel tessziik lehet6vé azt, hogy a
megtanult népi jdtékokat Kardcsony hetében mésutt is el6adhassak, példdul az iskolai
tinnepélyeken. [...]

Az elsé el6addson hét népi jarék hangzott el, idétartama jé félérar tett ki.

. Gsillagozds. — Alséj6zsa, Hajdd m.

. Szatmdrcsekei Betlehem

. Mogyorédi (Pest m.) ledny harom kirdly jards.

. Kévigddrsi (Zala m.) haromkiralyok.

. Maty¢ ledny Betlehem (Mez8kovesd, Borsod m.)
. Nagyrécsei (Zala m.) kardcsonyesti regdlés.

. Okér-szamir jaték (Varjas, Temes m.)

Az okor-szamdr jaték szerepléi még le sem vonultak a szinpadrél, maradtak a ko-
zépen, és kovetkezett a tobbi szerepld visszatérése a megadott rendben és helyekre. A
»kigydk« megkaptdk az utasitdst, hogy a »tablé« széra frissen térjenek vissza a szinpadra.
A »tabl6« szokatlan sz6 volt a gyerekeknek. Valamelyik gyerek agy értette, vagy kitalalta,
hogy a jelszé »rablé«. Pillanatok alatt elterjedt, és adtdk tovdbb: »Rablé! Rablé«! — és
nevetve vonult ki a jelszéra a sok »rablé«. A kézonség nem tudta, mitél olyan dertisek az
arcok, pedig csak az utolsé pillanatban »bedobott« rablét nevették.

A sziinetben mi, rendezék is kinevethettitk magunkat. A nehezén tdl voltunk madr.
Téth Aladdr sietett elsének gratuldlni. Elmondta, hogy & ezt a véllalkozést olyan jelen-
t6snek érzi a népi jarék feljitdsival, mint Bartoké és Koddlyé volt a népdalok neveldi
szerepének felismerésével” (Tincmiivészeti Ertesité, 1976. 2. sz. 51-59. 0.).
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4.
Palfi Csaba:

A bokrétés csoportok repertodrja®

»Alséberecki (69) Borsod-Abatj-Zemplén megye (Magyar Lészl6 tanit6). 1936. VI. Ko-
szorukdszontd, hatoztatds, csapdsolds. 1937, 1938-39. Ujoncok, keménycsardds.
1940, 1941, 1943. — MTA. Ft. 695.%

Apdtfalva (98) Csongriad megye. A Bokréta hitelesitése megtortént, de budapesti szerep-
1ésérél nincs adat. — MTA. Ft. 251., 277. Csardasok, marsok.

Atkdr (53) Heves megye (Pék Mérton tanit$). 1936. VIIIL. Sarkantyustdnc, karikatdnc,
menyecske véltétdnc. 1938, 1939, 1940, 1942.

Bag (56) Pest megye. 1936. VI. Termddg, pajtastinc. —- MTA. Ft. 201., 235., 361., 443,
453. Bukoés csdrdds, vénldnycsufold, kukkds kortdnc, karikdzék, csdrddsok, verbun-
kok, sepriitdnc, mars, gyertyds tinc, lakodalmi felvételek.

Bdcskertes (82) Jugoszlavia. 1941. Gandrjdeék, dus. 1942.

Bart (37) Csehszlovékia (Giirtler Dénes, majd Mécsik Ilona taniték). 1939. Hajnaltiize,
maértogatds, 1940, 1941.

Bdta (23) Tolna megye (Incze Sindor tanité, majd Angyé Dévid asztalos) 1934. Ara-
té-tinnep, 1935. Uvegcsérdés, 1936. VIII. 1937. Halaszok. 1938, 1939, 1940,
1941, 1942. — MTA Ft. 75., 76., 77., 410., 372., ANE. Ft. 104. Ciginytinc, kari-
kézo, csdrdds, tiveges, lakodalmi kdlé, szakdcstdne, ugrés, gazdasszonytdnc.

Bocsdrlapujtd (42) Nograd megye (Csdki J6zsef f8jegyz8), 1931., 1932., 1934. Me-
nyecskekar, kopogdstinc, 1935. Szentivdntiize. 1936. VIIL., 1938. Dobogés. 1940,
1941., 1942. Hidasjdték. 1943.

Boldog (59) Heves megye (Bruckner Jené f8jegyz6, majd Ujvéri tanité) 1931, 1932,
1933, 1934. Ordomkaldcs, falusi hérész. 1935. Bujtaté, martogatds. 1936. VI. Kisze-
jérds. 1937. Mdjfa alatt. 1938, 1940, 1941. — MTA. Ft. 357.

Bujik (48) Négrad megye (Almdsi Mikl6s tanit6) 1931, 1934. Vegyes kar, foné. 1935.
Piros kortanc. 1936. VIIL. Oromkaldcs. 1937, 1938, 1940. Martogatés. — MTA. Ft.
158, 357. Karikdzé, verbunk, csirdis.

Bugac (78) Bacs-Kiskun megye (Bodécs Gyula kecskeméti Gjsdgiré) 1934. Gulydstinc.
1936. V1., 1937, 1938, 1939, 1941. — ANE. Ft. 97. P4sztorténc.

Cigdnd (70) Borsod-Abatj-Zemplén megye (Kdntor Mihdly tanité) 1935. Mdjusjdrds,
dtvetds, keménycsdrdds. 1936. VIIIL., 1937. Csapdsolds. 1938, 1940, 1941, 1942,
1943. — MTA Ft. 1., 97. Verbunk, keménycsardds, zolddg jdrds, menettinc.

3 Palfi 1970, 147-154. o.

37 A bokrétds kdzségek bettirendbe szedett neve utdni zdrdjeles szdm az illetd kozség azonositdsdt szolgdlja
a mellékelt térképen. A megyenév utdn zdréjelben a Bokréta helyi vezetdjének nevét tiintettiik fel, ha ez
kiderithetd volt. Az évszdmok a csoportok budapesti fellépésének id8pontjait jelzik. Tdjékoztatdst adunk
tovdbb4 a széban forgd Bokréta misorairdl és a kozben tdrtént esetleges valtozdsokrdl is. Végiil utalunk az
illetd kozségben felvett tdncfilmek leltdri szdmaira és a filmek hozzdvetdleges tartalmdra. Az itt alkalmazott
roviditések: MTA Fr.: a Magyar Tudoményos Akadémia Népzenekutaté Csoport filmarchivuma; ANE F.:
az Allami Népi Egyiittes Filmarchivuma” (Pélfi 1970, 147. o., 29. lébjegyzet).
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Csikmenasdg (96) Roménia (Adorjan Aron keresked8) 1941. Cstirdongolé, népi jarékok.

Csikszenttamds (94) Romdnia, 1941. Cstirdongolé. — MTA Ft. 9., 10., Verbunk, pédros
tancok.

Csorna (2), Gydr-Sopron megye. 1938. Legényes, parosverbunk. 1939. Dus. 1941. —
MTA. Ft. 258. Sepriitinc, csdrdds, dus.

Csurgdnagymarton (9) Somogy megye (Szigeti Zsigmond, majd Kapitdny Jézsef tanitd)
1934. Dongd, 16vdsir, sepriitinc, golya. 1935, 1937, 1938. Kukoricafosztds. 1940,
1941 és 1942,

Derecske (76) Hajdu-Bihar megye (hathdzi Sdndor jegyz8, majd Cséri Aron gazdilko-
dé) 1934. Férfikar, verbunkos. 1935, 1936. VIIL., 1937, 1938, 1939, 1940, 1941,
1942. — MTA Ft. 3., 106,0107, 363. Verbunk, csardis.

Dercen (71) Szovjetunié (Fiisti Liszl6 tanitd) 1940, 1941. Pasztortdnc. — Orszdgos Nép-
rajzi Mizeum filmtdra.

Didsjend (40) N6grad megye. Hitelesitése megtortént, de budapesti szereplésérdl nincs
adat.

Doroszlé (84) Jugoszlavia 1941. Csirajdzas, dusozds. 1942. MTA. Ft. 614.

Egerbocs (62) Heves megye (Verondcs Dezs tanitd, majd Berecz Andrds asztalos) 1936.
VIII. Vevé, patkéstanc, kiporgetds. 1937, 1938, 1939, 1940, 1941, 1942. — MTA.
Ft. 79., 368., ANE. Ft. 16. Kérverbunk, karik4zé, csird4s, tiveges tdnc.

Ersekcsandd (30) Bacs-Kiskun megye (Csuka Zsigmond tanit6) 1934. Menyasszonytanc.
1935. Rid4zéds. 1936. VIIL., 1938. Orzik a sz8l8t. 1939, 1940, 1941, 1942. — ANE.
Ft. 7. Fonéjéték, hdromugrés (a film lappang).

Galambok (7) Zala megye (Varga Jdnos tanitd) 1932. Regolés, piinkosdjdrds. 1934,
1935. Cséptanc. 1936. V1., 1936. VIIIL., 1937. Sepriitinc. 1938, 1939. Hdromki-
ralyok. 1940, 1941.

Galgahéviz (57) Pest megye (Notter Dezsé tanité) 1934. Oromkaldcs, pajtasok ténca,
1936. VIII., 1937. Araté6 tinnep. 1938, 1939, 1940, 1941, 1942, 1943. — MTA. F.
197., Lednytanc, csdrdds, mdjusfatdnc, verbunk. Orszdgos Néprajzi Mizeum filmts-
ra sz. n. Kortdne, pdrnatdnc, bukds, kukkd, lakodalmi pajtdstanc.

Galgamdcsa (54) Pest megye (Hegybdnyai Gdborné tanitd) 1939. Népi tdjékok, buktaté.
1940, 1942. — MTA. Ft. 129. Kapusjdték, karikdzé.

Garampdld (39) Csehszlovakia (Harsdnyi E.) 1943. Aratéiinnep, cséptanc.

Géderlak (25) Bécs-Kiskun megye (Vizslovszki Liszl6 tanit) 1934. Menyecskekar, férc-
tanc. 1935, 1937, 1938. Sapkatinc. 1939. Paprikat(iz8k, sepritinc. 1941. — MTA.
Ft. 90., 321. Verbunk, csdrdds, sapkatdnc, széktdnc, mars, karikdzd.

Gombos (83) Jugoszlivia 1942. Ttuskdmugris, lippends. 1941. Bukorkdné (?) 1943.

Gyimeskozéplok (95) Romdnia 1942. Lednyrablds, jitékok. — MTA. Ft. 19., 503., 504.
Verbunk, régi héjsza, korobjdszka, hétlépés stb.

Gyingyoshaldsz (52) Heves megye 1935. Gyongy6s. — MTA. Ft. 320., Orszdgos Néprajzi
Muzeum filmtdra: V8fénytdnc, prostinc, tdnctanulds seprivel.

Gyongyispata (50) Heves megye 1935. Gyongyds. — MTA. Ft. 455. Csardis.

Hasznos (49) Heves megye. Hitelesitése megtortént, budapesti szereplésérdl nincs adat.
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Hevesaranyos (61) Heves megye (Miké Miklés) 1935. Dudaténc, 1936. VIII. Véltétinc.
1937. Juhdsztdnc. 1938, 1939, 1940, 1942.

Holléké (45) Négrad megye (Bakai Mihdly tanit6) 1936. VIII. Fond, koszortkoszontés,
sarkantytstdnc. 1937, 1938, 1939, 1940, 1941, 1943.

Homokmégy (29) Bécs-Kiskun megye (Radics Tivadara, majd Cér Janos tanit6) 1932,
1935. Férctdnc, pdrnatdnc. 1936. VI. 1937, 1938, 1939, 1940, 1941, 1942, 1943.
— MTA. Ft. 88., 351. Csdrdds, karikdz4, békatdnc, mars, verbunk, parnatdnc.

Hossziihetény (19) Baranya megye (Nemes Jdnos tanitd) 1935. Aratéiinnep, csards, friss,
kortdne, gylsziitdne, parnatdnc. 1935. Csillagtdnc. 1936. VI. 1936. VIIL. 1937,
1938. Haromkirdlyok, hipp-hopp farsang. 1939, 1940, 1941. Bérestinc. 1943. —
MTA. Ft. 5. Kandsztdnc.

Hortobdgy (75) Hajdu-Bihar megye 1934. Csikdstanc, 1935, 1936. VIII. 1937, 1938,
1939, 1941, 1943.

Inaktelke (89) Romdnia (Kallé Jinos bir6) 1941. Tejbemérés, legényes. 1943. Kapuzs.
— MTA. Ft. 13., 521. 529., 541., 691., 666. Legényes, csdrdds.

Izsa (36) Csehszlovakia 1939. Pajtistinc, menyasszonytanc.

Jozseffalva (81) Jugoszlavia, bukovinai székelyek (Németh Kalmdn tanit6) 1941. Boroz-
ddnfutd, verbunk. 1942. Kardcsonyi készonté. — MTA. Ft. 30., 31., 32.

Kalocsa (27) Bdcs-Kiskun megye (Kujdni Ferenc kanonok és Dinnyés Gergely képldn)
1934. Szegélytinc, 1935. Férctne, mars. 1936. VIII. Rozmaringténc. 1937. Ara-
toiinnep. 1939. Paprikaftzd. 1940, 1941, 1942, 1943. — MTA. Ft. 21., 85., 86.,
87., 95. Mars, csdrdds, magyar kettds, gyermekjatékok.

Kalotaszentkirdly (90) Romdnia 1941. Kéntélds, fond. 1942. Legényes, karolés.

Kardd (12) Somogy megye (Happ J6zsef tanité) 1935. Kandsztinc, huszdrtdnc, rezgs-
csardds. 1936. VIII. 1937. Kocsikala, tivegesdrdds. 1938. Pinceszer. 1939, 1940,
1941. — MTA. Ft. 146., 207. Kandsztdnc, tivegcsdrdds, sepritdnc, rezgd, csdrdds,
kocsikala.

Kapuvdr (1) Gydr-Sopron megye (Németh Jdnos bird) 1931, 1932, 1933, 1934. P4-
ros verbunk. 1935, 1936. VIII. Pirnajiték,1937, 1938. Gyertyédstanc. 1939, 1940,
1941, 1942, 1943. — MTA. Ft. 80, 293, 349. Verbunk, csdrdds, sepriitdnc, lakoda-
lom.

Kazdr (47) Négrdd megye (Komdromi Antal agronémus) 1934. Aratéiinnep, kortdnc.
1935, 1936. VIII. MTA. Ft. 132., 133. Csérdas, karikdzo.

Kecsetkisfalud (92) Romdnia (Kiss Istvdn lelkész) 1942. Cstirdongolé. — MTA. Ft. 642.
Kéménd (38) Csehszlovikia (Csepregi Kdlmédn tanité) 1939. Hajnaltiize, martogatds.
1940, 1942. Menyasszonytdnc, kandsztinc, sepritinc. — MTA. Ft. 591., 633.

Kide (87) Romdnia 1942. Cslirdongolé.

Kiskomdrom (8) Zala megye (Mdtai Jézsef f6jegyz8) 1943. Regolés. 1935. Pdros kortanc.
1936. VIII. 1938, 1939, 1942.

Kiskunhalas (79) Bdcs-Kiskun megye (Nagy-Czirok Liszl6) 1936. VIII. Bene Adém
tinca, gyalogszéktdnc. 1937, 1939. — ANE. Ft. 125. Verbunk, csird4s, széktdnc,

sepritanc.
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Kocsola (15) Somogy megye (dr. Gyorth Béla f8jegyz8) 1936. VIII. Kandsztinc, iiveg-
csardds, ugratds. 1937. Kendernyomds. 1938, 1939, 1940, 1942, 1943.

Komdromszentpéter (35) Csehszlovakia 1939. Sallai, drgyilus tdnc, buktaté. 1942.

Koppdnyszints (14) Tolna megye (Kovacs Istvdn tanité) 1931, 1932, 1934. Kandsztdnc,
tivegesdrdds, ugratds. 1935, 1936. VIIL, 1937, 1938, 1939, 1940, 1941. — MTA.
Ft. 434.

Kraszna (86) Romdnia 1941. Arat6iinnep, forgd. 1943.

Kunszentmiklss (77) Bacs-Kiskun megye (Ferenczi Géza tanitd) 1934. Sapkatdnc, legé-
nyes, torokds, kun verbunk. 1935, 1936. VIII. 1937. Dométor nap. 1938, 1939,
1940, 1941. — MTA. Ft. 415., 639. ANE. Ft. 124. Orszdgos Néprajzi Mizeum
filmtdra: Torokos, oldh ledny tdnca, sapkatdnc, verbunk, juhdszténc, gulydstdnc, sii-
veges, csdrdds, sepris.

Kustdnszeg (6) Zala megye (Somogyi Béla tanits) 1936. VIII. Tréfds népszokdsok, csapds
csdrdds. 1937, 1939.

Livéte (97) Romdnia 1942. Kardcsonyi bokréta: betlehemes.

Maconka (46) Heves megye (Téth Istvdn tanit6) 1936. Ké-ké jaték, kivetds. 1937. Por-
kolds. 1938, 1939, 1940.

Martonfa (21) Baranya megye (Baranyai Gyorgy tanit6) 1937. Ugrés, csillagtanc.

Martos (34) Csehszlovdkia 1939. Pilikézés, drgyilus tinc. 1942. — MTA. Ft. 511.

Mecsekszabolcs (20) Baranya megye 1937. Ugrds csdrdds, pajtastinc, csillagtdnc. 1938.
Jaték a parndval. 1939, 1940, 1941, 1942.

Mezbkovesd (65) Borsod-Abatj-Zemplén megye (Vdraljai Gyula tanitd) 1931, 1932,
1933, 1934. Gyermekkar, aratéiinnep, menyasszony bucsuztatd. 1935. Menyasz-
szonytdnc, gyertyés tanc. 1936. VIIL. 1937, 1938, 1939, 1940, 1941, 1943.

Mikéfalva (63) Heves megye (Miké Miklés tanité) 1931, 1932, 1934. Kampétinc.
1936. VI, 1936. VIIL., 1937. — MTA. Ft. 199., 470. ANE. Ft. 4. Karikézé, tiveges
tanc, vasvari csardds és verbunk, kandsztanc, néi tinc.

Mitkdhdza (68) Borsod-Abatj-Zemplén megye (Mikula Janos tanité) 1934. Lednykar, drva
ledny lakodalma. 1935, 1936. VIIL., 1938. Betlehemes jdték. 1939. Rezgds csdrdds.
1940, 1942. — ANE. Ft. 24., 37., MTA. Ft. 497. Rezgd csardds, férfitdncok, lednytdnc.

Mobhdcs (24) Baranya megye (Horvdth Kdzmér {6jegyz3) 1936. VIIL. Néd tinc, parna-
jaték, mars. 1937. Busdk. 2939. Termddg, zsanddrtdnc. — ANE. Ft. 98, Buséjdrds.

Ndasdaréc (88) Romdnia 1941. Menyasszonytanc, legényes. 1943. — MTA. Ft. 542.
Legényes.

Nagybaracska (32) Bacs-Kiskun megye (Tihanyi [T6bl] Jend tanité) 1934. Héromug-
rés. 1936. VIIL. Aratéiinnep. 1937, 1938. Uvegcsirdas, 1939, 1940, 1941, 1942.
— ANE. Ft. 126., MTA. Ft. 372. Hiromugrés, karikdzé.

Nagyhind (33) Csehszlovékia (Simunek Béldné tanité) 1939. Pajtdstinc, menyasszony-
tanc. 1940. Katonadalok, kandsztdnc. 1939, 1940, 1941, 1942.

Nagykidlls (73) Szabolcs-Szatmdr megye (Szabé Antal, majd Nagy Kdroly tanitd) 1931,
1932, 1934. Kdllai kettds. 1935. Kendertaposds. 1936, VIIL., 1937, 1938, 1939,
1940, 1941, 1942. — MTA. Ft. 2., 198, 260., Kallai kettds, verbunk, csardas.
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Nagyléc (44) Nograd megye (Bakai Mihély tanité) 1937. Népi jatékok. 1938. Araténap
1939, 1940. Martogatés. 1942.

Nagyréde (51) Heves megye (Plahi Arpéd tanitd) 1935. Gyertyds tdnc. 1936. VIIL.,
1937, 1938, 1941, 1942. — ANE. Ft. 3., 146. Orszdgos Néprajzi Mazeum filmtdra:
Harmas tdnc, karikdzd, gyertyds tdnc, lakodalmi tincok.

Ocsény (17) Tolna megye (Sziligyi Dezs6 lelkész, majd Lovas Balint gazda) 1931, 1932,
1934. Bolesbdalok, szakdcsasszonyok tdnca. 1935. Lépd, futé. 1936. VIIL., 1937,
1939, 1940, 1941.

Orbalom (41) Négrad megye (Havasi Ldszl6 tanité) 1934. Kukorgé. 1935. Rezes bok-
réta. 1936. VIIL., 1937. Fond, betlehemes jdték. 1938. — MTA. Ft. 155., Orszdgos
Néprajzi Mtizeum filmtdra: Népi jétékok, mdrtogatds, kortdnc, pdros tanc.

Perenye (5) Vas megye (Heisz Alajos tanité) 1935. Verbunk. 1936. VIIIL. Regolés. 1937.
Regrutdk, papucstinc, 1938. Cséptanc. 1939, 1940, 1941, 1942.

Pusztafalu (67) Borsod-Abadj-Zemplén megye (Kiss Pal lelkész) 1937. Virdgtdnc, csa-
pasolds. 1938, 1939, 1941, 1942. — MTA. Ft. 23., 163., 182. Lednyjdcék, vélltinc,
sarkantytstdnc, csdrdds, karikdzo, sarkantyus csardds, verbunk, lakodalom.

Piispokbogdd (22) Baranya megye (Zdkonyi Lészlé tanité, majd Szabolcsi Janos bird)
1931, 1932, 1933, 1934. Sziireti tinnep, heveny-dtaddssal. 1936. VIII., 1937, Csil-
lagtanc. 1938, 1939, 1940, 1942.

Rimdc (43) Nograd megye (Radvdnyi Lajos tanitd) 1934. Péros kortdnc. 1935. Csaloga-
t6. 1936. VL., 1937. Népi jatékok. 1938. — MTA. Ft. 347. Csdrdds, karikdzd, mars.

Sidagdrd (16) Tolna megye (Gy6ke Janos f6jegyz6, majd Simai Vincze kdntor, majd
Nobli Jézsef addjegyzd) 1934. Sziireti tinnep, szegélytdnc, gélyatdnc. 1935, 1936.
VIIL, 1937. 1938, 1939, 1940, 1941. — MTA. Ft. 372., Orszdgos Néprajzi Muze-
um filmtdra: Csdrdds, verbunk, gélyds, karikdzo.

Somogyudvarhely (11) Somogy megye (Kiss Jézsef tanité, majd Mester Mihdly irnok)
1935. Sapkatdnc, kisszéktdnc. 1936. VIIIL., 1937. Aratéiinnep, malomjicék. 1938,
1939, 1940, 1941, 1942, 1943.

Szada (55) Pest megye (Bdré Vécsei, majd Kovér Ilona tanité) 1938. Gyertyds ténc. —
Orszdgos Néprajzi Mzeum filmtdra: Lednyok kortdnca, verbunk, bél az udvaron.

Szakmdr (28) Bdcs-Kiskun megye (Kelemen Albert tanité) 1934. Férctdnc, pdrnatdnc.
1935. Menyasszonytdnc. 1936. VIIL., 1937, 1938, 1939, 1940. — MTA. Ft. 98.,
483. Karikdz6, pdrndstanc, ugrds, mars, csirdds.

Szamosardé (85) Romdnia 1942. fond, maszkurdsok.

Szany (4) Gybr-Sopron megye (Kokas Kdlmadn tanit6) 1931, 1932, 1933, 1934. Férfikar,
dusold, verbunkos, pisztorboske. 1935. Lednykar, csorgé pulka. 1936. VI., 1936.
VIII. 1937. Péntlikapénz, 1938, 1939. Piinkosdi kirdlynd. 1940, 1941, 1943. —
MTA. Ft. 94., 349., Dus, verbunk, kandsztinc.

Szatmdrokorité (74) Szabolcs-Szatmdr megye (Németh Lili foldbirtokos) 1939. Kam-
péstdnc, dtvetds, szatmdri csdrdds. 1940, 1941, 1942. ,Fergeteges tdncaik vannak!”
— jegyzik meg az ismertet6ben. 1943. — MTA. Ft. 14., 110., 117., 118., 344., 383.

Fergeteges, juhdsztdnc, magyar verbunk, csdrdds, hdrmas csardis.
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Szék (10) Somogy megye (Tungli Jézsef és Jézsefné tanitok) 1936. VIII. Regolés, tréfds
lakodalmi szokdsok. 1937, 1939, 1941.

Szentgerice (93) Romdnia (Biré Izsdk lelkész) 1942. Maszkurdsok, cstirdongdlé tiveges
tanc. 1943.

Szentistvin (66) Borsod-Abatj-Zemplén megye (Lukinics Ferenc tanit6) 1931, 1932,
1935. Gyermekjdtékok, kukkold, betlehemesek, dtvetds. 1936. VI., 136. VIIL,
1937, 1938, 1940, 1941, 1942, 1943. — MTA. Ft. 27. 131. Lakodalmi menettinc,
karikdz6, négyeseld, dtvetds, lippentds, sepriitine, csdrdds, kukkd, verbunk.

Szeremle (31) Bécs-Kiskun megye (Dittler Lajos tanité) 1932, 1933, 1935. Lépd, futd,
hdromugrés. 1936. VIIL. 1937. Halészok, tivegesdrdds. 1938, 1939, 1940, 1941,
1942, 1943. — ANE. Ft. 7. (a film lappang), ANE. Ft. 110. Csérdds, karikdzo,
livegtanc.

Tidpé (80) Csongrdd megye (Cséti Mihdly tanité) 1934. Lakodalmi ténc. 1935, 1936.
VIII., 1937. Haldszok, mars. 1938, 1939, 1940, 1941, 1942, 1943. — MTA. Ft.
115., 154., 467. Ledny kortdnc, darudébogd, kandszténc, férfitdnc, oldhos, csdrdés.

1ard (64) Borsod-Abatj-Zemplén megye (Novothny Ldszl6 tanité) 1934. Remélés.
1935. Csapdsolds. 1937. Viszik a lakodalmi kenddt, dtvetds. 1938, 1939, 1940,
1941, 1942. — MTA. Ft. 599., Orszdgos Néprajzi Mzeum filmtdra: Karikdzd, csdr-
dds, csapdsolds, dtvetds csdrdds, férfiszdlé.

Tiszapolgdr (72) Hajdu-Bihar megye (Boros Jézsef bird) 1931, 1932, 1934. Csapdsolds.
1935, 1936. VIIL., 1937. Menyecsketdnc. 1938, 1940, 1941, 1942. — MTA. F.
327. Csapdsolds, csdrdds.

Torokkoppdny (13) Somogy megye (Csdszdr Jozsef tanitd) 1937. Csékpohdr, menyasz-
szonykikérd, kandsztdnc. 1938, 1939, 1940, 1941. — MTA. Ft. 173., 348., Orsza-
gos Néprajzi Mtizeum filmtdra: Verbunk, csdrdds, sépriitdnc, kandsztdnc, karikdzo,
erd6jdr6zis.

Tura (58) Pest megye (Kovdcs Ldszl6 tanitd) 1936. VIII. Népballaddk. 1937. Zéd4g,
kukké, 1938, 1939. — MTA. Ft. 123. Aratéiinnep, menettdncok, csirdds, karikdzé.

Uszdd (26) Bécs-Kiskun megye (Benedek Sdndor gazda) 1935. Cs6kjéték, lippends, kor-
bokdzé. 1936. VIIIL., 1937. Paprikaftiz8k, férctdnc. 1939. Ladtdnc, sepriitdne, mars.
1940, 1941, 1942. — MTA. Ft. 479.

Viralja (181) Tolna-megye (Jdnosi Gyorgy lelkész) 1934. Fond, maszkdsok, tolnai- és
hdtravdgds csirdds. 1935. Uvegcsérdés. 1936. V1., 1937. Sziireti korona. 1938,
1939. J4ték a parndval. 1940, 1941, 1942, 1943. — MTA. Ft. 4., 211., 212., Or-
szdgos Néprajzi Mizeum filmtdra: Juhdsztdnc, kandsztdnc, sz6l6taposé tdnc, csillag-
tdnc, hdtravdgds verbunk, szokdsok, gyermekjatékok.

Vitnyéd (3) GyO6r-Sopron megye (Horvdth Péter tanité) 1935. Pdros verbunk, ugrds
csdrdds, 1936. VIII., 1937. Piinkésdi kirdlynd. 1938, 1939. Jaték a parndval. 1940,
1941, 1942. — MTA. Ft. 111. 291, 349, 442. Csdrdds, verbunk, parndsjdték, indu-
16k kdesogods tane, dudacsirdds, sepriitine, gyermekjdtékok.

Zsdmbok (60) Pest megye (Janda Jézsef tanit6) 1935. Gunaras, kdsdomikds. 1936. VIII.,
1942. — MTA. Ft. 127
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5.
L. Merényi Zsuzsa:

A Vajda J4nos Tarsasig Szegedi Estje

»Az 8sbemutatéra a Vajda Janos Tirsasdg Szegedi Estjén, 1938. mdrcius 23-4n kertiilt sor,
a Zeneakadémidn.

A Vajda Jdnos Tirsasdg 1926-ban létestilt és 1944-ig (majd még egy révid ideig a fel-
szabadulds utdn is) mint irodalmi térsasdg miikodéte. Rendezvényeit gy szervezte, hogy
az egyes estek témadjdt irodalmi eladdék exponaltik, majd szavalémiivészek, ének szimok
illuszerdledk. A Szegedi Est miisora tiikrozi e rendezvények szokdsos koncepcidjat.

A 20-as, 30-as években a haladé értelmiség szinte minden jelentés képviseldje eljart
az estekre, és szerepet véllalt a musorokban. A Térsasdg nagy érdeme, hogy férumot
biztositott a kor fiatal iréinak, kéltSinek, miforditéinak és eléadémiivészeinek, s hogy
figyelme a magyar irodalom mellett kiterjedt a kor vildgirodalmdra, népkoltészetére is.
A 30-as években a Térsasdg a magyar népmiivészet ismertetését is feladatdul tiizte ki. E
rendezvények sordba illeszkedett a Szegedi Est, melynek misora a kévetkezd volt:

»1. Kdrpdti Aurél elnoki megnyitéja.
2. Palfy Jézsef dr., Szeged polgdrmesterének beszéde.
3. Gdl gyula: Tomorkény Istvdn: A vdros végén
4. Basilides Mdria: ~ Szeged-tanyai népi dalok
a) A szogedi halast6
b) Ferenc Jéska
¢) Apré szome van
d) Kihajtom a libdm
e) Sérgadinnye, gorogdinnye
Bélint Sandor gytjtése. Zongordn Késa Gyorgy kisér.
5. Ascher Oszkir: Juhész Gyula: Milyen volt
Juhdsz Gyula: Dudolgatok
Sik Sdndor: Fekete kenyér
6. Andersen Felicia:  Moéra Ferenc: Egy régi-régi irkalap
Juhdsz Gyula: Szerelem

Juhdsz Gyula: Testdmentum
Radnéti Miklés: Vers

7. Sik Sdndor: Kaszdlok
Homoki felhdk
8. Molndr Imre Dr.:Szeged-tanyai népdalok

a) Szoged felol

b) Edésanydm édos teje

¢) De szeretnék hajnalcsillag lenni

d) Lyukas a kalapom teteje

e) Szomszédasszony azt mondja

Bélint Sandor gytjtése. Zongordn kisér Késa Gyorgy.
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9. Baréti Dezsé: Szeged és az irodalom
10. Gdl Gyula: Mobra Ferenc: A csokai csata
Sziinet

11. Ortutay Gyula: ~ Szeged-tanyai népszokdsok
12. ,Miria-linyok”  R. Szentpdl Olga tinckompozicidja.

Mdria-linyok: Kemény Zsuzsa

Merényi Lea

Elet-asszony: Kallay Edith

Halal-asszony: Arany Erzsébet

Volly Istvdn zenéje (Eredeti nép-ének feldolgozasok.)

Zongorin Veszprémi Lili kisér.
13. Janovich Jend: A szegedi szabadtéri jatékok
14. Tolnai Gédbor: A Szegedi Fiatalok Kollégiuma
15. Ilont Erzsébet és Molndr Imre Dr.:

a) Sej mi dolog ez

b) Hizunk el8tt

c) Mogbolondult mar

d) Hideg sincsen
16. Demidny (sic!) Eva: Radnéti Miklés: Naplé
17. Szegedi betlehemei jaték.

El8adjak a budapesti VIII. ker. Homok uccai polgdri Iskola

tanuldi Rendez8: Hont Ferenc

Dallamok Volly Istvdn gy(ijtésébél

Szoveg Kalmany Lajos gytijtése.«
Szinte valamennyi napilap elézetes kommiinikét kozolt marcius 8., illetve 9-i szdmaban.
Ezekben részletesen ismertették a misort, és felsoroltdk a résztvevéket. A kezdeményezés
tehdt hatésdgi tdimogatdst is élvezhetett, hiszen a miisorban sz6 esett a késziil$, janiusban
tartandé szegedi ipari vdsdrrdl is, és propagéltdk a nydri szabadtéri jatékokat. A misor
engedélyeztetésével sem volt kiilondsebb baj, pedig a kozremiikodék kozott néhdny ex-
pondlt, a munkdsmozgalomban aktiv szerepet véllalé személy (Ascher Oszkdr, Demjin
Eva, Hont Ferenc) is szerepelt.

1938. madrcius 12-én a németek megszilljak Ausztridt, mire tehdt a Szegedi Estre,
illetve a Mdria-ldnyok bemutatéjara sor keriil, hatirainkon kozvetlenil is megjelenik a
fasizmus. Az Ujsdgok biztatgatjak olvaséikat: ez még nem jelenti azt, hogy Magyarorszdg
6ndllésigdr veszély fenyegetné... A Szegedi Estre ekkor mér csak a »8 6rai Ujsage, az »Esti
Kurir« és a »Nemzeti Ujsdg« szdnt néhdny sort, értékelésére azonban mdr nem véllalkozeak.

A Mdria-ldnyok még megért néhdny el6addst: 1938. mdjus 12-én Kaposvirott, 22-
én Békéscsabdn az Aurdra Kor rendezésében adtdk eld nagy sikerrel. Mdjus 27, 28 és 31-
én Tavaszi Tdrlat cimen tartott stadidel6addsokat a Szentpdl Tédnccsoport az iskola épii-
letében, meghivott kozonség elétt, ahol tdbbek kozott a Mdria-linyok-at is eltincoltdk.

Ezutin Kemény Zsuzsa, Kallay Edit és Arany Erzsébet kivilt a Szentpal Ténccso-
portbdl, ezért a darab lekeriilt a csoport programjardl. Feldjitdsdra 1942-ben keriilt sor,
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szintén stidibelSadds keretében. Az eredeti szereposztisbdl csak Merényi Lea dllt rendel-
kezésre, mellette az Elet-léanyét a pufék képii, kedves mosolyt Kovics Eva (Albertné)
alakitotta. Az Elet-asszonyt Zsolnay Judit, a Halal-asszonyt pedig Szentpal Méria tanulta
be, aki ebben a szerepben Arany Erzsébetnél is érzékletesebb, szikdr, kegyetlen Haldl-asz-
szonyt jelenitett meg.

A Miria-ldnyok ezutin feledésbe meriilt, hogy aztdn 44 év multdn, mint az elsé
magyar koreografia partitira bukkanjon fel.

Betanitdsa taldn nem lenne érdektelen ma, amikor mér annyi néptinc nyelven fo-
galmazott tdncjdtéknak voltunk részesei, szerepléi és birdldi, s amelyekbdl oly keveset
rogzitettiink tdncirdssal” (L. Merényi 1987, 94-95. o.).
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6.
Mubharay Elemér Népi kultiira, kozosségi kultiira cimii el6adésa

(1943. augusztus 27.)

»Ha 4t akarjuk alakitani a magyar életet, tudomadsul kell venniink, hogy tdrsadalmi,
gazdasdgi és politikai életiink dtalakitsa mellett szellemi életiinket is nagymértékben kell
dtalakitanunk. Térvényszer( sziiksége ez az életdtalakitdsnak, mert hiszen a szellem az
életnek, életformdnak egyik legfébb tényezéje. Ha sziikségesnek tartjuk, hogy magyar
szocialista tirsadalmi rend kialakitdsdndl igénybe vegyiik a magyar parasztsdg torténeti,
gazdasdgi, trsadalmi és politikai erdit, Ggy csak politikai félmunkdt végeznénk, ha nem
vennénk igénybe szintén nagy torténeti erének szdmité szellemi javait.

Miért sziikséges ez? Egyrészt azért, hogy az Gj tdrsadalmi rendet alakité rétegek —
értelmiség, munkdssdg, parasztsig — a népi vagy népi jellegli szellemi javak élése dltal
is kozelebb keriiljenek egymdshoz, és igy az Gj tdrsadalom egységesebb szellemét minél
inkdbb kialakithassik, mdsrészt azért, hogy a parasztsdg torténeti, szellemi javai segitsé-
gével szellemi, de bizonyos értelemben testi erdit is noveljék. Itt a kérdés nyilvanvalé:
bizonyithat6-e, hogy a parasztsdg torténeti javaival, tehdt hagyomdnyos szellemi értéke-
ivel érjiik el a fent emlitett célokat, s esetleg nem a polgdri szellem termékei segitségével
érjiik-e el rovidebb dton azokat?

Mindjdrt szégezziik le, hogy milyen szellemi javakra gondolunk itt. Elsésorban
azokra, melyeket tobb-kevesebb fizikai cselekvéssel éliink, tehdt az énekre, zenére, tdnc-
ra, jdtékra, miikedveld szinjdtszdsra és a képzémiivészet korébe tartozd cselekvésekre, a
miikedveld festészetre, szobrdszatra stb. De gondolunk a lényegében ugyanebbe a korbe
tartozé miikedveld irodalmi ténykedésekre is. A felvett kérés kivdnja, hogy éppen a cél
elérése érdekében vizsgiljuk meg mind a polgdri, mind a népi szellem 4ltal elérhetd dlla-
potot és az életdtalakitds szimdra nydjtott lehetéségeket.

A polgéri kultardrdl elég lenne annyi is, hogy dltala jutottunk el a mai 4ldatlan
szellemi dllapotba és az ugyanilyen mértékben dldatlan tirsadalmi, gazdasdgi és po-
litikai dllapotba is. A jobban érthetéség kedvéért mégis szélnunk kell arrél, hogy a
polgéri kultdrdban legkifogdsolhatébb, hogy felbontotta a népi kultira egyik legna-
gyobb eredményét — a természetes kozosségi szellemet. Szellemi termékeivel talzottan
egyénies polgdri szellemet alakitott ki. Amivel elérte azt a céljit, hogy az emberek egy-
missal egészséges viszonyban ne élhessenek, és ne haladhassanak — egymist kiegészitve
— magasabb céljaik felé. gy sikeriilt is neki megfeleléen elvilasztania egyik embert a
midsik embertél.

Itt némi kitéréssel meg kell emliteniink azt, hogy a XX. szdzad, a szocializmus kitel-
jesedésének szdzada, tulajdonképp csak tdjra felfedezte a »mdsik embert«, mert a »mdsik
ember« nem ugyan tudatos elmélet alapjin, hanem az 6szton6sebb magyar élet gya-
korlatdban mdr élt a magyar multban. Igaz, hogy a »mésik ember« csak a nemzetbdl
kirekesztett nép életberendezkedésében volt jelen, de ott azutdn kézzelfoghatban. Bizo-
nyitékul szolgil erre a nép minden szellemi java, igen sok szokdsa és itt-ott még eleven
életmegnyilvanuldsa. Bizonyitékot egyardnt taldlunk erre a nép tdrsadalmi és gazdasigi
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életében is. Ahogy a szellemi életben erre mutat legtobb dramatikus (szinjdtékszer(i)
jatékunk — mint a reg6lés, Szentivani-ének, Baldzsolds stb. Ugyanezt ldthatjuk a szii-
letéssel, serdiild korral (példdul a legény- és lednyavatdssal stb.), hdzassiggal és haldllal
kapcsolatos szokdsokban, de még a munkdval kapcsolatos szokdsokban is, melyek koziil
a legjellemzébb — a kaldka.

Visszatérve a polgdri kultdrara, annak hatdsat kirivéan megtaldljuk az egyén életében
is, és kimutathatjuk az egyénen. A polgdri kultardji egyén érzelgés, érzelmeskedd, és
érzéki élete éppen ezen keresztil elferdiilt, egészségtelen. Ez pedig 6nmagdban is végzetes
akaddlya az egészséges kozosségalakitdsnak. Lehet, hogy ezek a tények anyagi szempont-
bél mellékesnek tetszenek, éppen ezért vildgitsunk rd arra is, hogy a dolgozék érdekeinek
elérése szempontjabdél még miben is akadély ez a szellem.

Az érzelgbsség, érzelmeskedés kilugozza a kozosségi érzetet és ezzel teljesen alkalmat-
lannd tesz a kozosségi elvek befogaddsdra. A kozosség és egyén egyardnt még ott veszit
ezen, hogy az érzelgés és tilzott érzékiség a testi erdt is megtdmadja, és igy a kozosség
nagyrészt testileg is leromlott egyedekkel szimolhat, olyanokkal, akik pusztin az anyagi
javulds reményében éllnak soraiba... Ezekkel pedig aligha nyer a kozosség, mert ezek a
kozosség sziikségszer(i testi és szellemi kiizdelmeiben komolyan részt venni nem tudnak.

Arra nincs id6, hogy a kiilonb6z6 rétegek egymastdl sokban eliité kultaréletér kii-
16n-kiilon vizsgaljuk, s6t egyetlen réteg dllapotit sem merithetjiik ki, de a kérdés szem-
pontjabdl nézziink egy jellemzé tiinetet a munkdssdg kultdaréletébél.

Tény, hogy a munkdssdg elitje — szervezetben, de ezenkiviil is taldlunk ilyet — nem
a polgdri kultdra kérében él. A munkdstirsadalom szempontjabdl legfontosabb csoport
kultirdja nem polgdri, hanem a sz6 igazi értelmében eurdpai kultara. Ezért is van az,
hogy a polgdri szellem(i termékekkel él6 munkdssig sokasdgabdl csak egyedeket tudnak
nagy kiizdelem drdn felszivni, mert a sokasdg, bar életérdekei, és igy kulturdlis érdekei
is mdsok, mégis legnagyobbrészt s polgdri kultira termékeivel €, és ez mint tomeget a
szellemi szinvonal ald koti.

Ha a népi kultardt vizsgdljuk, csak azt a néhdny f8jegyét vehetjitk most itt figye-
lembe, amelyeket mér a polgdri kultdréval kapcsolatban is emlitettiink. Ezek koziil is
legfontosabb: a népi hagyomdnyos javak kozosségi természete, a benniik rejlé kiizdé
szellem, id6tdllé tulajdonsiguk, egyetemes természetitk és fejlddéképességiik. A népi
kulttra vizsgdlatanal ezzel az 6t f8tulajdonsiggal szembeszokden taldlkozunk. Rendelke-
zéstinkre 4ll ennek minden tudomdnyos bizonyitéka is.

Ott és azok, ahol és akik azt hirdetik, hogy a népi kultdra egy megel8z6 dllapotot,
reakciét jelent, nincsenek tisztdban a tényekkel. Ez a vidd ugyan bizonyos részletekben
megdll, de nem a f&jegyekben és tulajdonsdgokban. Ilyen részlet példdul az 6si viselet
nagyhangt hirdetése, amely azonban a fejléd6 élet szempontjabdl tgysem szimba jo-
hetd kérdés. Erdekes, hogy mennyivel kevesebb sz6 esik a népviselet diszitéelemeirél,
amely pedig mdr miivészeti szempontbdl is inkabb a lényeg.

Amit még a f8jegyeken kiviil figyelembe tudok ajénlani, az, hogy a népi kultira
javai egy életképes termeld kultdra eredményei, mig e polgari kultirtermékek kizdré-
lag fogyasztasra bedllitottak. Veszedelmes ez, ha tudjuk, hogy az ilyen kiszolgalé, tizleti
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jellegli kultira termeld és formalé készségeinket is elsorvasztja. Kiszorit benniinket a
tényleges szellemi életbél, és gyarmati dllapotba visz. Ez pedig szellemi szempontbél
ugyanaz, minthogyha ez gazdasdgi téren torténik veliink. Legaldbbis olyan mértékben
megy a szabadsdg, fiiggetlenség, 6ndllésdg rovésdra.

Ez alatt a kultdratermelés alatt természetesen ne értsiink tényleges alkoté munkat —
ami az arra elhivatottak feladata —, hanem ink4bb a szé szerinti mikedvelést értsiik, ami
nem egyebet jelent, mint élni a mivészettel, gyakorolni a miivészetet, tehdt a szellemi
életben val6 tényleges részvételt. S ez akkor is tényleges, ha pl. egy mt megértése kedvé-
ért olyan figyelemmel és [élekkel — ésszel és szellemmel — kapesoljuk magunkat a m(ihoz,
hogy ezt lehetSleg hidnytalanul magunkba fogadhassuk. Benniink ilyenkor kétségtelentil
termelési folyamat megy végbe, és dltala tégul szellemiink, és emelkediink kultdrdban is.

Biztatd, hogy ndlunk Bartdkra, de még Kodadlyra is leginkdbb a dolgozérétegek fi-
gyeltek fel, de sajnos, ezeknek is csak kis hdnyada. Jéval t6bben tudnak azonban az ered-
ményrél, ami, a kiilféldi legmagasabb zenei k6rok megéllapitdsa szerint, 1), egyetemes
zenei értéket juttatott a vildgnak. Ennek az 4j magyar, de egyben j egyetemes zenének
az alapja a hagyomdnyos magyar zene, a népdal. Ami egyben a népi kultira id6tdllé és
egyetemes természetének bizonyitéka is.

Ez a mi utunk, amely az eurépai magyar kulttra felé visz, és eurépai magyarsdgga
emel benniinket. Anndl is inkdbb sziikséges, hogy jdrjunk ezen az tGton, mert nyilvdnva-
16, hogy az 4j életforma mindenképp és j6 értelemben vett polgdri alakuldst lesz. Mint
mondottuk is, tudomadsul kell venniink, hogy ezt a keretet és formakat magasabb rendi
magyar szellemmel és tartalommal t6ltsiik meg.

Hogy mds népi javaink hogyan fejlédnek fel iddig, az alapjaban csak médszer kér-
dése. Tény, hogy egyéb népi javaink kifejlesztése, legaldbbis a jelenben, sokkal, de sokkal
tobb akadalyba titkozik, mint titk6zott a zene, bar a zenének sem volt konnyt dolga.
Hogy csak a szinhdzat emlitsem, itt egész sor olyan 6nallé és ellenzd tényezével dllunk
szemben, amelyeknek egyike sem akaddlyozhatta a zenei fejlédést, de annal inkdbb aka-
dalya a szinhdzi dtalakuldsnak.

Végezetiil meg kell nyugtatnunk azokat, akik a polgdri kultdra szellemi termékeit
mdr annyira beidegezték, hogy attél szabadulni nem tudnak, hogy Sket ez az dtalakulis
mér nemigen terheli. De feltételezziik, hogy még 8k sem ellenzik, ha gyermekeik, utéda-
ik az 6vékénél sokkal magasabb rend és egészségesebb kultarallapotba keriilnek.

Ahhoz, hogy a népi kultira gyakorlata szélesebb korben is meginduljon, termé-
szetesen szitkségiink van egy Gj kultarpolitika teljes munkdjdra. Ahhoz pedig, hogy
e gyakorlat mindenképpen helyes irdnyban menjen, sziikségiink van a tudomdny, a
miivészet, az irodalom teljes részvételére. De legelsésorban sziikségiink van az em-
berre. Es mivel a népi kultdra javai mind a hdrom térsadalmi osztily szempontjabél
mindenképp jé alapot jelentenek, sziikségiink van mind a hdrom tdrsadalmi réteg
teljes bekapcsoldsdra.

Ezzel kapesolatban kiilon kell szélni az ipari munkassighoz azért, hogy vizsgdlja fe-
lil a népi kultirdval szemben valé dlldspontjit. Vizsgdlja meg a mivelésre és fejlesztésre
alkalmas népi javakat, mert gy bizonyosan az elfogadds mellett hatdroz. De ugyanezt a
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felszolitdst az értelmiség és a parasztsdg nagyobb tobbsége felé is meg kell tenniink, meg
kell tenniink éppen a hdrom réteg végsd osszetaldlkozdsa érdekében.

A hdrom nagy tdrsadalmi réteg hidnytalan 6sszefogdsa csak kozosségi szellemi 1ét-
ben lehet maradandé. A jovében remélt eredmények megtartdsa szempontjdbdl pedig
elengedhetetlentiil fontos a kdzosségi kulttra, mert e nélkiil csak az érdekek tartjdk osz-
sze a hdrom réteget, és igy természetes, hogy amikor az érdekek megsztinnek, az 4jbél
val6 szembendllds, még inkdbb a szembedllitds elkertilhetetlen. Osszetarté szellemre te-
hit mindenképp sziikségiink van. Erre pedig a legalkalmasabb, ha mind a hdrom réteg
alapjdban azonos kulturforrdsokbdl taplalkozik. Ezt agy litjuk megoldhaténak, hogy a
val6sdgos eurdpai kultira forrdsai mellett a magyar népi kultdra forrdsaibél is mindany-
nyian meritiink.”
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7.
Rabinovszky Mdriusz:
Az 4j tincmiivészetért

,Két oldalrél indult meg szézadunkban a harc a tdincmiivészet tjjdalkotdsdért: a baletton
beliil és a mozgdsmiivészet oldaldrdl. A balett terén a Gyagilev dltal szervezett orosz balett
haladt tdl az egyre élettelenebbé vélt dgynevezett klasszikus stiluson. Ami a technikai
alapelveket illeti, Gyagilevék szigortian ragaszkodtak a hagyomdnyhoz, a kiilonlegesen
gondos, alapos kiképzésiik egy magasabb rendi virtuozitdst teremtett meg. A technikai
gjitdsok, amiket Fokin és tdrsai a Cecchetti-féle »klasszikus« stiluson tdl bevezettek, a
férfiak tdncdt erdteljesebbé, lendiiletesebbé, a nékét még kdnnyedebbé, finomultabbd
tette. Stilus szempontjdbél az elsé vildghdbort elStti orosz balett egy magasrendtien kul-
turdlt, tdlérzékeny arisztokratikus tirsadalom életérzésée titkrozte, a légies dtszellemiilt-
ségtdl a fékezett szenvedélyig. Szorosan kapcsolddott a szecesszié torekvéseihez, s mint
ilyen, az drnyalatok kultuszdt az dsszefoglalds, a »stilizdlds« utdni torekvéssel egyesitette,
a finom fest6i hatdsokat folklorisztikus elemek élénkitették.

Ez az orosz balett 6sszmiivészet volt, a sz6 igényes értelmében. A legjobb zeneszerzs-
ket hivta sorompdba, vagy a klasszikus zenekincsb8l meritett. Diszlet- és jelmeztervezdi
uctéréek voltak. Az Ssszteljesitmény egységéért Gyagilev roppant izlése felelt.

Az orosz balett elszigetelt jelenség maradt és az elsé vildghdbort nemcsak a tdrsulatot
szérta szét, hanem azt a tdrsadalmi osztdlyt — az orosz intellektudlis arisztokrdcidt — is,
amelybél szervesen fakadt. A kor 6sztonszertien mdst kivdnt. Rajongott Pavlovaért és
Nizsinszkijért, de a tdnc megijhoddsit mégsem az 6 nyomukban kereste. Magdra a régi
balettre is inkdbb csak az elsd vilighdbora utdn éreztette az orosz balett reformdlé haté-
sat, anélkiil azonban, hogy a mintakép tokéletes stilusegységét és magasrendii technikai
tokélyét barhol egyebiitt sikeriilt volna elérni.

Az orosz balett reformja mellett az elsé vilighdborua elétt mds Gjit6 torekvések in-
kébb forradalomként hatottak. Az orosz balett beliilrél alakitotta 4t a hagyomadnyos,
kifiradt tincmivészetet és hii maradt annak arisztokratikus eredetéhez. A t6bbi nagy
Ujitd tényezd hatdsa azonban t6bbé-kevésbé a hagyomdnyt rombolé volt.

Idébeli sorrendben az els6ség Isadora Duncant illeti meg. Gyermekkordban bal-
ett-tdncosnd volt, de aztdn mivésztemperamentuma egész hevével a balett ellen fordult:
a természetesség jelszavdval. Ugy vélte, hogy az egészséges kultirdk tdincmiivészete osz-
tonszerd, szabad, mesterkéletlen volt. Mintaképéiil a régi hellén tdncmiivészet szolgdlt és
az 6gorog szellem wjjdélesztésében ldtta a tdncreform igazi Gtjat.

Hogy Duncant mivelédéstorténeti dilettantizmusa tévedésbe ejtette a gorog
tincmiivészet sajdtsagai felSl, az miikddésének felmérhetetlen agitativ hatdsdra nézve ko-
zonyos. Fivére, Raymond 6sztonzésére 6 kovdcsolta az 4jité mozgalmak szellemi fegyve-
reit, érveit pedig elbdjolé egyénisége vardzsdval timasztotta ald.

Kérlelhetetlen éllel fordult a balett ellen. Kifogdsolta, hogy a balett technikdja csak-
gy, mint kifejezésmédja, természetellenes. Hogy a mesterkélt konnyedség érdekében
megnyomoritja a testet. Hogy kifejezése feliiletes és hazug. Kétségtelen, hogy Duncan
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a maga rombolé kritikdjédban a korszer(i naturalizmus hatdsa alatt llt. Az antikot is
a naturalizmus szemiivegén keresztiil ldtta. A naturalizmus a természetesség jogcimén
teljes szabadsdgot kovetelt az egyéniségnek. Duncan tehdt minden gdt eltakaritdsit ki-
vdnta, ami a tdnc terén az egyéni élmények kiélésének atjaban dllt. Tiltakozott a tdnc-
motivumok régzitettsége ellen és a tdncos egyéni invenciéjit Shajtotta érvényesiteni.
Szorosabbd kivdnta fizni a kapcsolatot a zenével. A balett-kosztiim (a merevorrd cipd,
a trikd, a fliz6 és a tiillszoknya) elvetésével az dttetsz6 gorogos kiton és a szanddl javéra a
test természetes szerkezetét akarta kihangstlyozni. A gyermekek nevelésében is 1ényeges
szerepet kovetelt az Gj — de voltaképpen 8srégi — tdncmiivészeinek, mégpedig egészségi
és lelki szempontokbdl egyarant.

Duncan torténelmi jelentsége abban rejlik, hogy megdontétte a balett egyedural-
mit és mivel ennek az egyeduralomnak az orosz balett rendkiviili sikere ellenére sem volt
megfeleld tekintélye, felhivta a figyelmet a tinc elfeledett mivészet voltdra. A kozonségre
sokkal nagyobb pozitiv hatdst gyakorolt, mint a tdincosok nevelésére. Megdontétte a bal-
ett hitelét, de helyébe a mesterségnek nem adott 4j rendszert. A »természetessége jelszava
az Uj nemzedéknél egyre inkdbb a technika elhanyagoldsdt vonta maga utdn. Nem volt
mivel helyettesiteni a balett »exercise«-it és a tdincosok megelégedtek némi gimnasztikus
tréninggel.

Bizonyos szempontbél rokon volt Emile Jacques Dalcroze hatdsa. Gall logikéval fel-
épitett rendszere a mozgist egyfeldl a zenepedagdgia, mdsfeldl az dltaldnos nevelés szol-
galatiba Shajtotta dllitani. O is élesen 4lldst foglalt minden mesterkéltség ellen és a lélek
bels6 élményeinek elfogulatlan kifejezését hirdette. De nem kivant a tdnc reformmozgal-
maiba belekapcsolédni. Hogy tanitvdnyainak nagy része mégis a tinc felé tdjékozédott,
az Dalcroze szindékai ellenére tortént. A Dalcroze-féle ritmikus gimnasztika tehdt nem
tinc és nem is akart az lenni. De nem aldbecsiilendé hatdst gyakorolt azzal, hogy ramu-
tatott a balett zeneietlenségére és megteremtette a tdncosok zenei nevelésének alapjait.
Am csak a zenei nevelésnek.

Dalcroze tevékenysége is hozzdjarult tehdt, hogy lejdrassa a balett tekintélyét azok
eléte, akik el6tt még tekintély volt. De akaratlanul hozzdjdrult, hogy a tdinc megujitisdra
torekvdk figyelmen kiviil hagyjék egy 0j technika kovetelményét.

Az Gjiték kozote a legdltaldinosabb hatdst a magyar szdrmazdst Ldbdn Rezsé gya-
korolta. Nem megd6nteni, hanem megreformalni akarta a balettet, és mint annyi mds
»eretneke« a régi préfétdk igazi és hi értelmezdjének tartotta magit. Féképpen Noverre-t,
a »Lettres sur la Danse« szerz$jét tanulmdnyozta, a balett mdsfélszazad el6tti nagy meg-
Gjitdjat. Ndla sok, a XX. szdzadban annyira korszer(i gondolatot talalt.

Ldban rendkiviili eréllyel vetette magdt feladataira. Tevékeny volt mint tdncelmé-
let-alkoté. (Filozéfiai jellegli munkdi sajnos németesen kodosek.) Tevékeny volt mint
rendszeralkotd, abban a hiszemben, hogy a balett igazi hagyomdnyaihoz tér vissza. Tevé-
keny volt mint propagétor és szervezd. Tevékeny volt mint koreogrifus. Es egyik legna-
gyobb érdeme volt az 4j tdncirds megalkotdsa.

Miikédése nyomdn sok Gj pedagdgus nyert kiképzést és Németorszdg szimos vé-
rosaban mozgiskérusok alakultak. Az 0j tdncmiivészetet — amit 6 véltig »balett«-nak
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nevezett — pdratlanul népszertivé tette. Befolydsa messze talterjedt Németorszdg hatdra-
in: egész Kozép- és Nyugat-Eurdpdra, a romdn orszagokat kivéve, valamint Eszak-Ame-
rikdra terjedt ki. Hatésa aldl teljesen nem tudta magit kivonni senki, még a klasszikus
hagyomdnyhoz ragaszkodé balett sem.

A Noverre-Lébdn-gondolatok koziil a legfontosabbak a kovetkezék. A tdnc teljes
éreékli drdimai miifaj, melynek témakére az osszes emberi problémakat dtfogja, ennek
megfeleléen kifejezésbeli gazdagsigra kell torekednie, a kérusnak szerves szerep jut a
tincdrimdban, mdr nemcsak aldrendelt kiséré-elem, mint a szokvdnyos balettban stb.

Labdn érdeme, hogy a tincot oly nagy mértékben a laikusok, a mikedvel6k mvé-
szetévé tette. De ez az érdem, mint ldtni fogjuk, veszélyeket is rejtett magiban.

Labdn tdncrendszerének — ahogy a tizes évek elején kialakult — jellemzésére csak
egyetlen mozzanatra utalok: a sajdtos lazitds-technikdra, melynek kovetkeztében a tincos
mozgdsa kotetlenebb és dinamikusabb, de pontatlanabb is lett.

A téncmivészetet forradalmasité mozgalmak hatdsa csak az elsé vildghdboruat ko-
veté id6kben bontakozott ki nagy mértékben. Szerte Eurépdban rengeteg tdnciskola,
mozgdsmivészeti iskola keletkezett, laikus és hivatdsos tdnccsoportok alakultak, szimos
egyéni tincos kereste boldoguldsdt a dobogén. Németorszdgban sokhelyiitt a Labdn-sti-
lus még az operai szinpadot is meghéditotta.

Csakhamar azonban kit(int, hogy a forradalom, bar korszakalkotéknak mindsithetd
Uj értékeket teremtett, rengeteg selejtet is vetett a felszinre. A balettellenes propaganda
nyomdn mértéktelentiil elburjdnzott a dilettantizmus és a dilettantizmus szelleme még a
balettot magit is sodrdba vonta.

Hogy a hatdr laikusok és hivatdsosok kozott elmosddott, nem lett volna baj. De
baj volt, hogy kellden ki nem képzett tincosok és mozgdsmivészek véllaltak nem nekik
valé feladatot. Baj volt a tdncok targya koriil is. Jelentéktelen koreogrifusok nagyigényt
témadkra vetették magukat és ezoterikus »vildgnézetet« tdncoltattak. Sokan megvetették a
virtuozitdst és ezen a cimen tévedésbdl a technikdt. A tdnctechnikai képzést valamilyen
gimnasztika pétolta — rosszul. Mert hisz gimnasztika és tdnc elvben kiilonnemd terii-
letek. Kiilonésen sok bajt okozott a tdlzdsba vitt vagy helyteleniil alkalmazott lazitas,
ami lomhdv4 és pontatlannd tette a tdncot. Némelyek valami egyéni eklekticizmus utjdn
prébélték 6sszeborondlni a gimnasztikdt a balett-technikdval. A visszahatds nem maradt
el. A »klasszikus« balett parthivei kdrsrommel vélték megallapithatni az Gjitok bukdsdt.

A bajokat azonban, az 0j tdncosnemzedék kivalé képvisel6i idejekordn megérezték.
Ldbdn elsé nagy tanitvdnya, Mary Wigman, megfékezte a lazit6-technikdt és nagyfoka
precizitdsra tort. Nem az 6 hibdja, hogy expresszionizmusdt mésok rosszul utdnoztdk.
Wigmanénal sokoldalibb technikdt fejlesztett ki Ldbdn rendszerébdl Curt Jooss, az
1932. évi périzsi tdncverseny gy6ztese. Jooss technikdja modern és maradéktalanul szin-
padképes volt. Ez a technika koézelebb keriilt ugyan a baletthez, de Jooss mivészi vildga
mélyebb és tdgabb volt a baletténél s ezenfeliil minden izében korszerti. »Z6ld asztal«
cim{ tdncdrdmdja vildgsiker lett. Hitler uralomra jutdsakor Jooss és munkatdrsai elhagy-
tdk Németorszdgot és Anglidban telepedtek meg. Dartigton Hall-i iskoldjuk a médsodik
vildghdboru kitorésekor sziint meg,.
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A huszas évek nagy tinckonjunktirdja szimos tdnccsoportnak egyengette utjdt,
nem egyét megérdemelten. Gyagilev is Gjjdszervezte egyiittesét és most a korszer(i parizsi
kultirdba kapcsolédott. Egyfeldl a legmodernebb fest6kkel és zeneszerzékkel dolgozott
egylitt, mésfeld] kiilondsen a férfiak tdnc technikdjdt fejlesztette tovdbb, kissé az ak-
robatikus tinc hatdsa alatt. Stilusa most szellemesen kacérkodott a sziirrealista iz 4j
klasszicizdldssal.

A szdmos eurdpai tdnccsoporton kiviil ide csdbult tobb exotikus tdncegytittes is. Ha
tovabbd hozzdvessziik a szerte utazé szélistak sokasigit, valamint az artistdk nem egy
esetben mivészi szinvonalat elérd produkcidjdt és nem utolsé sorban az operai balettok
fokozott szereplését: akkor meg kell dllapitanunk, hogy a tanc a két vilidghdbort kozote
sokat nyert a kdz6nség el6tt stlyban és jelentdségben.

Sokat, de nem eleget. A huszas évek fellendiilése ugyanis kaotikus képet mutat. A
régi hivatdsos tdncoselit, a balett, érzi reformok sziikségét, kapkod is az orosz példamu-
tatds és a mozgdsmivészet egy-egy vivmdnya utdn, de, részben megfeleld kritikai érzék
hijin, a szerves megtjhodasra képteleniil.

A forradalmi irdnyzatok létjogosultsigit pedig a mdr emlitett veszélyes dilettantiz-
mus ldtszott kérdésessé tenni. A tdincmiivészeti forradalom tdptalaja ugyanis — mint ko-
zonség és mint kivitelezd egyardnt — az a kozéposztily, amely minden szocidlis osszefogds
utdni nosztalgidja mellett sajdt oszténe vesztett individualizmusdra bizza magit. A mi-
vesség, a mesterségbeli szolidaritds érzéke ezenfelill elvdsott. A balett hideg és feliiletes
virtuozitdsdtdl val6 irt6zds sokakndl a technika megvetésének tévkovetkeztetéséhez ve-
Zetett.

Szerencsére azonban ismét feliilkerekedett a mindség s ezzel kapcsolatban a megfele-
16 technikai késziiltség kovetelménye. Annak az el6feltétele tehdt, hogy a tinc nemcsak
korszerd, de egytttal ismét teljes értékli miivészetté valjék.

A miikedvelés ténye 5nmagiban még nem rejt veszélyt. Sét: benne rejlik a meggjulds
gyokere. A tdincmiivészet ti. csak akkor fog Gjra tdrsadalmi funkciét teljesithetni — mint
ahogy szdmos torténelmi kultdrdban teljesitett — ha valéban tdnchoz értd és a tinc terén
kimtvelt, a tdnc alapelemeiben kiképzett kozonsége lesz. Ha a tdncos nevelésben részesi-
tett Osszfiatalsdg legtehetségesebbjei fogjak a tdncot életpdlydul valasztani. Elég az utolsd
negyven év roppant motorikus vigyakozdsit és egyre fokozddé érdeklédését a tinc irdnt
megfigyelniink, hogy ldssuk: ez a kor bizonyos tartalmakat a tdincmivészet Gtjén akar
kifejezésre juttatni. Mdr nemcsak egyesek kedvtelésérdl vagy fanatizmusdrdl van sz,
hanem egy dltaldnos kulturélis mozgalomrél.

A cél vildgos: a tdncot olyan kollektiv miivészetté kell alakitani, amely egyattal kivald
egyéni teljesitmények téptalaja is lehessen. At kell hidalni a miikedvelés és a miivesség
kozottd drt, de nem oly médon, hogy az élre nyomulé réteg alulrdl a dilettantizmust
hozza magaval, hanem Ugy, hogy a cstiicson mozgé hivatdsosokat kiilonos tehetségiik
mellett a kiilnos képzettség is kitiintesse és teljesitményiik visszahasson arra az ossztdr-

sadalomra, amelybdl kinéttek” (U] 1dbk, 1945. augusztus 18., 92-93. 0.).
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8.

Bibliogrifia az 1945 és 1948 kozott megjelent tinckényvekrél,
cikkekrél és miisorfiizetekrgl

38

Bibliogrifiai adatok (fellelhetdsé,

Megjegyzés

1945

Szij Gdbor (1945, 6sszedll.): U]esztmdo", vigsdgszerzd.
Szilveszteri és ijévi tarka miisor miikedveldk szamdra.
Budapest, Magyar Parasztszovetség. (ORSZ A3
13353.2)

Gombos Gyula (1945): Jézus sziiletése napjdn. (Teljes
kardcsonyi miisor miikedveldk szdmdra.) Magyar
Parasztszovetség Miisortdra. Budapest, Magyar

Parasztszovetség. 19 o. (ORSZ A3 13.353.1.)

Betlehemi jdték €16 néphagyomanyok alapjan.

Volly Istvdn (1945, jegyzetekkel elldt. és kozread.):
Népi jdtékok. Budapest, Egyetemi Nyomda. (OSZK
261.560)

1. kitet: koszontdk lucdzds, regdsének. Baldzs- és
Gergely-jérds.

2. kotet: Betlehemes. Bolcséeske. Harom kirdly.

3. kitet: Ballada és histériajétékok. Araté és sziireti
iinnep. Fond.

1946

Rabinovszky Mdriusz (1946): A tdnc. Tanulmdny
egy djjdsziiletd miivészerrél. Anonymus kényvedr 8.
Budapest, Anonymus. 93 o. (OSZK 20.800/8.)

Ténctorténeti tanulmény.

Szende Aladdr (1946, &sszedll.): Hipp-Hopp Farsang.
Miikedvelék konnyi: farsangi miisora. Magyar
Parasztszdvetség Misortéra 3. Budapest, Magyar
Parasztszovetség. 23 o. (ORSZ A3/13.353 (3))

Menyhei farsangi talajkdzds. (Lednyjdték.)
Gytjtdtte: Volly Istvan. Téncleirds nincs.

A Népi Enek- és Tincegyiittes é a Magyar
Demokratikus Ifjasdgi Szovetség Kulturdlis
Munkakozdssége (1946, osszedll.): Aratdiinnep.
Miisoranyag. Budapest, Szikra. 8 0. (ORSZ
A3/13.065)

Teljes miisor menettdncokkal, amelyeknek a
részletes tancleirdsdt nem kozli.

Kornyei Elek (1946, szerk.): Tokaji sziiret. 1946.
Oktdber 13. Miisorfiizer. Budapest. 31 o. (ORSZ
A3/13213)

A miisorban szerepel az alséberecki, cigdndi,
erd8bényei, mikéhdzai és a taktaszadai
tdnccsoport, de a kiadvdny sem az dltaluk tdncolt
szdmokat, sem pedig a tdncleirdsokat nem kozli.

Siimeghy Vera (1946): Zene és mozdulat.
Embernevelés. 2. évf. 9-10. sz. 376-378. o.

1947

Kaposi Edit (1947): A néptanckutatds Gjabb
feladatai. Etnographia, 58. évf. 242 —246. o.
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Molnér Istvan (1947): Magyar tdnchagyomdnyok.
Budapest, Magyar Elet. 435 o. (OSZK 158.668)

Bevezetd: a hagyomdnyok jelentésége és sorsa.

A magyar tdinchagyomdny és a nyugati tdnc. A
magyar ténc malga és jévSje. A magyar tdnc
sajdtsdgai. A tdnc, zene és tdncos harmonidja. A
magyar ténc testedzd értéke. A konyv vdzlata és

a feldolgozds médszere (3-26. o.). A kényvben

a szerzé 150 mozgdscsoportot ismertet, ezek
egyenként kiilon-kiilon is ,kis tincoknak” felelnek
meg, de tdbb mozgdscsoport alkot tulajdonképpen
egy egész tdncot. A mozgdscsoportok {6 fajtdi:
talajt iitdgetd, dobogd figurdk (29-138. o.);
bokdzo, vagy bokaverd figurdk (139-169.

0.); sarkazd, hegyezd figurdk (197-256. 0.);
csizmaiitdgetd és tapsolé figurdk (257-309. o.).
Eszkozzel jirt tincok: botos figurdk (311-330. 0.);
juhdsz kopogés (330-342. o.).

Lugossy Emma és Gényey Sandor (1947, sszedll.):
Magyar népi tancok I. Budapest, Székesf8varosi
Irodalmi és Mtivészeti Intézet. 109 o. (OSZK
21.415)

A bevezet6t irta: Muharay Elemér. A rajzokat
Csikds Toth Andrds, a tdncirds miiszaki rajzéc
Béres Ferenc készitette.

Mubharay Elemér: Népi tdnc a tdrsadalom
fejlédésében (5-8. 0.); Gonyey Sdndor: A magyar
népi tdncok jellege (9-12. 0.). Téncleirdsok:
szennai karikdzo (Zselicség, 19-22. o.); vdraljai
csillagtdnc (Sdrkoz, 23-26. o.); vdraljai sz8l8taposé
(Sdrkoz, 27-30. o.); kakicsi dobogds (Ormdnsdg,
31-33. 0.); csibetdnc (Ormdnsdg, 33-38. o0.);
mecsekszabolesi ugrds (Baranya m., 39-41. o0.);
paléc mértogatds (43—45. 0.); kéméndi buktatds
(Ersekdjvar, 47-49. 0.); galgamdcsai szarkatdnc
(51-53. 0.); kunszentmiklési siiveges (Tisza-
Duna kéze, 55-58. 0.); szildgysdgi ugrds (59-62.
0.); mezdségi szokkends (63-65. o.); kalotaszegi
forgds (67-69. 0.); homorddi pdros: 71-77. 0.;
homorédi kértanc (79-82. 0.).

Vitdnyi Ivdn (1947): Néptdncok. Szabad Fsld tavaszi
vasdrnapok kényvei. Budapest, Szikra. 15 o. (OSZK
21.548)

Elekes Istvanné (1947): Magyar néptincok. 1. kot.
Budapest, szerzdi kiadds. 163 o. (OSZK 21.548)

Binét Agnes (1947): Gyermekjdtékok. Budapest,
Szabad Féld tavaszi vasirnapok kényvei. Szikra. 24
0. (OSZK 21.712/1.)

Fnekes korjatékok (7-9. o.; ,Ldnc, 1dnc”;
,,Eg a gyertya...”; ,Elvesztettem pdromat...”;
hidas jatékok; ,Itthon vagy-e hidas mester?”;
»Elvesztettem zsebkendémet...”; ,Megy a

"o

gylird...”; ,Hovd mégy, te kis nyulacska?”

38 ORSZ= Orszdggyilési Kényvtdr, OSZK= Orszdgos Széchenyi Kényvtar.
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Szentpél Olga és Volly Istvén (1947): Parddé
(Régi balatonszdrszdi népi jdték nyomdn,).
Budapest, Munkdsszinpad kényvtdra. Munkds
Kultirszévetség. 15 o. (OSZK 21.685)

A fenti tdncjdtékot négy ldny tdncolja, a kotetben
az Osszes tanclépés leirdsit megtaldljuk.

Kiss Jozsef (1947, szetk.): 48-as orszdgos
kultiirverseny. Budapest, 1947. 22 o. (OSZK
162.054)

Rendezi az Orszdgos 48-as Ifjasdgi Bizottsdg és a
Dolgozok Kulturélis Szévetsége. Az elsd orszdgos
verseny ismertetése (3-5. 0.); versenynaptir

(6. 0.). Népi tdncverseny: korzeti versenyek:

1947. november 10. — december 10. Megyei
versenyek: 1947. december 15. — janudr 10.,
orszdgos kozépdontdk: Budapest, Kecskemét,
Hédmez8vasérhely, Gydr, Pécs, Hajdibdszormény,
Miskolc, Szombathely: 1948. janudr 15. — februdr
10., orszdgos dontd: Budapest, 1948. februdr

15 — mércius 1., diszbemutaté: Budapest, 1948.
madrcius 1. — mdrcius 31.

Volly Istvan (1947): Aratdiinnep. Budapest, M.
Szabad Szinjdtsz6k Orszdgos Szdvetsége. 24 o.
(OSZK 158.705)

Modszertani anyag, tdncleirds nincs.

Kiss Jozsef (1947, osszedll.): Ifjusdg napja. A magyar
ifjuisdg iinnepe. Miisoranyag. Budapest, Magyar
Ifjisdg Orszdgos Tandcsa. (OSZK 261.762)

Téncleirds: népi tdnc (, Tavaszi szél...”, 24-26. o.).

Volly Istvén (1947): Véfélykinyv. Lakodalmi versek,
dalok, tincok gyiijteménye. Népi misortar 15.
Budapest, Misztétfalusi. 78 o. (OSZK 21.191/15.)

A kotetben szerepld lakodalmas tdncok
ismertetése, nem tdncleirds: gyertyds tdnc (63—-64.
0.); menyasszonyi koszort levétele (64-65. 0.);
,,Argyﬂusi tdnc” (65-66. 0.); gyertyds ténc (Mali,
66. 0.); kontyold csirdds (Szentirmai Elemér, 66.

0.).

Kardcsony (1947). Budapest, Magyar Mivel8dési
Szovetség. 40 o. (OSZK 163.070)

A kardcsonyi eldadds misora. A lednybetlehemes
jaték tdncait Lugossy Emma dllitotta 8ssze és a
tdncrajzok Csikds Téth Andrds munkdja. Muharay
Elemér: ledny betlehemes jaték (23-32. o.).

Mubharay Elemér (1947): Két kardcsonyi jdték. Népi
misortdr. Budapest, Misztétfalusi. 31 o.

A tdncokat osszedllitotta: Lugossy Emma.
Téncrajzok: Csikés Téth Andrds. Hirom kiraly
jaték (3-8. 0.); betlehemes pdsztorjdték (9-21. o.).
Téncleirds (26-31. 0.).

Szij Rezs6 (1947, osszedll.): A kenyér iinnepe. Aratdsi
mijsor. Népi miisortdr 16. Budapest, Misztétfalusi.

39 0. (OSZK 21.191/16.)

A libapdsztor, meg a biré fia (26-28. 0.); Volly
Istvdn: Araté iinnep, aratétdnc (28-33. o.).

» Kiizdelmes miiltunkbol”. A parasst az viri
Magyarorszdgon (1947). Nemzeti Parasztpért
Kultarkézpontja. 38 0. (ORSZ A3/13.739)

Csak a pdrtszervezetek részére. Egy miisoros el6adds
teljes anyaga. Szindarabok, versek, elbeszélések,
énekszdmok, stb. Verbunk (tédncleirds, 20-21. o0.).

Kardcsony Sdndor (1947): Népdalok, népi tdncok,
népszokasok, nyelvjirisok. Uj szdntds, 1947.
193-199. o.
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1948

Szentpdl Méria (1948): Altaldnos iskoldk tanctanitéi
vezérfonala. Budapest, Testkultira. 51 o. (OSZK
167.388)

A tdnc szerepe a nevelésben (3. 0.). A tdncnevelés
modszere (4-5. 0.). I-I. osztdly: ritmikai
gyakorlatok (8-9. o.), plasztikai gyakorlatok (9—
10. 0.). Népi jatékok: Bujj, bujj medve (10-11.
0.); kifordulé jéeék (11-12. 0.); szerepcseréld
jaték (12-13. 0.); lednytincok: karikdzds (13-14.
0.); tikkdresdrdds (13—14. o.); pdros tdncok:
csardds: (15. o.); szentistvani kukké (15-16.

0.). III-IV. osztdly: ritmikai gyakorlatok (16.

0.); munkamozgds (17-18. 0.); népi jétékok:
hidas jiték (18-19. o); fogy6-gyarapodé (20. o.);
kendernéta (21-23. o.); lednytdncok: krasznai
karikdz6 (Ldszl6 Bencsik Sdndor gytijtése, 24.

0.); fititdnc: ugré-csapé ténc (24-25. o.); pdros
tanc: Sreges (Kolozsvdr, Laszlé Bencsik Sindor
gyljtése, 25-28. 0.). V=VI. osztdly: népi jétékok;
kifordulé jaeék (28-29. 0.); fehér alma — piros
alma — 30 — 31. 0.); lednytdncok: szennai karikdz6
(31-32. 0.); kaldcs (32-33. 0.); fititdnc: sapkatdnc
(L4szlé Bencsik Sindor feldolgozdsa, 33. 0.); pdros
tancok; szdzforintos néta (Kustdnszeg, Szentpdl
Olga gyfijtése és feldolgozdsa, 33-35. o.). VII-
VIII. osztaly: lednytincok: karikdzds (35-40. o.);
fidtdncok: vésirhelyi botos (40. 0.); kandsztdnc
(40—41. 0.); pdros tincok: konyhatdnc (Cigdnd,
Bodrogkéz, Szentpdl Mdria gy(jtése, 42—43.

0.); fitk tdnca (43. 0.); paros ténc (43-45. o.).
Kiegészitd vizsgalati kérdések: (46-47. o.).

Mdjus 1. Mdjusi mitsor a magyar falu szdmdra
(1948). Budapest, Magyar Miivel6dési Szovetség.
64 o. (OSZK 164.767)

Szennai karikdzé (60. o.); csibetdnc (61-62. 0.);
kékicsi dobogés (62—63. o.).

Tiibortiizek konyve (1948). Budapest, Magyar Ifjasdg
Népi Szdvetségének és a Szakszervezeti Ifjimunkds
és Tanoncmozgalom Kulttrosztdlya. 143 o. (ORSZ
A3/9949)

A konyv elészor a tdbortiizek levezetésérél,
feladatdrdl, dltaléban a misorszerkezetrdl ir, majd
tabortliz vazlatokat kozol.

Férfitdncok: verbunk (71-76. 0.); pajtds ténc
(77-79. 0.); sapkatdnc (79-82 o.). Vegyes tdncok:
péros tdnc (82-86. 0.); paros tanc II. (87-89.

0.); lednytdnc (91-95. o.). Jatékok (pulykakakas,
drumintavésdr, barkochba, szobor-él8kép,

Drindpoly ostroma, 96-97 o.).

Morva Tamds (1948, 6sszedll.): Munkdval a
népért! Miisorfiizet az orszdgépits ifjiisdgi brigddok
szdmidra. Budapest, Egységes Parasztifjasdg Orszdgos

Szdvetsége. 48 o. (ORSZ A3/14.933)

Két népi tdnc: kisnyéki karikdzé (42-43. o.);
alfsldi legényes (43—44. o.).
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Abid Jézsef és Elekesné, Wéber Edit (1948):
Riplabda. Népi tdnc. Budapest, Orszdgos
Sporthivatal. 70 o. (OSZK 245.798)

A népi ténc tdrténete, sziikségessége, sajitsdgai és
oktatdsa az iskoldban (49-57. 0.).

Téncleirdsok: karikdzds (58-62. 0.); lednytdncok
(62-63. 0.); karddi kandsztdnc (65. o.); kispiricsi
kopogés (65-67. 0.); marosszéki péros csdrdds

(68-70. 0.).

Nydri kultiiranyag (1948). Budapest, Magyar
N8k Demokratikus Szévetsége. 77 0. (ORSZ
A3/15.288)

Milisorfiizet a kultirfelelds asszonyoknak.
Gyermekjatékok (tdncleirds nélkiil., 76-78. o0.);
kisnyéki karikdz6 (feldolg. Krizsén Sindor); alf6ldi
legényes (feldolg. Krizsin Sdndor).

Oszi kultiiranyag (1948). Budapest, Magyar
N6k Demokratikus Szévetsége. 67 o. (ORSZ
A3/15.547)

Gécseji csapdesdrdds (feldolg. Krizsén Sdndor,
26-27. 0.); lednytdnc (feldolg. Bencsik Sdndor,
43-44. o.); sapkatdnc (feldolg. Merényi Zsuzsa,
43-44.0.).

Miké Zoltdn (1948, 6sszedll.): A Magyar Ifjiisdg
Napja (1948. jin. 6.) Miisorfiizer az ifjtisdg
tinnepének megrendezéséhez. Budapest, Magyar

Ifjisdg Népi Szovetsége. 46 o. (OSZK 264.438)

Lednytdnc (26-27. o.); fitik sapkatdnca (33-34.
0.).

Jdtékok (1948). Népi Kollégiumok Orszdgos
Szdvetsége. Oktatdsi fiizetek. 6. kot. Budapest,
NEKOSZ Sportszakoszeily. 25 o. (OSZK
22.131/6.)

A kotet tobb szabadtéri, illetve teremjdtékot kozol.

Szende Aladdr és Szijgyarté Laszlé (1948, dsszedll.):
Adjon Isten, Jézusunk! Kicsinyek kardcsonyi iinnepélye.
Jeles Napok 15. Budapest, Magyar Kérus. 16 o.
(OSZK 21932/15.)

Betlehemes jéték (Berze Nagy Jdnos gy(ijtése, 4—0.
0.).

Magyar Tinctanitok Orszdgos Szabadszervezete
Ertesitdje, 1948.

1948. janudr—februdr: Gyenes Rudolf: jon

a farsang... Mit tancoljunk az idén? Petris
Brané: Bdlokrdl... Boros Ferenc: A tdnciskoldk
ujjaépitésérl. Kovécs Kldra: Széki csdrdds
(tdncleirds)

1948. mércius—dprilis: Gaubek Rezsé: A
Tanctaniték Szakmai

Kozossége. Gyenes Rudolf: A tdncmester és a napi
sajtd. Cstirdingold. Székely népi tanc. Eredeti
zenéjét és 1épéseit gytjtdtte és dsszedllitotta:
Széntd Kérolyné.

111




9

Az 1948. évi gyulai Centendriumi Fesztival
zstirijének és egyéni dontdseinek névsora™

A zsiiri tagjainak névsora:
Szentpdl Olga
Berczik Séra
Duka Antalné
Szalay Karola
Kaposi Edit
Merényi Zsuzsa
Volly Istvén
Szabé Istvdn
Vitdnyi Ivin
Szendrd Ferenc
Pélffy Csaba
Krizsin Sdndor
Benedek Arpad
Hantos Jdnos

A verseny egyéni dintdseinek névsora:

Reinhardt Mihély

Téth Sdndor

Horvith Jidnosné és Garas Jdnos
Bogddn Jézsef és Bogddn J6zsefné
Sifter Sdndor és Kority J6zsefné
Varga Ferenc és Varga Ferencné
Szirmai Béla

Vojtek Szilveszter

Stancsik Sdndor és Kiss Jézsef
Stancsik Sdndor

Nagy Klara és Rotter Oszkar

Nagy Mihaly és Hdsz Vencel
Foldvéri Sdndor

Szegvéry Gyula

Tarsoly Attila

Mityus Zoltdn

Vencze Ferenc

Adoncsik Istvdnné és Mészdros Lszlé
Varga Istvan

Boréez Gyorgy és Kelemen Istvin
Dorka Béla

Sajben Miklés

Sik Ferenc

Polner Tibor

Korossy Tibor

Krizsidn Sdndor

Kocsis Bernit

Maicz Liszlé

Janké Béla

Juhdsz Béla

Laurenczki Erné

Kovics Dévid

Hubay Gy6z8 és Varady Gyula
S4sdi Liszlé

Horvith Jinos

Foldviri Sdndor

Timdr Sdndor

Timar Sdndor és Sajti Sdndor

39 Az 1948. évi Gyulai Orszdgos Népi Téncverseny dokumentumai, Gyulai Erkel Ferenc Mdzeum.

112





